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1 Landschappelijk bodemonderzoek 

1.1 Beschrijvend gedeelte  

1.1.1 Administratieve gegevens  

Naam site Houthalen-Helchteren, Mijnpark Fase 2 

Ligging Pastorijstraat, Meerstraat, Centrum-Zuid, Stationstraat, 
deelgemeente Houthalen, gemeente Houthalen-Helchteren, 
provincie Limburg 

Kadaster Houthalen-Helchteren, Afdeling 1, Sectie C, Percelen 166P8, 166V2, 
166X8, 188Y8, 166H8, 166Y7, 166V7 

Coördinaten Noordwest: x: 220217.11; y: 191404.58 

Noordoost: x: 220487.56 ; y: 191350.19 

Zuidwest: x: 220385.35 ; y: 191123.58 

Zuidoost: x: 220524.94; y: 191183.41 

Projectcode BAAC Vlaanderen 2018-0232 

ID Archeologienota ID6153 
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Projectcode 

Veldwerkleider 

Erkend archeoloog 

Betrokken actoren 

 

 

Betrokken derden 

2018A160 

Piotr Pawelczak 

Robrecht Vanoverbeke (2015/00022) 

Camille Krug (archeoloog) 

Piotr Pawelczak (aardkundige) 

Benjamin Vergauwen (assistent-aardkundige) 

N.v.t. 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart1 

                                                      
1 AGIV 2017a 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 

                                                      
2 AGIV 2016c  
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Figuur 3: Plangebied op huidige orthofoto met de gekende bodemverstoringen.3 

                                                      
3 AGIV 2016a 
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1.1.2 Archeologische voorkennis 

De voorliggende nota omvat de uitgestelde uitvoer van de maatregelen opgelegd na eerder 
archeologisch vooronderzoek. Dit werd gerapporteerd in de archeologienota “Archeologienota 
Houthalen-Helchteren, Mijnpark Fase 2. Verslag van Resultaten” (ID6153). Het reeds uitgevoerde 
vooronderzoek omvatte daarin een bureauonderzoek. 

Het bureauonderzoek voor het plangebied werd in december 2017 uitgevoerd door BAAC Vlaanderen 
en verwerkt in de archeologienota “Archeologienota Houthalen-Helchteren, Mijnpark Fase 2. Verslag 
van Resultaten”.  

De synthese van het bureauonderzoek luidt als volgt:  

“Naar aanleiding van een stedenbouwkundige aanvraag voor het aanleggen van een groenzone met 
bijhorende wegenis, aan de Pastorijstraat te Houthalen-Helchteren, werd door BAAC Vlaanderen een 
archeologienota opgesteld. Op basis van een uitgebreide bureaustudie van bodemkaarten, 
geologische- , historische- en archeologische gegevens, kon een inschatting worden gemaakt van het 
onderzoekspotentieel van het plangebied en kon bovendien worden ingeschat wat de impact en de 
omvang van vernietiging van het potentieel aanwezige erfgoed door de geplande nieuwbouw zou zijn. 
Na de bureaustudie konden geen afdoende bewijzen worden gevonden voor het al dan niet aanwezig 
zijn van archeologische sites. Daarom adviseert BAAC Vlaanderen een verder vooronderzoek aan de 
hand van landschappelijke boringen. Er wordt voor deze methode gekozen omdat het vroegere 
Mijnpark voor eventuele verstoringen gezorgd kan hebben. Landschappelijke boringen kunnen de 
bodemopbouw en de eventuele verstoringen aantonen.” 

1.1.3 Onderzoeksopdracht 

De concrete doelstellingen van het verder vooronderzoek hebben betrekking op een analyse van de 
opbouw en genese van het huidige bodemarchief ter hoogte van het onderzoeksterrein. Verder moet 
worden nagegaan of de kenmerken van het bodemarchief gevolgen hebben voor het archeologisch 
potentieel van het onderzoeksterrein. Volgende onderzoeksvragen dringen zich op. 

- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding? 

- Zijn er tekenen van erosie? In hoeverre is de bodemopbouw intact? Wat is de impact hiervan 

op eventueel aanwezig archeologisch erfgoed?  

- Waardoor kan het eventueel ontbreken van een horizont verklaard worden? 

- Welke bodemhorizonten worden in de profielen aangetroffen en wat is de genese ervan? 

Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

- Vertegenwoordigen deze horizonten eventueel relevante archeologische niveaus? 

- Kan er een hypothese vooropgesteld worden omtrent de datering van deze pakketten? 

- Welke bodemtypes zijn binnen de grenzen van het plangebied aanwezig en wat is hun laterale 

variabiliteit? 
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- Hoe verloopt de evolutie van de bodemprofielen overheen de toposequentie van zuid naar 

noord? 

 

1.1.4 Beschrijving ingreep / geplande werken 

Zie paragraaf 1.1.5 Geplande werken en bodemingrepen in de archeologienota “Archeologienota 
Houthalen-Helchteren, Mijnpark Fase 2. Verslag van Resultaten” (ID6153). 

1.1.5 Randvoorwaarden 

Zie paragraaf 1.1.6 Randvoorwaarden in de archeologienota “Archeologienota Houthalen-Helchteren, 
Mijnpark Fase 2. Verslag van Resultaten” (ID6153). 
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1.2 Werkwijze en strategie van het vooronderzoek 

1.2.1 Methode en technieken 

Om een beeld te bekomen van de bodemopbouw in het plangebied en de gaafheid van het 
bodemprofiel te controleren werd een vooronderzoek zonder ingreep in de bodem uitgevoerd in de 
vorm van landschappelijke boringen. In de regel worden de boringen gezet volgens een raster waarbij 
de boorpuntsafstand 50 m bedraagt en de raaiafstand 40 m. Dit komt neer op 6 boringen/ha. Rekening 
houdende met de natuurlijke, archeologische en technische omstandigheden (Figuur 4) werden de 
boringen zo gelijkmatig mogelijk over het areaal van de geplande verstoring verspreid. Er werden 
uiteindelijk, verspreid over het plangebied, vijftien boringen uitgevoerd (Figuur 5). De maximale diepte 
van alle boringen werd aangepast aan deze van de toekomstige verstoring. De boringen werden per 
laag of horizont lithologisch en bodemkundig beschreven. Belangrijke bodemeigenschappen, zoals 
textuur, bodemstructuur, oxidoreductie, kalkgehalte, biologische processen, chemische processen, 
mineralogische processen en bodemhorizonten werden gedetermineerd en beschreven. De 
beschrijving van de boringen gebeurde conform de FAO guidelines for soil description en de Code van 
Goede Praktijk. Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen vondsten gedaan of sporen 
aangetroffen. Er werden geen stalen ingezameld en er is ook geen nood aan conservatie. 

 

 

Figuur 4: Zicht op het plangebied 
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1.2.2 Organisatie van het vooronderzoek 

Op 17.01.2018 werd door aardkundige Piotr Pawełczak en assistent-aardkundige Benjamin Vergauwen 
15 boringen geplaatst binnen het plangebied. De bedoeling van de boringen bestond in het controleren 
van de intactheid van het bodemprofiel, de diepte van het eventueel aanwezige archeologisch vlak en 
het reconstrueren van de bodem- en landschapsgenese binnen het plangebied. De boringen zijn 
handmatig uitgevoerd met een combiboor met een diameter van 7 cm. 

1.2.3 Afwijkingen uitvoer onderzoek 

De maximale diepte van alle boringen werd aangepast aan deze van de toekomstige verstoring, met 
een minimum van 1 m diepte (Figuur 5). Waar mogelijk zijn de boringen gezet met een marge van 
minimum 0.5 m t.o.v. de diepte van de geplande ingrepen. Er is eveneens rekening gehouden met de 
nabijheid van naburige, diepere ingrepen. 

 

Tabel 1: Overzicht van de dieptes van de boringen t.o.v. dieptes geplande ingrepen 

Nummer Diepte 
boring 

Geplande 
verstoring 

 Nummer Diepte 
boring 

Geplande 
verstoring 

 1 1.3 m 0.3 m  9 0.2 m 2.5 m 

2 1 m 0.3 m  10 1.7 m 2.5 m 

3 0.65 m 2 m  11 1 m 0.4 m 

4 2.3 m 2 m  12 1 m 0.4 m 

5 0.5 m 0.3 m  13 2 m 0.4 m 

6 2.5 m 0.3 m  14 1 m 0.3 m 

7 1.2 m 0.3 m  15 1 m 0.3 m 

8 2.8 m 2.5 m     

      

Vanwege de aanwezigheid van ondoordringbare lagen van grotendeels antropogene oorsprong, 
konden de gewenste dieptes niet overal bereikt worden. Boring 1 werd ongeveer 8 m naar zuidoosten 
verplaatst in vergelijk met de ingeplande locatie, omdat deze op een opgebrachte heuvel was uitgezet. 
Daarna werden ook boringen 3, 4 en 5 verplaatst als gevolg van een zeer ondiepe, ondoordringbare 
lagen. Boring 15 moest 16 m ten noordwesten verplaatst worden, omdat dit gedeelte van het 
plangebied tijdens het onderzoek begrensd was en als bouwwerf gebruikt werd. 

Verder werd het onderzoek echter volledig uitgevoerd conform de opgestelde methode en strategie 
en conform de Code van Goede Praktijk. 
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1.2.4 Inbreng specialisten en externe wetenschappelijke begeleiding 

Er werd geen beroep gedaan op externe specialisten. 

 

Figuur 5: Situering van de landschappelijke boringen in verband met toekomstige verstoringen op de 
DHM- en GRB-kaart (@BAAC).4  

                                                      
4 AGIV 2017b 
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1.3 Assessmentrapport landschappelijk bodemonderzoek 

1.3.1 Assessment vondsten 

Niet van toepassing. 

 

1.3.2 Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

 

1.3.3 Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

 

1.3.4 Assessment sporen en structuren 

Niet van toepassing. 

 

1.3.5 Assessment onderzoeksterrein 

1.3.5.1 Landschappelijke, geografische en geofysische situering 

Zie “Archeologienota Houthalen-Helchteren, Mijnpark Fase 2. Verslag van Resultaten” (ID6153) 
Paragraaf 1.3.1 Landschappelijk kader.  

1.3.5.2 Historische situering 

Zie “Archeologienota Houthalen-Helchteren, Mijnpark Fase 2. Verslag van Resultaten” (ID6153) 
Paragraaf 1.3.2 Historische kader (Cornelis L.).  

1.3.5.3 Archeologische situering 

Zie “Archeologienota Houthalen-Helchteren, Mijnpark Fase 2. Verslag van Resultaten” (ID6153) 
Paragraaf 1.3.4 Archeologisch kader. 
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1.3.6 Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek 

 

1.3.6.1 Resultaten landschappelijk bodemonderzoek 

 

In het algemeen was het terrein grotendeels verstoord. Het dominerende moedermateriaal bestond 
uit matig grof en grof, kleiig zand van verschillende sorteringsklassen. Op bepaalde plekken kwamen 
er ook horizonten van zandige klei voor. De hoofdkleuren van het materiaal waren donker geel, donker 
groen en oranje. In sommige gevallen bestonden de top A-horizonten uit lemig zand, maar veel 
daarvan een sterke menselijke invloed vertoonden, aldus de sequenties waren niet volledig natuurlijk. 
De meeste van de bodemhorizonten waren kalkloos. Indien er kalkrijke horizonten of sublagen 
voorkwamen, waren zij duidelijk verstoord en bevatten zichtbare stukken mortel of/en puin. Op de 
basis van de bodemgaafheid kunnen de uitgevoerde boringen in drie groepen onderverdeeld worden: 

1) Volledig verstoorde boringen  

2) Gedeeltelijk verstoorde boringen 

3) Onverstoorde of zwak verstoorde boringen. 

De eerste groep bestond uit boringen 1, 2, 3, 5, 6, en 9. In elke van deze boringen werden er op 
verschillende dieptes fragmenten puin aangetroffen. Boring 1 (Figuur 14,Figuur 6) werd 8 m ten 
zuidoosten van de ingeplande locatie verplaatst, omdat het duidelijk werd, dat deze op een puinrijke 
ophoging zich bevond (Figuur 7, Figuur 14). Boring 2 (Figuur 8) was ongetwijfeld volledig verstoord 
waaraan een vermengde structuur en puinfragmenten wezen. Boring 3 werd twee keer verplaats als 
gevolg van zeer ondiep ondoordringbare lagen. Uiteindelijk kon deze maar tot 65 cm geboord worden 
en daarna stuikte de boor op betoon (Figuur 9). Een vergelijkbare situatie vond plaats bij boring 5 
waarop het maar tot 50 cm werd geboord (Figuur 10). In deze drie gevallen werden nieuwe boringen 
binnen 3 m van de oorspronkelijke locatie gezet (Figuur 15). In boring 6, die in de noordoostelijke hoek 
van het plangebied zich bevond, was het mogelijk om tot 250 cm te boren. Daarna stuikt de boor op 
puin of betoon. De eerste 20 cm bestond uit duidelijk door de mens ingericht Ah-horizont, die een 
basis voor het nieuwe gras ten zuiden van de Politiepost vormde. In alle onderliggende, zandkleiige 
horizonten werden er puinfragmenten aangetroffen (Figuur 11). Boring 9 was in de zuidwestelijke zone 
gelokaliseerd. Het bleek uit, dat het terrein ter plaatste verhard is. Lokaal waren betonen platen op de 
oppervlakte goed zichtbaar (Figuur 12). Het kon maar tot 20 cm geboord worden en dit materiaal 
bestond vooral uit recente puin (Figuur 13).  

 

Figuur 6: Boring 1 van 0 cm recht boven tot 130 cm rechts beneden (©BAAC). 
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Figuur 7: De omgeving van boring 1. De oorspronkelijke locatie bevond zich op de top van de 

opgebrachte puinhoop op de rechter kant (©BAAC). 

 

 

Figuur 8: Boring 2 van 0 cm links tot 100 cm rechts (©BAAC). 
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Figuur 9: Resultaten van boringen op en rondom boorpunt 3, van 0 cm rechts tot maximaal 65 cm 

links beneden in geval van boring 3B (©BAAC). 

 

 

Figuur 10: Boring 5 (boven) en 5A (beneden) van 0 cm rechts tot 50 cm links (©BAAC). 
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Figuur 11: Boring 6 van 0 cm rechts boven tot 250 cm centraal beneden (©BAAC). 

 

Figuur 12: Het plangebied rondom boring 9 (©BAAC). 
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Figuur 13: Boring 9 van 0 cm links tot 20 cm rechts (©BAAC). 
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Figuur 14: Locatie van de ingeplande en uitgevoerde boring 1 (©BAAC).5 

                                                      
5 AGIV 2016b 
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Figuur 15: Locaties van meerdere boringen rondom de oorspronkelijke boorpunten 3, 4 en 5 

(©BAAC).6 

                                                      
6 AGIV 2016b 
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De tweede groep bestond uit boringen 4, 8 en 10. Bij boring 4 was de eerste poging ook negatief en de 
locatie van de boring moest verplaatst worden (Figuur 15). Het materiaal was duidelijk tot 150 cm 
verstoord maar onderaan kwamen er horizonten, die hoogstwaarschijnlijk natuurlijk waren (Figuur 
16). Tussen 150 en 220 cm onder het maaiveld kwamen er twee Cg-horizonten met ijzervlekken voor, 
die uit sterk zandige klei bestonden met grof zand als bijmenging. Vanaf 230 verscheen er kleiig zand, 
dat ook in de verstoorde horizonten aanwezig was. De bodem kon dieper niet gepenetreerd worden, 
omdat de boor in dezelfde plaatst bleef draaien zonder resultaten.  

In boring 8 bestonden de bovenste 50 cm uit puinrijke, lichte zandleem (Au-horizonten). Vanwege een 
ondiep gelegen betonplaat, werd er eerst een klein grondpakket uitgegraven om de boring ernaast te 
zetten (Figuur 17). Er wordt vermoed, dat op deze locatie de oorspronkelijke bodemtop uitgegraven 
was en opnieuw opgevuld met mijnafval. Onderaan kwam er dikke sequentie van kleiig zand (Cg-
horizonten). Tot 235 cm waren in het materiaal duidelijke, oranje, geoxideerde kleibrokken 
waarneembaar. Onderaan kwam er een dun ijzerbankje voor, die vervolgens in minder geoxideerde 
laag overging (Figuur 18). 

In boring 10 leken de eerste 30 cm ook opgevuld te zijn (A- en Au-horizont). Daarna kwam er een 
vergraven Cg-horizont voor. Tussen 80 en 120 cm bestond het moedermateriaal uit grof, kleiig zand, 
dat vervolgens in een dik pakket lemig zand overging. Op 170 cm stuikte de boor op gesteente, maar 
aangezien dat er geen duidelijke kenmerken van verstoringen vanaf 80 cm werden geobserveerd, 
wordt het vermoeden dat er zich een natuurlijk steenfragment bevond (Figuur 19). 

 

Figuur 16: Boring 4. Bovenste rij: eerste poging bij boorpunt 4, beneden: boorkolom uit boring 4A van 

0 cm rechts tot 240 cm rechts beneden (©BAAC). 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 7

6
6

 

19 

 

 

Figuur 17: Met een schop uitgegraven bovenste deel van boring  (©BAAC). 

 

Figuur 18: Boring 8 van 0 cm rechts boven tot 280 cm links beneden (©BAAC). 
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Figuur 19: Boring 10 van 0 cm rechts boven tot 170 cm links beneden (©BAAC). 

Tot de derde groep behoorden alle andere boringen (7, 11, 12, 13, 14 en 15). In boring 7 werd er een 
begraven plaggendek (Apb-horizont) tussen 60 en 100 cm geregistreerd, die uit lemig, grof zand 
bestond (Figuur 20). Onderaan werd er ook een 10 cm dikke, humusrijke Ap-horizont aangetroffen, die 
uit kleiig, grof zand bestond. Dit plaggendek was afgedekt met een duidelijk puinhoudende, 
opgebrachte C-horizont. De top Ah-horizont was een recent opgericht graslandbodem met stukken 
mortel op de overgang met de C-horizont. De kleiige Ap-horizont rustte direct op het moedermateriaal 
(zandige klei). Er was dus geen sprake van een goed bewaarde bodem onder de plaggenbodem. De 
toekomstige verstoring zal ter plaatste in ieder geval sterk gelimiteerd zijn (Figuur 20). 

Boring 11 (Figuur 21) leek volledig onverstoord te zijn, maar onder slechts 20 cm dikke, humeuze Ap-
horizont, kwam er een nogal homogeen, kleiig zandpakket voor (Cg-horizont). Vanaf 85 cm werd het 
materiaal duidelijk zandiger (puur matig grof, matig goed gesorteerd zand). Er werd dus geen goed 
ontwikkelde bodem in deze horizont aangetroffen. In boring 12 werd er ook al vanaf 30 cm onder het 
maaiveld een onverstoord moedermateriaal geregistreerd (kleiig zand), maar de top Ap-horizont was 
duidelijk door de mens geroerd (Figuur 22). Deze horizont bestond uit lemig zand en er bestaat een 
kans dat deze in stratigrafisch primaire positie zich bevond. 

In boring 13 was de bodemopbouw hoogstwaarschijnlijk grotendeels bewaard (Figuur 23). Het is 
mogelijk, dat de top A-horizont een beetje verstoord was, omdat deze onverwacht kalk bevatte. De 
bodemopbouw was in het algemeen redelijk eenvoudig en bestond uit A-A/C-Cg-Cg-sequentie, waarin 
zandige klei en zware zandige klei domineerden. Vanaf 150 cm onder het maaiveld werd het materiaal 
iets lichter (kleiig zand). Het moedermateriaal vertoonde kenmerken van oxidoreductie met talrijke, 
groene vlekken. Er werden geen puinfragmenten of ander afval aangetroffen. 

De bovenste 30 cm van boring 14 (A-horizonten) waren duidelijk verstoord (Figuur 24). Onderaan 
bevond zich een ijzerrijke Bs-horizont. Het kon niet met zekerheid bevestigd worden indien deze 
horizont een restant van een oudere, natuurlijke bodem was of ontstond deze als gevolg van intensieve 
oxidatie, die met de verstoring verbonden kon zijn. Niettemin was deze kleiige Bs-horizont onverstoord 
en ook de onderliggende, meer zandige Cg-horizont goed bewaard was.  

Boring 15 (Figuur 26) moest ongeveer 16 m ten noordoosten van de oorspronkelijke locatie verplaatst 
worden, omdat de zuidoostelijke hoek van het gebied bevond zich binnen een gesloten bouwwerf 
(Figuur 27, Figuur 28). Eerste 45 cm waren duidelijk verstoord (A-horizonten). Onderaan kwam er een 
kleiig zandpakket, dat vervolgens op 80 cm onder het maaiveld in zand overging (Cg-horizonten). Deze 
onderste eenheid bevatte zeer veel ijzervlekken. 
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Figuur 20: Boring 7 van 0 cm links boven tot 120 cm links beneden (©BAAC). 

 

Figuur 21: Boring 11 van 0 cm links tot 100 cm rechts (©BAAC). 

 

 

Figuur 22: Boring 12 van 0 cm rechts tot 100 cm links (©BAAC). 
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Figuur 23: Boring 13 van 0 cm rechts boven tot 200 cm links beneden (©BAAC). 

 

Figuur 24: Boring 14 van 0 cm links tot 100 cm rechts (©BAAC). 

 

Figuur 25: Detail boring 14 - de Bs-horizont tussen 30 en 50 cm onder het maaiveld (©BAAC). 
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Figuur 26: Boring 15 van 0 cm links tot 100 cm rechts (©BAAC). 

 

Figuur 27: De zuidoostelijke hoek van het gebied was tijdens het onderzoek in gebruik als bouwwerf 

(©BAAC). 
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Figuur 28: Locatie van de uitgevoerde boring 15 in vergelijk met de oorspronkelijk ingeplande ligging 

(©BAAC).7 

                                                      
7 AGIV 2017b 
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1.3.6.2 Interpretatie onderzochte gebied 

Uitgezonderd boring 7, waarin er de begraven plaggenbodem werd aangetroffen, werden er nergens 
onverstoorde bodemhorizonten behalve het moedermateriaal aangetroffen (Figuur 20). Verder was in 
boring 11 de sequentie volledig onverstoord, maar op de meeste locatie was de menselijke invloed op 
A-horizonten zeer goed zichtbaar. Het ontstaan van de ijzeraanrijking Bs-horizont in boring 14 kon niet 
met zekerheid als volledig natuurlijk vastgesteld worden.  

Tijdens het veldonderzoek werd er vooral in de noordwestelijke zone van het gebied stagnerende 
water op de oppervlakte geobserveerd. De waterplas was meestal 3-5 cm diep. Het water is ook goed 
zichtbaar op de orthofotokaart (Figuur 30). Aangezien dat het gebied niet bijzonder laaggelegen is, zal 
dit fenomeen met de bestaande verstoringen en verhardingen verbonden zijn. Dit in verband met 
kleiige ondergrond kon tot de oppervlakkige waterstagnatie leiden.  

Het dominerende moedermateriaal was donkergeel, oranje en groen kleiig zand. Lokaal kwamen er 
zwaardere (zandige klei, zware zandige klei) of lichtere (zand) horizonten voor. In de meeste 
horizonten was het zand grof en van verschillende sorteringsklassen. Op de basis van de 
eigenschappen van het materiaal en in vergelijk met de Tertiairkaart8 wordt het vermoeden dat binnen 
het plangebied Neogeensubstraat verscheen. De Quartaire eolische afzettingen, die ter plaatste waren 
gekarteerd9, moesten nogal dun zijn en werden vermoedelijk tijdens de functionering van de mijn 
verwijderd. Lokaal aanwezig lemig zand, dat in de verstoorde horizonten werd geregistreerd, was 
mogelijk een restant van deze afzettingen.  

Binnen het plangebied bevinden zich nog steeds verharde oppervlaktes (vooral rondom boring 9 en 
boring 10). In de noordelijke zone bestaan ook vermoedelijk begraven betoonplaten of puinpakketten. 
Het kan ook niet uitgesloten worden dat er grindlagen in de moedermateriaalafzettingen aangetroffen 
zouden kunnen worden, omdat er zwakke bijmenging van grind in sommige eenheden werd 
gedocumenteerd. 

                                                      
8 DOV VLAANDEREN 2017 
9 FREDERICKX & GOUWY 1996 
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Figuur 29: Syntheseplan: Aardkundige variaties van de landschappelijke boringen geprojecteerd op 

het DHM (©BAAC).10 

                                                      
10 AGIV 2016b 
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Figuur 30: Zicht op het stagnerende water ter hoogte van boring 2-5 en boring 7 (©BAAC).11 

                                                      
11 AGIV 2017b 
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Figuur 31: Hoogte top Neogeen in vergelijk met het DHM (©BAAC).12 

                                                      
12 AGIV 2016b 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 7

6
6

 

29 

 

1.3.6.3 Verklaring ontbreken archeologische vondsten, sporen of sites 

Er werden geen archeologische vondsten, sporen of sites aangetroffen bij het boren. Dit is echter niet 
verwonderlijk gezien landschappelijke boringen niet geschikt zijn voor het opzoeken van 
archeologische resten. Daarvoor is de boorpunt- en raaiafstand te groot en de diameter van de 
boorkop te klein. 

 

1.3.6.4 Confrontatie resultaten bodemonderzoek met eerder vooronderzoek 

Het veldonderzoek bevestigde de informatie, die tijdens het bureauonderzoek verzameld werden, 
namelijk dat de voormalige mijnindustrie een zeer grote impact op de bodem heeft gehad. De boringen 
hebben aangetoond dat de bodem grotendeels verstoord is door de industriële activiteiten. Maar de 
overblijfselen van het natuurlijke bodemopbouw konden gelinkt worden met de gekende Quartaire 
en, voornamelijk, Neogene afzettingen van de Formatie van Diest.13 Vermoedelijk zouden de 
oorspronkelijke bodems waarin het zand- en kleisubstraat ondiep zijn vermeld verbonden kunnen zijn 
met eenheden die ten westen van het plangebied liggen (w-Zbfc).14 

   

                                                      
13 FREDERICKX & GOUWY 1996; DOV VLAANDEREN 2016b 
14 DOV VLAANDEREN 2016a 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 7

6
6

 

30 

 

1.3.7 Beantwoording Onderzoeksvragen 

- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding? 

Er werden vooral verstoorde en onverstoorde moedermateriaal Cg-horizonten waargenomen. Deze 
bestonden meestal uit kleiig zand of zandige klei van verschillende sorteringsklassen. Dat samen met 
stagnerende watertafel zorgde voor oxidoreductieomstandigheden. De meeste van de humeuze A-
tophorizonten droegen duidelijke kenmerken van recente, menselijke verstoringen. In boring 7 werd 
er tussen 60 en 110 cm de begraven plaggendek aangetroffen, maar deze rustte direct op de Cg-
horizont. Slechts in één geval (boring 14) werd er een ijzeraanrijking Bs-horizont onderverdeeld, maar 
het was onzeker of het ontstaan van deze niet met de verstoring verbonden was. 

- Zijn er tekenen van erosie? In hoeverre is de bodemopbouw intact? Wat is de impact hiervan op 
eventueel aanwezig archeologisch erfgoed? 

Er werden geen tekenen van erosie geregistreerd. De bodem is grotendeels diep verstoord. Het 
eventueel aanwezig archeologisch erfgoed moest grotendeels vernietigd werden. 

- Waardoor kan het eventueel ontbreken van een horizont verklaard worden? 

Het plangebied bevond zich binnen het postindustriële terrein waarop vanaf het begin van 20 eeuw 
een steenkoolmijn zich bevond wat tot zware verstoringen in de bodem leidde. 

- Welke bodemhorizonten worden in de profielen aangetroffen en wat is de genese ervan? Welke zijn 
de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

Alle bodemhorizonten behalve de Neogene Cg-horizonten vertoonden een sterk menselijk invloed en 
waren dus grotendeels niet natuurlijk van aard. 

- Vertegenwoordigen deze horizonten eventueel relevante archeologische niveaus? 

Eventueel relevante archeologische niveaus kunnen theoretisch gesproken in boringen 7, 11 en 14 zich 
bevinden. Op andere locaties was de bodem vergraven of was het onzeker indien de A- en Cg-
horizontovergang op oorspronkelijke, natuurlijke diepte zich bevond. 

- Kan er een hypothese vooropgesteld worden omtrent de datering van deze pakketten? 

De Cg-horizonten bestonden uit Neogeen substraatmateriaal van ten minste 5,4 miljoen jaar oud 
(LAGA et al. 2001). De humeuze A-horizonten waren recent vestoord en herwerkt. Het ontstaan van 
de ijzeraanrijking Bs-horizont kon maar moet niet met de bodemverstoringen verbonden zijn. 

- Welke bodemtypes zijn binnen de grenzen van het plangebied aanwezig en wat is hun laterale 
variabiliteit? 

De meeste van de boringen vertegenwoordigden vergraven bodems (OT). In boring 7 werd er 
afgedekte plaggenbodem aangetroffen. Evenwel in boring 7 en in boring 11 waarin 
hoogstwaarschijnlijk een onverstoorde bodemsequentie was bewaard, bestonden de Ap-horizonten 
uit lemig zand, maar het moedermateriaal was uit kleiig zand met ijzervlekken opgebouwd. De laterale 
variabiliteit van de bodemtypes had dus niks te maken met de natuurlijke variaties.  

- Hoe verloopt de evolutie van de bodemprofielen overheen de toposequentie van zuid naar noord? 

Niet van toepassing. 
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1.4 Besluit 

1.4.1 Archeologische verwachting 

Het archeologisch potentieel binnen het plangebied is zeer laag. Er bestaan geen kansen voor in situ 
bewaarde steentijdsites. In de omgeving van boringen 7, 11 en 14 is het theoretisch gesproken 
mogelijk om relevante archeologische niveaus voor jongere perioden te identificeren. Helaas in geval 
van boring 7 zullen deze zich veel dieper (110 cm) dan te toekomstige verstoring zich bevinden (30 
cm). Bij boring 11 gaat het over een beperkte oppervlakte en in geval van boring 14 zal het terrein 30 
cm opgehoogd zijn, aldus het relevante niveau zal niet verstoord worden. 

Tabel 2: Aanduiding verstoring geplande ingrepen en vastgestelde verstoringen 

Nummer 
boring 

Geplande 
verstoring 

Vastgestelde 
verstoring 

 Nummer 
Boring 

Geplande 
verstoring 

Vastgestelde 
verstoring 

1 0.3 m /  9 2.5 m Volledig  

2 0.3 m Volledig   10 2.5 m 0.8 m 

3 2 m Volledig   11 0.4 m / 

4 2 m 1.5 m   12 0.4 m 0.3 m 

5 0.3 m Volledig   13 0.4 m / 

6 0.3 m Volledig   14 0.3 m 0.3 m 

7 0.3 m /  15 0.3 m 0.45 m 

8 2.8 m 0.5 m     

 

 

1.4.2 Noodzaak verder vooronderzoek 

Op de basis van de samengestelde resultaten van het landschappelijke booronderzoek werd het 
geconcludeerd, dat er geen noodzaak voor verder vooronderzoek bestaat. Het terrein is grotendeels 
ernstig verstoord. De eventueel relevante archeologische niveaus werden erg lokaal geïdentificeerd 
en bevinden zich of buiten het bereik van de toekomstige verstoring of voldoet verder onderzoek niet 
aan de kosten-batenanalyse vanwege een zeer beperkte kenniswinst. 
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2 Samenvatting 

Naar aanleiding van de archeologienota “Archeologienota Houthalen-Helchteren, Mijnpark Fase 2. 
Verslag van Resultaten” (ID6153) zijn op het plangebied aan de Pastorijstraat te Houthalen-Helchteren 
15 landschappelijke boringen uitgevoerd. Het doel van deze boringen was om de bodemopbouw en 
de mate van verstoring te achterhalen.  

De resultaten van de boringen geven aan dat een groot deel van het terrein verstoord is. Ter hoogte 
van enkele boringen zijn mogelijks nog archeologisch relevante lagen aanwezig. Doordat deze erg 
lokaal aanwezig zouden zijn of niet verstoord zullen worden zou verder vooronderzoek geen grote 
kenniswinst inhouden. Hierdoor wordt dan ook geen verder onderzoek geadviseerd.  
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5 Plannenlijst 

 

Plannenlijst Houthalen-Helchteren, Mijnpark 
Fase 2 
 

Projectcode booronderzoek: 2018- 

Plannummer Figuur 1 

Type plan Topografische kaart 

Onderwerp plan Plangebied op topografische kaart.  

Aanmaakschaal 1:10.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 22/01/2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 2 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Plangebied op het GRB (kadasterkaart) 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 22/01/2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 3 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Plangebied en gekende verstoringen op 
orthofoto 

Aanmaakschaal 1:2.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 22/01/2018 (raadpleging + plot door BAAC) 

  

Plannummer Figuur 5 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Situering boringen 

Aanmaakschaal 1:2.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 22/01/2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 14 

Type plan Digitaal Hoogtemodel 

Onderwerp plan Locatie ingeplande en uitgevoerde boringen 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 22/01/2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 15 

Type plan Digitaal Hoogtemodel 

Onderwerp plan Locaties boringen 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 22/01/2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 27 

Type plan DHM 

Onderwerp plan Detail plangebied met boringen 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 22/01/2018 (raadpleging) 
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Plannummer Figuur 28 

Type plan DHM 

Onderwerp plan Locatie boring 15 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 22/01/2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 29 

Type plan Syntheseplan 

Onderwerp plan Aardkundige variaties van de boringen 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 22/01/2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 30 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Stagnerend water 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 22/01/2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 31 

Type plan Geologische kaart 

Onderwerp plan Plangebied op bodemkaart 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 22/01/2018 (raadpleging) 
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