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1 REEDS UITGEVOERD VOORONDERZOEK 

1.1 ADMINISTRATIEVE GEGEVENS 

Projectcode Onroerend Erfgoed: 2017L162 

ISSN-nummer 2406-3940 

Erkend Archeoloog ABO nv 

Erkenningsnummer OE/ERK/Archeoloog/2017/000167 

Naam + adres 

onderzoeksgebied 

Weersterweg  

- straat + nr.:  Weersterweg zn  

- postcode:  3798 

- fusiegemeente: Voeren 

- land: België 

Lambert72coördinaten 

(EPSG:31370) 

xMin, yMin 248020,39 – 161035,34 

xMax, yMax 248220,20 – 161197,73 

Kadaster Privatieve perceel 

- Gemeente: Voeren (Limburg), deelgemeente ‘s-Gravenvoeren 

- Afdeling: 6 

- Sectie: A 

- Percelen: A1133m 

Onderzoekstermijn Februari 2018 
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Figuur 1: GRB met aanduiding van het studiegebied (rood) (bron: Geopunt 2018) 

 

1.2 AANLEIDING VAN HET ONDERZOEK 

De archeologienota opgesteld in het kader van rioleringswerkzaamheden te ‘s Gravenvoeren in de 

provincie Limburg gaf aan dat het bodemarchief van het voorste westelijke deel van perceel A1133m 

aan de Weersterweg wordt bedreigd door de geplande werkzaamheden. Het betreft een totale 

oppervlakte van ca 5.400 m². 

Dit deel van perceel A1133m zal dienst doen als terrein voor grondverbetering en de tijdelijke opslag 

van grond en werfinfrastructuur. Er wordt een pakket teelaarde met een dikte van 30cm afgeschraapt. 

Vervolgens wordt een geotextiel aangebracht, waarop de uitgegraven grond zal worden opgeslagen. 

Tijdens de duur van de werken wordt eveneens de grond uit de aanlegsleuf voor de riolering 

opgeslagen op het terrein als ook rioleringsbuizen en een werfkeet. De aan- en afvoer van grond en 

materiaal houdt in dat het terrein toegankelijk is voor zwaar werfverkeer. Al deze acties brengen een 

verdichting van de bodem te weeg (ca. 50cm-MV). Er wordt daarom na de werken gediepploegd (ca. 

100cm-MV) om deze verdichting tegen te gaan. Ten slotte wordt de teelaarde opnieuw opgesperd en 

wordt het terrein in zijn originele toestand hersteld. 
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1.3 RESULTATEN VAN HET VOORONDERZOEK  

Op basis van landschappelijke en archeologische/historische gegevens kan een inschatting gemaakt 

worden van de aard en ouderdom van eventuele archeologische vindplaatsen ter hoogte van het 

studiegebied. Hierbij wordt er van uitgegaan dat het spreidingspatroon van archeologische 

vindplaatsen sterk afhankelijk is van de fysieke eisen die werden gesteld aan het landschap. 

Deze archeologienota suggereerde een hoge kans om het aantreffen van in-situ archeologische resten 

vanaf de steentijd. Het perceel bevindt zich immers op hoger gelegen leemgronden nabij waterlopen. 

Deze landschappelijk situatie was een aantrekkingspool voor bewoning. Het gebied is verder ook 

geschikt voor landbouw. In de omgeving zijn tevens verschillende archeologische vindplaatsen gekend 

die in een gelijkaardige landschappelijke situatie gelegen zijn. Het betreft resten uit de steentijd (o.a. 

paleolithicum en neolithicum) maar ook uit recentere periodes zoals de Romeinse periode. Voor het 

terrein zelf zijn thans geen meldingen van archeologisch erfgoed gekend. Omdat het onbebouwd bleef 

sinds minstens de tweede helft van de 18de eeuw, bestaat de kans dat de bodemopbouw en daarom 

het eventuele archeologische archief intact is. Het wordt echter wel verwacht dat de bovenste 

la(a)g(en) van het bodemprofiel verstoord zijn door ploegactiviteiten. 

Er werd geconcludeerd worden dat de verwachting om archeologische resten aan te treffen op het 

terrein hoog is gezien het duidelijke archeologisch potentieel en de beperkte verstoring. Er werd dan 

ook bijkomend vooronderzoek geadviseerd in de vorm van proefsleuven. 

Tijdens het veldwerk, in de vorm van proefsleufonderzoek, werden 5 proefsleuven en 2 kijkvensters 

aangelegd. Dit onderzoek leverde archeologische resten op in de vorm van vondsten en sporen die 

getuigen van een menselijke aanwezigheid in de midden-bronstijd (2.000-1.800vC). Op drie vondsten 

na zijn alle vondsten verbonden met een ronde kuil. Er wordt vermoed dat het om een intentionele 

depositie gaat van aardewerk met een grove verschraling, artefacten in vuursteen, houtskool en 

brokken van grofkorrelige gesteenten die waarschijnlijk dienst deden als verschralingsmateriaal voor 

de aardewerkproductie. De afwezigheid van verbrand botmateriaal ontkracht momenteel een 

funeraire context. Daarnaast ontkracht de afwezigheid van gebakken leem een interpretatie van de 

kuil als haardkuil. 

Er werden verder nog sporen aangetroffen, die echter geen vondstmateriaal opleverden. Voor twee 

sporen wordt desondanks een antropogene oorsprong vermoed. Het betrof enerzijds een geïsoleerde 

paalkuil en anderzijds een kuil die verband houdt met een reeks langwerpige kuilen die in één lijn met 

noord-zuidoriëntatie lagen. Door de inplanting – parallel aan de huidige weg – en de regelmaat – 

telkens 6m lang en 1m breed – wordt een recente datering vermoed. De oorzaak van deze sporen is 

echter onduidelijk.  
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2 MOTIVATIE VERVOLGONDERZOEK 

De archeologische sporen die aangetroffen worden zijn niet talrijk of dens aanwezig maar wijzen wel 

op menselijke occupatie gedurende de bronstijds periode.  

Een vervolgonderzoek onder de vorm van een vlakdekkende opgraving lijkt aangewezen om diverse 

redenen: 

- De aard, bewaring, densiteit en interpretatie van de aanwezige sporen dient verder 

onderzocht te worden. Er werden een aantal antropogene sporen (paalkuilen, kuilen, …) 

aangetroffen, waaronder spoor 8 wordt geïnterpreteerd als een bronstijds brandkuil. De 

verder associatie van spoor 8 met andere sporen moet verder onderzocht worden.  

- Bronstijdsites hebben een lage sporendichtheid. Bovendien zijn deze vrij zeldzaam. Het 

potentieel tot kennisvermeerdering is daardoor uiterst hoog.  

- Er is een kennislacune omtrent het aangetroffen bronstijds cultuur in de regio, waardoor 

verder archeologisch onderzoek noodzakelijk is 

- In de directe omgeving werd al heel wat archeologisch onderzoek uitgevoerd. Een vlakdekkend 

onderzoek kan het archeologische overzicht van de regio en meer specifiek de omgeving 

verder ruimtelijk en inzichtelijk invullen. 

- Er kan meer inzicht verworven worden in de bodemkundige en geologische eigenschappen 

van het onderzoeksgebied en de relatie van de archeologische sporen tot het omliggende 

landschap. 
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3 VERVOLGONDERZOEK 

3.1 AFBAKENING VERVOLGONDERZOEK 

Gezien de aangetroffen resten, de zeldzaam voorkomen van Bronstijdsites wordt het volledige 

plangebied geadviseerd naar vervolgonderzoek toe. 

 
Figuur 2: Allesporenkaart van proefsleufonderzoek (ABO nv 2018) 

 

3.2 ONDERZOEKSVRAGEN EN DOEL 

De doelstelling van het vooronderzoek – het vaststellen van de aanwezigheid van een archeologische 

site en de karakteristieken en bewaringstoestand van deze site, alsook een analyse van de relatie met 

het landschap, de waarde en de impact van de geplande werken – werd tijdens het bureauonderzoek 

en aansluitende proefsleuvenonderzoek gehaald.  

Gezien echter de aard en datering van de sporen deel uitmakend van de site nader onderzoek vergen 

is een vervolgonderzoek noodzakelijk. Hierin dient ook het grotere ruimtelijke en chronologische kader 

mee in rekening genomen te worden.  

Volgende onderzoeksvragen dienen beantwoord te worden:  

- Wat is de aard, omvang, datering en conservatie van de aangetroffen archeologische resten? 

- Hoe verhoudt de site zich in zijn ruimere omgeving met betrekking tot de onderzochte 

periodes? 

- Is er een duidelijk verband met de sporen/structuren uit het archeologische onderzoek uit de 

directe omgeving? 
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- Kunnen de sporen in verbrand gebracht worden met spoor 8 (van het proefsleufonderzoek)? 

- Welk is de relatie tussen de archeologische sporen en het landschap? 

- Hoe is de opbouw van de chronologie van de aanwezige archeologische resten? 

- Kan de occupatie van de site in verschillende sub - fases opgedeeld worden? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? Maken de paalkuilen deel uit van 

één of meerdere gebouwplattegrond(en)? 

- Staan de aangetroffen greppels en grachten met elkaar in verband? Zo ja, kan er een 

duidelijke functie en chronologie aan de aanwezige greppel en grachtstructuren worden 

toegekend?  

 

- Zijn er resten van begraving (inhumatie, crematie,…) teruggevonden? 

 

- Zijn er aanwijzingen dat er ambachten werden uitgevoerd op de site? Zo ja, welke? 

 

- Is het onderzoeksterrein op te delen in verschillende zones (woonzone, ambachtszone, 

enzovoort)? Zo ja, hoe was het terrein opgedeeld? 

 

- Tot welke vondstcategorieën behoren de vondsten? Kunnen ze verder worden ingedeeld in 

meer specifieke categorieën? In welke staat verkeren de vondsten? Zijn ze goed of slecht 

geconserveerd? Zijn er duidelijke vondsconcentraties te onderscheiden op de site? 

 

- Welke typologische ontwikkeling maakte het aardewerk door in de aangetroffen fasen?  

- Indien er tijdens het vervolgonderzoek eveneens weinig vondstmateriaal wordt 

aangetroffen: hoe kan de afwezigheid hiervan verklaard worden? 

- Leert het vondstmateriaal iets over de status van de bewoners, culturele invloeden vanuit 

andere gebieden, herkomst van de materialen, religieuze of rituele aspecten, …?  

- Leert het natuurwetenschappelijk onderzoek iets over het eetpatroon, de omgevende 

vegetatie, preciezere datering, …? 

Het onderzoeksdoel is succesvol bereikt indien de vraagstelling kan beantwoord worden. Het 

gefundeerd beantwoorden van de vraagstelling is dus het evaluatiecriterium voor de erkend 

archeoloog of het onderzoeksdoel met succes bereikt werd. 

 

 ONDERZOEKSSTRATEGIE 

3.3.1 OPGRAVINGSSTRATEGIE 

Voor de uitvoering van het veldwerk geldt de minimale bezetting beschreven in hoofdstuk 3.7. De 

veldwerkleider bezorgt wekelijks de wetenschappelijk begeleiding en de (inter)gemeentelijke dienst. 

Qua strategie wordt verwezen naar de Code van Goede Praktijk. Hieronder worden een aantal zaken 

extra belicht. 

Opengelegde vlakken mogen niet betreden worden met de kraan en/of ander zwaar materiaal.  
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Het veldwerk wordt dermate georganiseerd dat er efficiënt en wetenschappelijk verantwoord wordt 

opgegraven. Er wordt gestreefd naar een maximale afstemming van kranen en grondverzet enerzijds 

en opgravingsploeg(en) anderzijds. 

Het staat de erkend archeoloog vrij om te bepalen of de opgraving zal gebeuren in één of meerdere 

opgravingsputten. De omvang van iedere put is dusdanig dat er een goed ruimtelijk inzicht is en dat 

alle plannen naadloos aansluiten tot één overzichtelijk plan van het hele terrein. De minimale breedte 

van een werkput bedraagt 20m. Wanneer gebouwplattegronden gedeeltelijk buiten het vlak van de 

aangelegde werkput liggen, dient de werkput uitgebreid te worden om de structuren in één geheel te 

kunnen onderzoeken. Ook bij het aantreffen van andere plattegronden dient zoveel mogelijk te 

worden getracht deze in één keer op te graven.  

Er dienen maatregelen genomen te worden tegen overlast door regen- en of grondwater, die niet 

schadelijk zijn voor het bodemarchief. Voorafgaand aan het vlakdekkend onderzoek wordt het peil van 

het grondwater bepaald. Indien de registratie van sporen wordt gehinderd door een hoge 

grondwaterstand wordt er kaderbemaling voorzien.  

Indien een spoor zich tegen de putwand bevindt wordt het werkputprofiel opgeschoond om de relatie 

tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Er wordt dagelijks voorzien in een volledige 

opmeting van sporen en werkputten. Dit betekent dat er dagelijks een recent en aangevuld grondplan 

aanwezig is. 

Archeologische sporen worden na profielregistratie en staalname steeds in hun geheel uitgegraven. 

Kleinere structuren (o.a. greppels en paalkuilen) worden manueel uitgehaald. Diepe grachten en diepe 

kuilen kunnen machinaal uitgegraven worden. Het machinaal verdiepen gebeurt in lagen van 

hoogstens 5cm onder begeleiding van een archeoloog. Vondstmateriaal wordt steeds stratigrafisch of 

per diepteniveau ingezameld. 

Indien meerdere pollenbakken gebruikt worden voor één profielname dienen de verschillende 

pollenbakken minimaal 10cm te overlappen. Alvorens de pollenbakken uit het profiel te verwijderen 

worden ze gefotografeerd en ingemeten. De geregistreerde lagen worden op de pollenbakken 

aangebracht. Beerputten en afvalkuilen worden bemonsterd en gezeefd met het oog op de analyse 

van het consumptiepatroon.  

Sporen die snel dreigen te degraderen worden beschermd. 

3.3.2 STRATEGIE VOOR STAALNAME EN CONSERVATIE 

3.3.2.1 WAARDERING 

Het is bijzonder moeilijk om in deze fase het aantal stalen en analyses in te schatten. De hieronder 

gepresenteerde waarderingen, analyses en hun aantallen zijn derhalve richtinggevend, het 

uiteindelijke aantal en het soort analyse kan in functie van de aangetroffen contexten afwijken.  

Stalen genomen in het kader van natuurwetenschappelijk onderzoek worden gewaardeerd. Welke 

stalen worden gewaardeerd wordt beslist door de erkend archeoloog. Op basis van een eerste 

inschatting van de potentie van het ingezamelde materiaal om de onderzoeksvragen te beantwoorden 

stelt de erkend archeoloog door middel van een assessment een beargumenteerd waarderingsvoorstel 

op. 

Meting: 
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- 8 VH waardering pollenstalen 

- 8 VH waardering macroresten 

- 8 VH waardering C14 stalen houtskool (of andere organische fracties zoals bijvoorbeeld 

verkoolde graankorrels) 

- 4 VH waardering hout (dendrochronologie + houtdeterminatie) 

3.3.2.2 ANALYSES EN DATERINGEN 

Op basis van de resultaten wordt door de erkend archeoloog een analyseprogramma gemaakt van de 

stalen die relevant zijn voor het beantwoorden van de onderzoeksvragen.  

- 4 VH analyse pollenstalen 

- 4 VH analyse macroresten 

- 6 VH analyse C14 stalen houtskool (of andere organische fracties zoals bijvoorbeeld 

verkoolde graankorrels) 

- 2 VH waardering  hout (dendrochronologie + houtdeterminatie) 

- 2 VH fysisch antropologisch/crematieresten 

- 2 VH anthracologisch onderzoek 

3.3.2.3 CONSERVATIE 

Welke vondsten worden geselecteerd voor conservatie wordt beslist door de erkend archeoloog. Deze 

stelt een eerste degelijk beargumenteerd voorstel op.  

- 8 VH conservatie aardewerk 

- 2 VH conservatie metaal 

- 10 VH conservatie silex 

- 2 VH conservatie hout 

3.3.2.4 SPECIAAL AANDACHT VOOR VERZAMELEN EN BEWAREN VAN KWETSBARE VONDSTEN 

Aardewerk 

Hier wordt opgemerkt dat de aardewerk dat tijdens het proefsleufonderzoek werd aangetroffen is 

uiterst kwetsbaar, wegens de ouderdom en de specifieke bakproces. Een laag gebakken aardewerk is 

uiterst poreus. De poriën zijn met het blote oog zichtbaar, wat ook betekent dat bodemwater in het 

materiaal kan binnendringen. Hoe poreuzer de keramiek, hoe fragieler en hoe gevoeliger voor 

klimaatschommelingen en voor een te lage of te hoge relatieve vochtigheid. 1 

Voor het verzamelen van fragiel aardewerk worden de volgende leidraden geadviseerd:  

- Er moet voorzichtig en met handschoenen ( met een goede grip) gewerkt worden. 

                                                           

1 Depotwijzer 2018  
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-  Er mogen niet te veel scherven in één zak geplaatst worden, gezien ze tegen elkaar schuren 

en daardoor extra breuken veroorzaken.  

- Om ongevallen te vermijden, elk volledig object dient vast genomen worden met twee handen 

en met een hand onderaan ondersteund worden.  

Voor de bewaring worden de volgende punten geadviseerd:  

- Erg fragiel aardewerk bewaart men best in een omgeving met een relatieve vochtigheid van 

40 tot 50% en een minimale schommeling (niet meer dan 3% per 24u). Dat bij een temperatuur 

van 16-18 graad.  

3.3.3 STRATEGIE VOOR VERWERKING EN RAPPORTAGE 

De determinatie van de vondsten gebeurt volgens bestaande en algemeen aanvaarde typologische 

classificatiesystemen, met verwijzing naar het gehanteerde systeem. 

De resultaten van het natuurwetenschappelijk onderzoek worden bestudeerd in relatie tot de 

contexten waaruit de stalen genomen zijn en de interpretaties die zijn ontstaan tijdens het veldwerk 

worden bijgesteld. 

Voor de rapportage wordt minstens de veldwerkleider-erkend archeoloog ingezet.  

3.4 VOORZIENE AFWIJKINGEN TEN AANZIEN VAN DE CODE GOEDE PRAKTIJK 

Er wordt geen afwijking ten aanzien van de Code Goede Praktijk voorzien. 

3.5 GESCHATTE DUUR VAN DE OPGRAVING 

Er worden 10 werkdagen voorzien voor een ervaren opgravingsploeg van 3 archeologen. 

3.6 KOSTENRAMING VAN DE OPGRAVING 

De opgraving wordt uitgevoerd door een erkend archeoloog (coördinatie en rapportage), 

veldwerkleider (dagelijkse leiding terrein, rapportage), assistent-archeoloog (permanent op terrein en 

rapportage) en een technisch medewerker. Indien de omstandigheden dit vereisen, zijn een 

conservator, materiaaldeskundige en aardkundige op afroep beschikbaar.  

○ Veldwerk: ca. 24.000 euro 

○ Rapportage (en verwerking): ca. 6.500 euro 

 

Er wordt best een budget van ca. 5.000 euro gereserveerd voor de natuurwetenschappelijke analyses. 

Deze kostenraming is gebaseerd op het uitvoeren van het archeologisch veldwerk en rapportage voor 

de duur van 10 werkdagen door minimaal 3 personen. De kosten voor de graafwerken en 

werfinfrastructuur maken geen deel uit van deze raming. 

3.7 COMPETENTIES UITVOERDERS 

Het veldwerk wordt uitgevoerd door minstens 2 gediplomeerde archeologen en 1 technische 

medewerker die permanent op de opgraving aanwezig zijn. Daarnaast wordt een aardkundige 

betrokken bij het veldwerk met ruime ervaring in leembodems, deze dient op afroep beschikbaar te 

zijn.  
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De dagelijkse uitvoering van de opgraving ligt in handen van minstens:  

1) Één veldwerkleider (onder begeleiding van een erkend archeoloog) met minstens 240 

werkdagen opgravingservaring, waarvan minstens 60 werkdagen op landelijke sites met een 

leem bodemtype en ervaring met metaaltijdsites. 

2) Eén assistent-archeoloog met minstens 120 werkdagen opgravingservaring waarvan 

minstens 60 werkdagen op landelijke sites met een leem bodemtype en affiniteit met 

metaaltijdsites.  

Een van deze twee archeologen kan fungeren als assistent-aardkundige. 

3) Eén medewerker zonder specifieke diplomavereiste 

3.8 BEWARING VAN HET ARCHEOLOGISCH ENSEMBLE 

Het archeologisch ensemble bestaat uit het geheel van archeologische artefacten en 

onderzoeksdocumenten. Zowel het digitale als materiële ensemble zal, conform de CGP, tijdelijk 

bewaard worden in het depot van de afdeling archeologie van ABO nv te Gent. Na het beëindigen van 

de verwerking en het opleveren van de rapportering, zal het archeologisch ensemble door de erkende 

archeoloog worden overgedragen aan de eigenaar, het erkende onroerenderfgoeddepot of de door 

de eigenaar bepaalde andere bewaarplaats (CGP 31.1). Dit zal in onderling overleg met de 

opdrachtgever gebeuren. 



2017L72AOE)/ 21445.R1 (intern) 16 
  

4 KWALITEITSCONTROLE EN ONDERTEKENING 

 

Naam Functie Handtekening Datum 

Patrick Hambach Director 

 

 

 

 

28/02/2018 

Toon Moeskops Business Unit Manager 

 

28/02/2018 

Jan Coenaerts 
Archeoloog/ 

Kwaliteitsverantwoordelijke 

 

 

28/02/2018 

Anouk Van der 

Kelen 

Archeoloog/ 

Kwaliteitsverantwoordelijke 

 

28/02/2018 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


