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Deel 3: Programma van maatregelen 

 
Het programma van maatregelen geeft een gemotiveerd advies over het wel of niet moeten nemen van 
maatregelen m.b.t. de omgang van archeologisch erfgoed binnen de geplande werken. Dit advies is 
gebaseerd op het verslag van resultaten van het vooronderzoek. Verder beschrijft het programma van 
maatregelen de aard van de te nemen maatregelen en de wijze van uitvoering. 
 

3.1 Administratieve gegevens / technische fiche 
 

Projectcode: 
 

2017L216 

Locatie: Oost-Vlaanderen, Gent, Bibliotheekstraat, 
Baudelohof, Baudelokaai 
 

Kadastrale gegevens: Afdeling 2, Sectie b, 743D/743R/deel van 751E, 
751D, deel van 743P /openbaar domein 
 

Bounding Box: (105066,194538); (105383,194538); 
(105066,194281); (105383,194281) 
 

Erkend archeoloog: Marie-Anne Bru 
OE/ERK/Archeoloog/2015/00012 
 

 

 
Plan 1: Situering projectgebied op het hedendaags kadaster (Stad Gent, De Zwarte Doos, 
Stadsarcheologie)  



 
3 

3.2 Synthese  
 
Het uitgesteld archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem heeft duidelijkheid verschaft 
omtrent de aan- of afwezigheid van archeologische sporen binnen het onderzoeksgebied van het 
Baudelohof. 
 

 
Plan 2: Aanduiding van de vier zones van het uitgesteld archeologisch vooronderzoek met in het paars 
de aanduiding voor gebied waar geen archeologisch erfgoed te verwachten valt (Stad Gent, De Zwarte 
Doos, Stadsarcheologie) 
 
 
Zowel in Zone 2, Zone 3 als in het noordelijk deel van Zone 4 konden enkel nutsleidingen en recente 
antropogene verstoringen vastgesteld worden. In Zone 1 werden tot op de te verstoren diepte geen 
relicten vastgesteld. De sporen van historische bebouwing langsheen de zuidelijke rooilijn van de 
Baudelostraat en de restanten van vermoedelijke gebouwen die te maken hebben met de 18de-19de-
eeuwse botanische tuin worden alle aangesneden dieper dan de geplande verstoring van het geplande 
hekwerk. In Zone 4, Werkput 5 konden de massieve restanten, zowel in Doornikse kalksteen als in 
baksteen, van de voormalige stadspoort Sint-Jorispoort aangesneden worden, evenals de restanten van 
de noordelijke rooilijn van de Steendam, afgebroken in de 19de eeuw. De zuidelijke en westelijke 
afbakening van deze muren zit waarschijnlijk onder de Steendam. In het noorden was het geheel 
verstoord door de aanleg van recente nutleidingen en rioleringen. 
 
Gezien het ontbreken van de zuidelijke aflijning van het torenvolume wordt een werfbegeleiding 
voorgesteld tijdens de aansluitingswerken ter hoogte van het kruispunt Steendam-Koning Willem I-kaai. 
 
De bij het programma van maatregelen (2017I150) opgestelde onderzoeksvragen kunnen aldus 
beantwoord worden. 
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 Zijn er sporen van de oorspronkelijke bewoning langsheen de Baudelostraat bewaard? 

 
Er zijn muurfragmenten van de oorspronkelijke zuidelijke rooilijn langsheen de Baudelostraat bewaard 
onder een tuinpakket en puinlagen van ca. 1 m dik bewaard. De geplande punctuele uitgravingen (van 
max. 1 m) voor een fundering van hekwerk als scheiding tussen park en straat zal deze muurresten niet 
bedreigen. 
 

 In welke periode moet deze bewoning gesitueerd worden? 
 
De muren in Sector A dateren vermoedelijk uit de 14de-15de eeuw. De muren in Sector B zijn van veel 
latere datum. De muurfragmenten in Sector C gaan vermoedelijk terug op de 19de-eeuwse serres 
behorende tot de botanische tuin.  
 

 Zijn er restanten van de voormalige Baudelovest zichtbaar? 

 Zijn er verschillende fasen te onderscheiden in de kanalisatie? 

 In welke periode moeten deze fasen gesitueerd worden? 

 Is er een vergelijking mogelijk met de opgegraven restanten van de Baudelovest ten 
noorden?  
 

In geen enkele werkput werden restanten van de Baudelovest aangesneden. In een vooronderzoek van 
het voormalige scoutslokaal op de speelplaats van de school in 2014. 

 

 Zijn er sporen van het landgebruik vóór de fase van de abdijtuin bewaard, wat is hun 
datering en verklaring? 

 
Er zijn geen sporen aangesneden die iets zeggen over het landgebruik voor de aanleg van het park. 
 

 Zijn er restanten van de kaaimuur en de loop van de voormalige Sint-Jansgracht 
bewaard? Wat was de opbouw, evenals de diverse fasen? 

 In welke periode moeten deze fasen gesitueerd worden? 

 Is er een vergelijking mogelijk met de opgegraven restanten van de Baudelovest ten 
noorden? 

 Zijn er nog andere sporen bewaard, behalve van de kaaimuren? 
 
In geen enkele werkput werden restanten van de Sint-Jansgracht aangesneden.  
 
Ter hoogte van Werkput 3 en Werkput 4 werd telkens een coupe gezet op de huidige kaaimuur van de 
Leie. Deze toonden slechts enkel het grote grondverzet bij de bouw van de recentste versie van de 
huidige kaaimuur. 
  

 Zijn er restanten van de afgebroken bouwblok bewaard aan de Steendam? 
 
Enkel in Werkput 5 ter hoogte van de Steendam werden restanten vrijgelegd van het voormalige 
bouwblok langsheen de Steendam. Meer naar het noorden (noorden van Werkput 5, Werkput 4) leek 
alles uitgebroken bij de aanleg van de recente nutsleidingen en rioleringen. 
 

 Zijn er verschillende fasen te onderscheiden in de bewoning? 

 In welke periode moeten deze fasen gesitueerd worden? 
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Op basis van de geregistreerde muren lijken deze behalve het torenmassief alle uit dezelfde fase te 
dateren en vermoedelijk van na de afbraak van de toren te zijn in de 17de eeuw.  
 

 Kan de Sint-Jorispoort gelokaliseerd worden? 
 
Er werd een deel van een natuurstenen massief, aangevuld met een bakstenen massief aangesneden 
op het kruispunt Steendam-Koning Willem I-kaai dat als een onderdeel van de Sint-Jorispoort kan 
worden geïnterpreteerd. De noordelijke aflijning is gekend, de zuidelijke verdwijnt onder de Steendam 
en hiervan is niet geweten in welke hoedanigheid deze is bewaard. 
 

 Wat is de aard, omvang, datering, en conservatie van de aangetroffen archeologische 
resten? 

 
De aangetroffen muren in de Baudelostraat (Werkput 2) zijn goed geconserveerd en dateren vanaf de 
14de/15de eeuw tot de 19de eeuw. Tijdens het uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem werd 
enkel de bovenkant aangesneden aangezien de geplande werken voor het hekwerk geen diepere 
verstoringen zullen aanbrengen. 
 
De structuren ter hoogte van het kruispunt Steendam-Koning Willem I-kaai (Werkput 5) zijn goed 
geconserveerd en dateren vanuit de 13de/14de eeuw voor de poort en vermoedelijk 17de tot 19de 
eeuw voor de rooilijn. De eventuele muren ten noorden van Werkput 5 zijn verdwenen/zwaar verstoord 
door de aanleg van recente nutsleidingen en riolering. De zuidelijke afbakening van de toren lijkt onder 
de Steendam verder te lopen, hoewel de impact van zeer recente vernieuwingswerken aan deze straat 
niet gekend is. 
 
In de andere werkputten werden geen relevante archeologische sporen aangetroffen. 
 

 Hoe is de opbouw van de chronologie van de aanwezige archeologische resten? 
 
In Werkput 2 Sector A zijn de muurresten vermoedelijk uit de 14de/15de eeuw en hebben waarschijnlijk 
jongere aanpassingen gekend. Deze constructies werden bovengronds afgebroken ten tijde van de 
aanleg van de abdijtuin. De restanten in Sector C lijken eenfasig en te horen bij de  fase van de 18de-
19de-eeuwse botanische tuin. De restanten in Sector B tonen de restanten van een post-middeleeuwse 
kelder en recentere straatafwerkingen.  
 
In Werkput 5 werden de restanten van de Sint-Jorispoort aangetroffen waarvan de oorsprong ligt in de 
13de eeuw en waarbij er latere vermoedelijk 15de-eeuwse bakstenen aanpassingen zijn gebeurd. In 
een latere fase werden huizen tegen het massief aangebouwd in het verlengde van de rooilijn van de 
Steendam. Deze huizen verdwenen bij de 19de-eeuwse aanleg van de Baudelokaai. 
 

 Sluiten de sporen aan bij de resultaten van onderzoek in de omgeving en de data van 
de CAI en de kennis van Stadsarcheologie Gent? 

 
De sporen in Werkput 2 en 5 sluiten aan bij de resultaten van het eerder uitgevoerde bureau-onderzoek. 
Werkputten 1 en 3 waren aangelegd in functie van de niet gekende loop van het gedempte 
Baudelovaardeken. De resultaten gaven wel een beeld van de hoge graad van verstoring van het 
bodemarchief op deze plaatsen. 
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Het ontbreken van gebouwresten in de huidige Koning Willem I-kaai is te wijten aan de hoge graad van 
verstoring van het bodemarchief door recente nutsleidingen en rioleringen. 
 

 Hoe kaderen de resultaten van dit onderzoek binnen onze kennis van de 
stadsgeschiedenis/stadsontwikkeling van Gent 

 
Deze resultaten zijn eerder een bevestiging van het uitgevoerde bureau-onderzoek en de kennis die 
reeds bestond over de stadsontwikkeling van Gent. 
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3.3 Gemotiveerd advies en programma van maatregelen 
 
Het assessment van het terrein op basis van het uitgestelde vooronderzoek met ingreep in de bodem 
gecombineerd met het eerdere bureau-onderzoek op basis van topografische, historische, 
cartografische en archeologische bronnen, liet toe een analyse te maken van de directe omgeving van 
het projectgebied.  
 
Op basis hiervan is een programma van maatregelen uitgeschreven voor de werfzone ter hoogte van 
het kruispunt Steendam-Koning Willem I-kaai. De sporen ter plaatse van de voormalige Sint-Jorispoort 
en de bebouwing langsheen de Steendam kennen een afbakening in noordelijke richting door recente 
verstoringen en de afbraak en achteraf opvulling van de bebouwing in de 19de eeuw. De zuidelijke 
afbakening is echter niet gekend en bij de geplande aansluiting van de nieuwe riolering in de Koning 
Willem I-kaai op de bestaande riolering in de Steendam worden mogelijk de eventueel bewaarde 
relicten aangesneden, vernietigd en/of uitgebroken. 
 
Vanuit deze gecombineerde redenering wordt een werfbegeleiding voorgesteld ter hoogte van dit 
kruispunt.  
 

 
Plan 3: Projectie van Werkput 5 op het Primitief Kadaster, ca. 1835. Ter hoogte van deze werkput zal de 
nieuwe riolering aansluiting vinden op de bestaande van de Steendam (Stad Gent, De Zwarte Doos, 
Stadsarcheologie en Universiteitsbibliotheek, Gent) 
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Plan 4: Projectie aansluiting Steendam met in het paars omrand Werkput 5 (Stad Gent, De Zwarte 
Doos, Stadsarcheologie) 
 
 
3.3.1 Gemotiveerd advies en programma van maatregelen voor archeologisch onderzoek 
 
3.3.1.1 Impactbepaling 
 
In de Baudelokaai wordt het gemengde rioolsysteem dat rechtstreeks loost in de Leie vervangen door 
een gescheiden rioolstelsel. De nieuwe DWA wordt aangesloten op de bestaande in de Steendam 
(bovenzijde buis 2,91 m onder maaiveld, diepste punt) en het bestaande lozingpunt zal dienst doen voor 
de afvoer van regenwater. De nieuw aan te leggen RWA zit met de bovenzijde van de buis op ca. 2 m 
onder het maaiveld; de DWA 70 cm. Dit impliceert verstoringen in het bodemarchief tot ca. 2-3 m diep. 
Bovengronds wordt de Baudelokaai heringericht als woonerf met een groene berm.  
 
Op basis van de resultaten van het uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem werd een 
massief vrijgelegd dat de fundering moet zijn van de stadspoort Sint-Jorispoort. Partiële muren in 
baksteen ten noorden geven de noordelijke aflijning van het massief en geven eveneens aan dat de in 
de 19de eeuw weggebroken rooilijn van de Steendam danig verstoord is door zowel deze 
afbraakwerken alsook de rioleringswerken en nutsleidingen van recentere datum. 
 
De zuidelijke afbakening van dit torenvolume zit mogelijk onder de Steendam, doch de 
bewaringstoestand is onzeker aangezien ook deze straat in recente tijd is vernieuwd (inclusief riolering). 
De geplande aansluiting op deze bestaande riolering is een mogelijke dreiging voor eventueel bewaard 
bodemarchief. Daarom wordt een werfbegeleiding voorgesteld op dit kruispunt. 
 
3.3.1.2 Randvoorwaarden 
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De archeologische activiteiten in het kader van een werfbegeleiding moeten worden uitgevoerd in 
goede terreinomstandigheden. Dit betekent o.m. dat:  
 

- de weersomstandigheden dermate zijn dat ze een goede waarneming toelaten: de erkend 
archeoloog voorziet een scenario voor het geval het terreinwerk moet worden uitgesteld omwille 
van slechte weersomstandigheden. 

- de erkend archeoloog een voorstel doet om de veldstrategie aan te passen indien de 
terreinomstandigheden dit vereisen. 

- bij een langdurige opschorting (>1 maand) door de erkend archeoloog maatregelen moeten 
voorgesteld worden om de degradatie van alle aanwezige sporen tegen te gaan. 

- de opgravingszone visueel en/of fysiek afgescheiden is van andere zones waar werken 
uitgevoerd worden. 

- de erkend archeoloog een duidelijk zicht heeft op eventueel aanwezige leidingen.  
- de werf ingericht is conform de vigerende wetgevingen inzake arbeid, bodemverzet en 

veiligheid. 
- er duidelijke afspraken zijn tussen de erkend archeoloog en zijn/haar opdrachtgever over:  

 
 wie de kraan levert; 
 de stockage en afvoer van de grond; 
 wie de bemaling voorziet in geval van wateroverlast; 
 het terug dichten van de putten en herstel terrein, het beschermend afdekken van het 

archeologisch erfgoed; 
 communicatie met de pers. 

 
3.3.3.3 Wetenschappelijke doelstellingen  
 
Werfbegeleiding op het kruispunt Steendam-Koning Willem I-kaai kan bijdragen tot kenniswinst. De  

  
Onderzoeksvragen: 

 Kan de Sint-Jorispoort verder afgebakend worden? 

 Wat was de vorm en hoe was de doorgang van deze poort? 

 Kunnen er verschillende fases onderscheiden worden? 
 
3.3.3.4 Opgravingsstrategie, -methode en –technieken 
 
Omwille van de beperkte omvang van de locatie en de punctuele aansluiting van nieuwe op bestaande 
riolering is enkel werfbegeleiding op deze plek maatschappelijk te verantwoorden en wordt archeologie 
geïntegreerd in de werken. De planning en de organisatie van deze archeologische werken is te 
bepalen na overleg met de bouwheer en de aannemer van de algemene bouwwerken.  
 

 De afgraving gebeurt door een graafmachine, met platte bak, zowel een brede als een smalle. 

 Opengelegde opgravingsvlakken mogen niet betreden worden door zwaar materieel. 

 Indien meerdere vlakken moeten worden aangelegd, wordt het bovenliggende vlak steeds 
volledig afgewerkt vooraleer verdiept wordt. Stenen structuren worden niet uitgebroken tenzij dit 
noodzakelijk is voor het verder onderzoek en de voortgang van de werken. 

 Het veldwerk wordt dermate georganiseerd dat er efficiënt en wetenschappelijk verantwoord 
wordt opgegraven (cf. Code van Goede Praktijk). Er wordt gestreefd naar een maximale 
afstemming van kranen en grondverzet enerzijds en opgravingsploeg(en) anderzijds. 



 
10 

 Er moeten maatregelen genomen worden tegen overlast door regen- en/of grondwater, die niet 
schadelijk zijn voor het bodemarchief.  

 Indien een spoor zich tegen de putwand bevindt, wordt het werkputprofiel opgeschoond om de 
relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. 

 Voorafgaand aan het veldwerk wordt een hoofdmeetsysteem aangelegd, tenzij alle inmetingen 
gebeuren met een GPS-aangestuurd systeem. 

 Er wordt dagelijks voorzien in een volledige opmeting van werkputten en sporen. Dit betekent 
dat er dagelijks een recent en aangevuld grondplan beschikbaar is, dat op elk moment 
aangeleverd kan worden. 

 Archeologische sporen worden na profielregistratie en staalname steeds in hun geheel 
uitgegraven. Kleinere structuren (o.a. greppels en paalkuilen) worden manueel uitgehaald. 
Diepe grachten en diepe kuilen kunnen machinaal uitgegraven worden. 

 De putwandprofielen worden gedocumenteerd om zo een verticale situering van de 
archeologische resten te verkrijgen. Deze profielen worden aangelegd met in achtneming van 
de veiligheid van de leden van het veldteam. 

 Bij elk putwandprofiel wordt de absolute hoogte van de (archeologische) vlakken en van het 
maaiveld genomen en op plan gebracht. 

 Sporen waarbij de metaaldetector een signaal gaf, worden aangeduid in de sporenlijst. 
Metaalvondsten worden ingezameld bij spoorbewerking. Ingezamelde vondsten worden op plan 
gezet met vondstnummer en de code Md. Ingezamelde metaalvondsten worden beschermd 
tegen degradatie van het materiaal. 

 Indien er grachten aangetroffen worden, dienen voldoende profielen gemaakt te worden. 
Bijzondere aandacht gaat hierbij naar monstername voor natuurwetenschappelijk onderzoek. 
Ondiepe grachten worden volledig opgegraven waarbij eventuele vondsten geregistreerd 
worden. Het inzamelen van vondsten gebeurt per grachtsegment zodat spatiale analyse van de 
vondstenverspreiding mogelijk is. Bij het aantreffen van diepe en/of omvangrijke grachten 
(vestingsgrachten, walgrachten, …) wordt een eerste vlak aangelegd en geregistreerd op het 
niveau waar de insteek zichtbaar wordt. Grondsporen andere dan de gracht worden 
gecoupeerd en afgewerkt. De vulling van de gracht wordt onder toezicht van de 
vergunninghouder (machinaal) laagsgewijs (in lagen van hoogstens 5cm) verwijderd tot de 
maximale diepte van de gracht zichtbaar is. Daarbij wordt het vlak systematisch gecontroleerd 
op vondsten en gescreend met een metaaldetector. Bij het aantreffen van opvallende 
vondstconcentraties of schijnbaar intacte recipiënten wordt manueel verder gewerkt. 
Vondsmateriaal wordt steeds stratigrafisch of per diepteniveau ingezameld. Bij het verwijderen 
van de vulling dient tevens speciale aandacht besteed te worden aan het herkennen en 
registreren van houten en andere structurele elementen die deel uitmaakten van zowel de bouw 
als de werking van de gracht. Voorts wordt de nodige aandacht besteed aan restanten van 
bruggen en bouwwerken die aan de gracht grensden. Op zulke plaatsen worden bijkomende 
monsters genomen voor natuurwetenschappelijk onderzoek. Indien de onderkant van de gracht 
niet bereikt kan worden, dient het grachtprofiel aangevuld te worden door middel van boringen 
om de 50 cm. Hierbij wordt er tot minstens 20 cm in de moederbodem geboord.  

 Bij het aantreffen van waterputten, beerputten, silo’s en/of diepe afvalputten wordt bijzondere 
aandacht besteed aan de monstername voor natuurwetenschappelijk onderzoek en 
dateringsonderzoek. Bij het couperen van waterputten wordt er zorg voor gedragen dat de 
volledige waterput met insteekkuil wordt gecoupeerd, rekening houdend met de wetgeving 
inzake veiligheid. Indien sprake van een bewaarde bekisting of stenen mantel, dient deze 
vrijgelegd te worden en in detail te worden geregistreerd. Bij het couperen van beerputten, 
wordt de coupe op de kleinst mogelijk werkbare oppervlakte gezet opdat men de verschillende 
lagen goed kan onderscheiden en apart kan volgen. De bewaarde houten of stenen 
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putstructuur zelf dient in detail geregistreerd worden betreffende de constructiewijze, de 
situering van het stortgat en een eventuele fasering. 

 Uit heterogene puin – en/of ophogingspakketten worden enkel diagnostische en/of 
uitzonderlijke vondsten verzameld. 

 Stalen genomen in het kader van natuurwetenschappelijk onderzoek worden eerst 
gewaardeerd (assessment). Op basis van de resultaten van het assessment wordt een 
analyseprogramma opgemaakt van de stalen die relevant zijn voor het beantwoorden van de 
onderzoeksvragen.  

 De determinatie van de vondsten gebeurt volgens bestaande en algemeen aanvaarde 
typologische classificatiesystemen, met verwijzing naar het gehanteerde systeem.  

 De resultaten van het natuurwetenschappelijk onderzoek worden bestudeerd in relatie tot de 
contexten waaruit de stalen genomen zijn en de interpretaties die zijn ontstaan tijdens het 
veldwerk worden bijgesteld. 

 Artefacten waarvan, tijdens het assessment en de verwerking opgemerkt wordt en het 
opportuun blijkt dat ze een specifieke conserveringsbehandeling moeten ondergaan, worden 
afgeleverd aan de desbetreffende specialisten. 
 

3.3.3.5 Criteria behalen onderzoeksdoel  
 
Indien het archeologisch onderzoek tijdens de werken bijdraagt tot het beantwoorden van de 
onderstaande onderzoeksvragen lijkt het onderzoeksdoel behaalt. 
  

 Kan de Sint-Jorispoort verder afgebakend worden? 

 Wat was de vorm en hoe was de doorgang van deze poort? 

 Kunnen er verschillende fases onderscheiden worden? 
 
3.3.3.6 Criteria voor uitstel onderzoekshandelingen 
 
Indien stabiliteitsproblemen zich zouden voordoen met betrekking tot de bewoning langsheen de straat 
zullen de onderzoekshandelingen niet uitgevoerd worden.  
 
Wanneer de situatie zich voordoet dat er een gezondheids- of veiligheidsrisico optreedt zullen eveneens 
de onderzoekshandelingen niet worden uitgevoerd. 
 
3.3.3.7 Timing 
 
Het archeologisch onderzoek tijdens de werken bedraagt 1 dag kraanwerk, registreren, inmeten, 
couperen en verzamelen van de sporen. 
 
3.3.3.8 Kostenraming  
 
Zie privacyfiche 
 
3.3.3.9 Actoren  
 
Veldwerk: 
Het archeologisch onderzoek wordt geleid door een erkend archeoloog die tevens de veldwerkleider 
kan zijn. De veldwerkleider dient houder te zijn van een diploma zoals omschreven in het 
archeologiebesluit (artikel 12, 1°) en heeft minimaal ervaring met drie archeologische onderzoeken op 
stedelijke sites of dorpskernen, waarvan twee als leidinggevende (aangetoond via CV). Hij/zij wordt 
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bijgestaan door een assistent-archeoloog eveneens in het bezit van een diploma zoals omschreven in 
het archeologiebesluit (artikel 12, 1°) en met minimale ervaring van twee archeologische onderzoeken 
op middeleeuwse sites met muurresten (aangetoond via CV). Tevens wordt voor het uitzetten van een 
hoofdmeetsysteem en het inmeten van de sporen beroep gedaan op een landmeter. Bijdrage van 
andere specialisten wordt gevraagd wanneer de situatie dit noodzakelijk acht. Staalnames worden 
gecoördineerd door een natuurwetenschapper. 
 
Assessment, verwerking, conservering en rapportage: 
Het assessment en de verwerking van het vondstenmateriaal gebeurt door een 
archeoloog/materiaaldeskundige met kennis van zaken in eerste instantie met betrekking tot het “lezen” 
van het aardewerk, aangevuld met andere vondstcategorieën. Dit kan door de erkende archeoloog, de 
veldwerkleider of assistent-archeoloog gebeuren al dan niet bijgestaan door derden. De conservator 
onderwerpt het vondstenmateriaal aan een analyse betreffende hun conservatie, hun bedreigende 
degradatie en ontwerpt een plan van aanpak om deze vondsten te conserveren. Er is voortdurende 
interactie tussen de verschillende rollen om aldus tot de meest optimale behandeling van het 
archeologisch ensemble te komen. De natuurwetenschapper staat in voor de uitwerking van de 
staalnames. De verwerking en rapportage van het volledige archeologische ensemble gebeurt minimaal 
door de desbetreffende veldwerkleider/erkend archeoloog en de archeoloog-assistent. Deze laten zich 
omringen door diverse specialisten als de aard van het onderzoek of het vondstenmateriaal dit 
noodzakelijk maken. 
 
3.3.3.10 Risicofactoren  
 
De belangrijkste risicofactoren zijn enerzijds de fysieke veiligheid tijdens het opgraven van de zones. 
Hier gaat het om de technische bedreigingen door het gehanteerde materiaal (groot en klein), alsook de 
fysieke bedreigingen die kunnen optreden bij diepe kuilen en inkalvingen. Een risico-analyse opgemaakt 
met de aannemer en een veiligheidscoördinator proberen dergelijke dreigingen uit te sluiten door 
alternatieven en veiligheidsmaatregelen op te stellen. 
 
Anderzijds kunnen ook de archeologische sporen bedreigd worden, dit in grote mate door de ligging en 
gebrek aan sociale controle wanneer er niet gewerkt wordt. Op dat vlak zal er voor gezorgd worden dat 
het een afgespoten werf is door middel van afgesloten verankerde herashekkens. Tevens zullen steeds 
belangrijke sporen afgedekt en onttrokken aan het oog worden, of afgewerkt op de dag zelf zodat ze 
geen slachtoffer kunnen worden van nachtelijk vandalisme. Hierbij wordt ook het weer gemonitord en 
eventuele maatregelen genomen. 
 
3.3.3.11 Archeologisch ensemble  
 
Na de werfbegeleiding wordt door de erkende archeoloog een rapport opgemaakt en binnen de 2 
maanden na het beëindigen van het veldwerk naar het agentschap Onroerend Erfgoed gestuurd. Na 2 
jaar volgt een eindverslag. 
 
Het volledige archeologische ensemble zal worden bewaard in het erkend depot van De Zwarte Doos, 
Dulle-Grietlaan 12, 9050 Gentbrugge. 
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3.4 Bijlage  
 
3.4.1. Plannenlijst 

 

projectcode 2017L216 

plannenlijst   

    

plannummer plan 1 

type plan kadasterplan 

onderwerp plan projectzone 

aanmaakschaal zie schaallat 

aanmaakwijze digitaal 

datum 2016 

  

  

plannummer plan 2 

type plan kadasterplan 

onderwerp plan locatie onderzoeksgebied 

aanmaakschaal zie schaallat 

aanmaakwijze digitaal 

datum 2016 

  

  

plannummer plan 3 

type plan kadasterkaart  

onderwerp plan primitief kadaster 

aanmaakschaal zie schaallat 

aanmaakwijze analoog 

datum 1835-2018 

  

  

plannummer plan 4 

type plan kadasterplan 

onderwerp plan leidingenplan en Werkput 5 

aanmaakschaal zie schaallat 

aanmaakwijze digitaal 

datum 2018 

 


