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Tabel 1. Overzicht van de verschillende (pre)historische perioden.

Periode Tijd in jaren

Nieuwste tijd: 19°E - heden

Nieuwe tijd: 16°E - 18°E na Chr.
Middeleeuwen: 5°E - 15°E na Chr.

Late Middeleeuwen 13°E - 15°E na Chr.

Volle Middeleeuwen 10° E - 12°E na Chr.

Vroege Middeleeuwen C / Karolingische periode 8°E-9°E na Chr.

Vroege Middeleeuwen B / Merovingische periode 6°E-8°E na Chr.

Vroege Middeleeuwen A / Frankische periode 5°E-6°E na Chr.

Romeinse tijd: 57 voor Chr. - 402 na Chr.
Jzertijd: 800 - 57 voor Chr.

Late lJzertijd 250 - 57 voor Chr.

Midden-lJzertijd 475/450 - 250 voor Chr.

Vroege lJzertijd 800 - 475/450 voor Chr.

Bronstijd: 2100/2000 - 800 voor Chr.
Neolithicum (Jonge Steentijd): 5300 - 2000 voor Chr.
Finaal-Neolithicum 3000 - 2000 voor Chr.

Laat-Neolithicum 3500 - 3000 voor Chr.

Midden-Neolithicum 4500 - 3500 voor Chr.

Vroeg-Neolithicum 5300 - 4800 voor Chr.

Mesolithicum (Midden-Steentijd): ca. 9500 - 4000 voor Chr.
Paleolithicum (Oude Steentijd): tot 10 000 voor Chr.

Bron: Onderzoeksbalans Vlaanderen
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1 Inleiding
1.1 Algemeen

In opdracht heeft het Vlaams Erfgoed Centrum in september 2017 een archeologienota opgesteld van de
locatie Geel Paddenhoek (afb. 1 en 2). ! Hieruit werd een proefsleuvenonderzoek geadviseerd. Het
proefsleuvenonderzoek is uitgevoerd naar aanleiding van de voorgenomen verkavelingswerken.

Het onderzoek is uitgevoerd op vrijdag 20 april 2018 door Brent Belis (veldwerkleider) en Jessica Siemons
(assistent-archeoloog). De graafmachine werd geleverd door firma Van Eycken Transport bvba. Als erkend
archeoloog trad Peter Hazen op. Controle en codrdinatie van de velddocumentatie is uitgevoerd door Jan
Willem Beestman.

Het archeologisch onderzoek stond onder toezicht van Alde Verhaert (Onroerend Erfgoed provincie
Antwerpen).

De documentatie die tijdens de archeologische prospectie is verzameld, wordt bewaard bij Vlaams Erfgoed

Centrum bvba.

1.2 Administratieve gegevens

Uitgevoerde fasen binnen nota:

Aanleiding:

Locatie:

Plaats:

Gemeente:
Provincie:

Kadastrale gegevens:

Diepte bodemverstoring

Oppervlakte plangebied

Codrdinaten (bounding box; Lambertcodrdinaten
(EPSG:31370)

Projectcode
VEC-projectcode:
ID archeologienota
Auteurs:

Projectmedewerker(s):

Autorisatie:

Begindatum onderzoek:

Einddatum onderzoek:

Beheer en plaats documentatie:

Proefsleuvenonderzoek (archeologisch vooronderzoek met
ingreep in de bodem)

Verkavelingwerken

Paddenhoek

Zammel

Geel

Antwerpen

Gemeente Geel, Afdeling 5, Sectie N, nummers 1033G,
1033N, 1033W.

0,80 m —mv (16 m +TAW)

3870 m?/ 0,38 ha

190.023,5 /199.290,1
190.106,0 / 199.266,8
190.098,0 / 199.235,9

190.120,8 / 199.222,6
190.082,1/199.198,

2018D133

GEEL2-18/ 4200282

ID 4956

B. Belis (veldwerkleider)

J. Siemons (archeoloog-assistent)
J. Huizer (aardkundige)

B. Belis (veldwerkleider)

J. Siemons (archeoloog-assistent)
P. Hazen (erkende archeoloog,
OE/ERK/Archeoloog/2015/00072)
20 april 2018

20 april 2018

Vlaams Erfgoed Centrum

Ten Briele 14 bus 15
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Relevante thesaurustermen:

8200 Sint-Michiels, Brugge
Archeologische vooronderzoek met ingreep in de bodem;
Archeologische waarde
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Afb. 1.  Locatiekaart van het plangebied.
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Afb. 2. Aanduiding van het uit te voeren archeologisch onderzoek.

1.3 Archeologische voorkennis en maatregelen

Voor zover bekend werden er nog geen archeologische onderzoeken uitgevoerd binnen het plangebied.

Rondom het onderzoeksterrein zijn slechts enkele relevante vondstmeldingen gedaan. De meerderheid van
de meldingen hebben te maken met bouwwerken uit de Late Middeleeuwen/Nieuwe Tijd. Deze liggen
voornamelijk in het noordwesten op hoger gelegen gebied. (CAI 102996, CAI 102998, CAI 103000, CAI
103002, CAI103003 en CAI 103015)

Rond het plangebied zijn nog enkele vondstmeldingen gedaan, op ongeveer 1360 en 1370m op een hoger
gelegen gebied in het zuidwesten werd op twee locaties een Romeinse munt gevonden (CAI100939,
CAI101076). Op 990 meter van het plangebied werd een afslag uit de steentijd en een speerpunt uit de
lJzertijd(CAI101933). Deze vondsten werden aangetroffen in de omgeving van de Grote Nete.

14 Doelstelling en onderzoeksvragen

Het proefsleuvenonderzoek heeft tot doel om de verwachting opgesteld tijdens het bureauonderzoek te
toetsen, en indien de aanwezigheid van sporen kan worden gestaafd een waardering aan de vindplaats
geven.

In het Programma van Maatregelen werden de volgende onderzoeksvragen opgesteld voor het
proefsleuvenonderzoek:

e Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving + duiding? Komt dit overeen
met de vaststellingen uit het booronderzoek?

e Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden?

e  Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving.
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e  Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen?

e  Hoeis de bewaringstoestand van de sporen?

e Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren?

e  Behoren de sporen tot één of meerdere periodes?

e  Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over de aard
en omvang van occupatie?

e  Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, ...) die kunnen wijzen op een
inrichting van een erf/nederzetting?

e  Zijn erindicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten? Zo ja;
- Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden?
- Wat is de omvang?
- Komen er oversnijdingen voor?
- Wat is het, geschatte, aantal individuen?

e  Watis de relatie tussen de bodem en de archeologische sporen?

e  Watis de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen,
geomorfologie, ...)?

e Isereenbodemkundige verklaring voor de gedeeltelijke afwezigheid van archeologische sporen?
Zo ja, waarom? Zo nee, waarom niet?

e  Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de
argumentatie)?

e  Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats?

e  Watis de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats?

e  Watis de potentiéle impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle
archeologische vindplaatsen?

e Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant?

1.5 Huidig gebruik en verstoringen

Het plangebied voor het archeologisch vooronderzoek is momenteel in gebruik als akkerland. Er zijn op het
terrein geen zichtbare gebouwen meer aanwezig, op een luchtfoto uit 2013-2015 is echter wel een
schuurtje of tuinhuis zichtbaar. Hoe diep deze de bodem verstoord heeft, is niet geweten. Er dient rekening
gehouden met een verstoring van 0.5m-mv. Verder leek het plangebied niet recent verstoord.

In het kader van het onderzoek zijn gegevens met betrekking tot de aanwezigheid van ondergrondse kabels
en leidingen opgevraagd bij het KLIP. Hieruit bleek dat er geen kabels of leidingen in het plangebied liggen.

1.6 Beschrijving van de geplande werken

Het doel van de geplande werken is om de gronden aan de Paddenhoek en de Weverstraat te verkavelen in
functie van woningbouw. Er worden zeven nieuwe loten voorzien . Aangezien alle nieuwe percelen aan een
reeds bestaande weg zullen grenzen, wordt er geen bijkomende wegenis aangelegd. De oppervlakte van het
gebied bedraagt 3870m>.

Het plangebied zal verstoord worden ten gevolge van de fundering- en bouwwerken, maar ook door de
aanleg van ondergrondse infrastructuren zoals kabels en leidingen. De diepte van de bodemingreep hangt af
van de latere bouwaanvragen en is momenteel dus nog niet gekend. Er is dus niet geweten of er al dan niet
kelders aangelegd zullen worden onder de nieuwe woningen. Hierdoor kan er enkel uitgegaan worden van
een minimumverstoring van 0,8m —mv. Het plangebied wordt opgedeeld in zeven loten. Vijf van de zeven
loten worden voorzien voor vrije bebouwing. Lot 1 en 2 worden echter voorzien voor halfopen bebouwing.
De oppervlakte van de loten varieert van 436m? tot 803m?2.2

De consequentie van de voorgenomen ingreep kan zijn dat eventuele aanwezige waardevolle
archeologische resten in de ondergrond worden aangetast.

2
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2 Werkwijze en onderzoeksstrategie
2.1 Strategie

Het onderzoek is uitgevoerd conform de Code van Goede Praktijk en de bepalingen uit het programma van
maatregelen. Voor de start van het proefsleuvenonderzoek is een melding van aanvang gedaan (ID 705) bij
het agentschap Onroerend Erfgoed. Tevens is een projectcode aangevraagd in het archeologieportaal
(2018A116).

Om een betrouwbaar beeld te kunnen vormen van de aanwezige archeologie binnen het plangebied, diende
een oppervlakte van ongeveer 12,5% worden onderzocht door middel van proefsleuven en kijkvensters. Er
is gekozen voor dit percentage omdat op die manier genoeg oppervlakte onderzocht kon worden om een
goede archeologische verwachting te bekomen van het plangebied. De sleuven zijn twee meter breed en op
één sleuf na allemaal oost- west georiénteerd. Naast de sleuven, die 10% van de oppervlakte beslaan, is er
ruimte voorzien voor 2,5% in de vorm van kijkvensters, dwarssleuven of volgsleuven.

In totaal waren er 4 proefsleuven gepland. Vier proefsleuven hebben een afmeting van 4 x 25 m en hebben
een noordwest-zuidoost oriéntatie. In totaal beslaan de proefsleuven een oppervlakte van 400 m?, wat
overeenkomt met ongeveer 10% van het plangebied.

De zone waarin het proefsleuvenonderzoek werd uitgevoerd betrof een relatief open terrein. Door de
aanwezigheid van een omheining en de locatie van bovengrondse k abels konden 2 sleuven niet volledig
volgens plan worden aangelegd, deze werden verplaatst en aangepast. In totaal werd 464,85 m? van het
terrein onderzocht dit komt neer op ca. 12%(afb. 3).

199250
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__m\ E \

b \ 3 |
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Afb. 3. Overzicht van de aangelegde werkputten.
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2.2 Methodiek tijdens het veldwerk

Het archeologische vlak is onder begeleiding van de veldwerkleider machinaal aangelegd door een kraan op
rupsbanden met een gladde bak. Het vlak is plaatselijk manueel opgeschaafd om de leesbaarheid te
bevorderen. De sleuven en de stort zijn met behulp van een metaaldetector onderzocht. Hierna zijn het vlak
en de sporen digitaal ingemeten en uitvoerig beschreven (spoornummer, vorm, soort, kleur, samenstelling)
met behulp van een Global positioning system (GPS).

Om een indruk te krijgen van de aard en conservering zijn enkele grondsporen met de hand gecoupeerd.
Alle antropogene sporen zijn in het vlak gefotografeerd en de gecoupeerde sporen zijn gefotografeerd,
getekend (schaal 1:20) en beschreven.

Om de bodemopbouw te bestuderen zijn er zes diepe profielkolommen aangelegd (afb. 4). De
profielkolommen zijn handmatig opgeschaafd en vervolgens ingekrast. De kolommen zijn bestudeerd door
een aardkundige. De lithologische lagen zijn gedocumenteerd, alsook de archeologisch relevante lagen zoals
vegetatiehorizonten, cultuurlagen en sporen. Alle lagen zijn beschreven op textuur, kleur en bodemkundige
verschijningen.

199250
<N

199200

190050 190100

D Plangebied D Proefsleuf * profiel

Afb. 4.  Locatie van de profielkolommen.
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3 Assessmentrapport
3.1 Methoden, technieken en criteria bij het assessment

Gezien de goed gekende historische situatie waarbinnen de archeologisch aangetroffen sporen te situeren
zijn, zijn er geen stalen genomen. Zodoende ontbreekt een assessment van de stalen. Er werden geen
vondsten gedaan. Een assessment van het vondstmateriaal en een conservatie-assessment ontbreekt dan
ook. Het assessment van de sporen werd uitgevoerd op basis van de digitale plannen en coupetekeningen,
de foto’s en de spoorbeschrijvingen. Deze gegevens werden bestudeerd in relatie tot historisch
kaartmateriaal en luchtfoto’s.

3.2 Aardkundige beschrijving

Tijdens het veldwerk zijn er zes profielen opgeschaafd en gedocumenteerd. Deze zijn beschreven op
lithologie, sedimentologie en bodemvorming. De bodems zijn beschreven per onderscheiden hoofd- en
subhorizont. Van elk profiel is, indien nodig, het koolzure kalkgehalte bepaald met behulp van een 10%
zoutzuuroplossing. Daarnaast zijn, indien aanwezig, sedimentaire structuren beschreven.

De X- en Y-codrdinaten zijn ingemeten met een Global positioning system (GPS) met een nauwkeurigheid
van 1 cm (planimetrie in Lambertcoordinaten (EPSG:31370). De Z-coordinaten zijn tevens tot op 1 cm
nauwkeurig bepaald, op basis van de Tweede Algemene Waterpassing.

Geologische en bodemkundige schets

Het plangebied bevindt zich in de geografische streek de Kempen. Op ongeveer 300m ten noorden van het
plangebied loopt de Wimp. Dit is een zijrivier van de Grote Nete die ontspringt in Stelen in Geel. Het terrein
helt ligt af naar het noorden.

Volgens de Tertaire kaart (65 tot 1,7 miljoen jaar geleden) is in de omgeving van het plangebied de Formatie
van Diest aanwezig. Deze groenig tot bruinig, glauconietrijke half grove zanden zijn steeds zwak kleihoudend
(kleverig), met aan de top veelvuldige violette kleilaagjes. Ze werd gevormd tijdens de laatste grote
transgressie van de zee vanuit het noorden, waarbij een groot deel van de landmassa, inclusief Belgi€, onder
water stond. Plaatselijk kan de formatie 100m dik zijn.

Volgens de Quartair geologische kaart worden de Tertiaire afzettingen afgedekt door dekzanden. Deze
dekzanden zijn van niveo-eolische oorsprong en dateren uit het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen).Tijdens het
Weichseliaan (116000 tot 11700 jaar geleden) heerste in het noorden van Vlaanderen een poolklimaat en
kenmerkte het landschap zich door een toendravegetatie. Omdat de begroeiing schaars was, lag de bodem
bloot aan winderosie. Op deze wijze werd door de wind veel bodemmateriaal verplaatst en in de vorm van
glooiende dekzandpakketten weer afgezet. Door de toenemende temperatuur tijdens het Holoceen (de
laatste 10.000 jaar op de geologische tijdschaal) begon zich een dicht vegetatiedek te ontwikkelen.
Sedimenten werden hierdoor vastgelegd en in de dekzanden begonnen zich bodems te ontwikkelen.?

Volgens de bodemkaart komt binnen het plangebied een matig droge lemig zandbodem met dikke
antropogene humus A horizont (Scm(b)) voor. De dikke antropogene humus A horizont of plaggenbodem is
een bodem met een dikke (>60cm) humeuze bovengrond, die ontstaan is door het eeuwenlange gebruik
van plaggenmest. Hierdoor werden de cultuurgronden geleidelijk opgehoogd.

Bodemopbouw in het projectgebied

Het plangebied bestaat uit een lemige zandbodem waarbij de natuurlijke bodemopbouw voor het grootste
deel niet bewaard is gebleven. De profielen tonen een gelijkaardige bodemopbouw. In alle werkputten gaat
het om een AC profiel, waarbij onder de bouwvoor en oude akkerlaag alleen nog de moederbodem
aanwezig was. In werkput (profiel 2.1) is nog een restant van een natuurlijke A-horizont met daaronder een

3
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podzol/E-horizont en een B-horizont te zien. Deze situatie is alleen in een deel van werkput 2 aanwezig en is
verder in het plangebied niet aangetroffen. De AC profielen bestaan uit een dikke donkerbruine A-horizont
van ongeveer 50-60 cm met daaronder meestal een recente verstoring(S999). Onder deze verstoring is dan
de C-horizont aanwezig(profiel 1.2 en 5.1).

De referentieprofielkolommen vertonen de volgende profielopbouw (afb. 5 en 6):

Profiel 1.2

S1000  ZS3, donker bruin: bouwvoor (Aph-horizont)

S$1001  ZS3, donker grijsbruin: plaggendek (Aa-horizont)

S$1003  ZS3, geel donkerbuin gevlekt: recente verstoring (5999)
S5000  ZS3, geel: moederbodem (C-horizont)

Profiel 2.1

S$1000  ZS3, donker bruin: bouwvoor (Aph-horizont)

S$1001  ZS3, donker grijsbruin: plaggendek (Aa-horizont)
S$1002  ZS3, donkerbruin: humeuze A-horizont (Ah-horizont)
S2000  ZS3, licht bruingrijs: podzol (E-horizont)

S3000  ZS3, bruin: humeuze inspoelingslaag (Bh-horizont)
S5000  ZS3, bruingeel: moederbodem (C-horizont)

Profiel 5.1

S1000  ZS3, donker bruin: bouwvoor (Aph-horizont)

S$1003  ZS3, geel donkerbuin gevlekt: recente verstoring (S999)
S5000  ZS3, geel: moederbodem (C-horizont)

|
|
e R - sy

C

Afb. 5. Profielen 1.2(links) en 5.1(rechts).

12
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%

Afb. 6.  Profiel 2.1 met E- en Bh-horizont.

Conclusie

Het plangebied betreft een matig droge lemige zandbodem. Het archeologische niveau lag tussen de 50 en
60 cm. Het archeologisch niveau is altijd aan de top van de natuurlijk bodemlagen aangelegd. Volgens de
bodemkaart ging het om een Scm(b) bodem waarbij een dikke A-horizont of plaggendek aanwezig was. Dit
komt overeen met de aangetroffen situatie tijdens het proefsleuvenonderzoek. Het grootste deel van het
terrein bevatte een AC-bodem(profiel 1.2 en 5.1). In een klein deel van werkput 2 was nog een E- en B-
horizont aanwezig. Het terrein was sterk verstoord, op sommige plaatsen tot wel 1 meter diep. Volgens een
buurtbewoner die het land bewerkte zijn de verstoringen afkomstig van maissilo’s die daar gestaan zouden
hebben. Verder is het duidelijk dat over het gehele plangebied landbouwactiviteiten plaats gevonden
hebben. Een dik plaggendek van ca. 50-60 cm laat dit goed zien.

3.3 Assessment van de sporen

Tijdens het proefsleuvenonderzoek zijn verscheidene sporen geregistreerd. Het merendeel van deze sporen
betreft recente verstoringen (REC). Er zijn echter ook paalkuilen (PK), een greppel(GR) en natuurlijke
verstoringen (NV) aangetroffen (afb. 7 en 8). De natuurlijke verstoringen hebben het spoornummer 998
gekregen en de recente verstoringen spoornummer 999. De gedetailleerde puttenplannen en vlak- en
maaiveldhoogtekaarten zijn ondergebracht in de bijlagen 5 en 6. In bijlage 4 is de sporenlijst terug te vinden.
De archeologisch relevante sporen bevinden zich in het noorden werkput 1, hier werden enkele paalkuilen
aangetroffen (afb. 8).

13
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Afb. 7. Allesporenkaart werkput 1-6.

Tijdens het veldwerk werd er een sporencluster aangetroffen in werkput 1. Deze sporen werden
aanvankelijk geinterpreteerd als elf paalkuilen en een greppel. De sporen tekenden zich hier vrij duidelijk af
in het vlak. Vier van de sporen(spoor 2, 7, 10 en 12) werden gecoupeerd om de bewaring hiervan vast te
stellen (afb.10). Twee van deze sporen(7 en 12) werden aan de hand van de coupe geinterpreteerd als een
natuurlijke verstoring. De twee andere sporen bleken paalkuilen. Deze tekenden zich vrij duidelijk af in de
coupe en waren bewaard zijn gebleven tot een diepte van 6 en 12 cm. Door een gebrek aan vondstmateriaal
kunnen deze sporen moeilijk gedateerd worden. Deze proefsleuf werd aangevuld met twee kijkvensters om
vast te stellen of in de omgeving van de aangetroffen sporen verder nog sporen aanwezig waren. Bij het
aanleggen van de kijkvensters bleek dat de eerder aangetroffen greppel een recent spoor gedeeltelijk
oversneed en deze dus ook als recent kan geinterpreteerd worden. In deze kijkvensters werden vrijwel
enkel recente verstoringen aangetroffen. Er konden geen structuren herkend worden aan de hand van de
aangetroffen sporen.
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Afb. 9.  Coupefoto van spoor 2(linksboven), 7(rechtsboven), 10 (linksonder) en 12 (rechtsonder) in
werkput 1.

De rest van het plangebied is zwaar verstoord. Ondanks dat de natuurlijke bodemopbouw op sommige
plaatsen nog bewaard is gebleven, is het duidelijk dat het grootste deel van het archeologisch vlak zwaar en
diep verstoord is. Aan de hand van enkele diepe profielkolommen in de verstoringen bleek dat deze de
bodem tot ca. 1 meter diep verstoord hebben. Doordat de bodemopbouw op bepaalde plaatsen nog
bewaard is gebleven, kon de diepte van het archeologisch vlak bepaald worden, namelijk ca. 50cm diep.
Volgens een buurtbewoner die het land bewerkte zijn de verstoringen afkomstig van maissilo’s, die
ingegraven werden met behulp van de kraan. Deze silo’s zijn mogelijk te onderscheiden op de luchtfoto van
1979-1990 (afb. 10).
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Afb. 10. Allesporenkaart op een luchtfoto uit 1979-1990.
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4 Besluit
4.1 Assessment van het onderzochte gebied

Op basis van het bureauonderzoek en landschappelijk booronderzoek werden archeologische resten vanaf
het Neolithicum tot en met de Nieuwste Tijd verwacht. In het plangebied zijn enkele archeologisch
relevante sporen aangetroffen. Het betreft een eerste zone in het oosten van werkput 1. Hier zijn een aantal
paalkuilen aangetroffen, die door het ontbreken van vondstmateriaal niet te dateren zijn. De rest van het
plangebied is zwaar verstoord tot een diepte van ca. 1 meter.

De onderzoeksvragen kunnen als volgt worden beantwoord:

o Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving + duiding? Komt dit overeen
met de vaststellingen uit het booronderzoek?

De waargenomen horizonten zijn vooral de A- en C-horizont. Het gaat om een dikke donkerbruin
plaggendek met daaronder een moederbodem van geel zand. Alleen in het westen van werkput 2
zijn nog een natuurlijke A-, E- en B-horizont aangetroffen, als onderdeel van een podzolbodem. Er
is geen voorafgaand booronderzoek gedaan.

e Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden?
Het ontbreken van bepaalde horizonten zoals de B-horizont kan verklaard worden door de zware
verstoring van het terrein. Anderzijds wijst het dikke plaggendek op het eeuwenlange gebruik
van plaggenmest. Hierdoor werden de cultuurgronden geleidelijk opgehoogd. Deze activiteiten
kunnen de natuurlijke opbouw eveneens (gedeeltelijk) verstoord hebben.

e  Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving.

Tijdens het proefsleuvenonderzoek zijn verscheidene sporen geregistreerd. Het merendeel van
deze sporen betreft recente verstoringen. Er zijn echter ook paalkuilen , een greppel en natuurlijke
verstoringen aangetroffen. De archeologisch relevante sporen bevinden zich in het noorden
werkput 1. Hier werden enkele paalkuilen aangetroffen.

e Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen?

De sporen zijn zowel natuurlijk als antropogeen, het grootste deel van de sporen zijn recent en
antropogeen. Een deel van de sporen is archeologisch relevant.

e  Hoe is de bewaringstoestand van de sporen?
De bewaring van de sporen, waar deze bewaard zijn gebleven, is matig. De sporen tekenen zich
duidelijk af in het vlak en in de coupe maar zijn slechts ondiep bewaard gebleven. Tevens is het
sporenvlak sterk vergraven.

e  Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren?

Er konden geen structuren herkend worden, met name omdat grote delen van het terrein
verstoord zijn.

e Behoren de sporen tot één of meerdere periodes?

Door het ontbreken van vondstmateriaal is het moeilijk een datering aan de sporen te geven,
maar de sporen lijken dezelfde vulling te hebben en behoren waarschijnlijk tot één periode.

e Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over de aard
en omvang van occupatie?

Aan de hand van de sporen kan geen uitspraak gedaan worden over de occupatie van het terrein.
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Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, ...) die kunnen wijzen op een
inrichting van een erf/nederzetting?

Er werden geen tekenen van een inrichting van een erf aangetroffen.

Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten? Zo ja;
- Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden?

- Wat is de omvang?

- Komen er oversnijdingen voor?

- Wat is het, geschatte, aantal individuen?

Er zijn geen indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten aangetroffen.
Wat is de relatie tussen de bodem en de archeologische sporen?

De AC bodem in het grootste deel van het terrein laat zien dat de natuurlijke lagen niet meer
intact zijn waardoor de kans op archeologische sporen klein is. De sporen zijn ook door de vele
verstoringen in het plangebied of afgetopt of verdwenen. Mogelijk sporen zouden aangetroffen
moeten worden aan de top van de C-horizont of B-horizont.

Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap algemeen,
geomorfologie, ...)?

In de Kempen vindt er in zandgronden vaak podzolisering plaats. Door inspoeling van humus in de
zandbodem ontstaan een licht grijze E-horizont met daaronder een bruine Bh-horizont. Deze
bodems worden veelal afgedekt met een dik plaggendek. Door de aanleg van deze plaggen is
meestal deze podzol niet meer aanwezig.

Is er een bodemkundige verklaring voor de gedeeltelijke afwezigheid van archeologische sporen?
Zo ja, waarom? Zo nee, waarom niet?

Doordat het terrein zwaar verstoord is, is de kans op archeologische sporen nihil. De verstoring
ging op sommige plaatsen tot wel 1 meter diep, terwijl het sporenvlak op ca. 50 cm onder
maaiveld gelegen moet hebben. Ook de aanleg van het plaggendek kan archeologische sporen
hebben verstoord.

Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de
argumentatie)?

De sporen kunnen moeilijk afgebakend worden. Zo werd er geen vondstmateriaal aangetroffen.
Bovendien zijn er slechts enkele sporen aangetroffen tussen recente verstoringen. Hierdoor is het
moeilijk om deze vindplaats af te bakenen omdat een zeer groot deel van de vindplaats reeds
volledig is verdwenen.

Deze recente verstoringen kunnen wel worden afgebakend, het gaat volgens een buurtbewoner
om restanten van ingegraven maissilo’s die afgedekt werden met plastic. Dit kan bevestigd
worden door het proefsleuvenonderzoek waarbij in de recente verstoring regelmatig pastic werd
aangetroffen. Bovendien zijn de silo’s vaag zichtbaar op een luchtfoto genomen tussen 1979-1990.

Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats?

De vastgestelde bewaringstoestand van de vindplaats is zeer slecht, slechts enkele sporen zijn
bewaard gebleven na landbouwactiviteiten op het einde van de 20° eeuw. Verwacht wordt dat het
gehele plangebied soortgelijke verstoring kent.

Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats?

De waarde van de vastgestelde vindplaats is laag omwille van de zeer slechte bewaring van de
vindplaats.
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e  Wat is de potentiéle impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle
archeologische vindplaatsen?

De vindplaats is reeds zeer zwaar verstoord waardoor verdere kenniswinst minimaal zal zijn,
hierdoor zal door verdere ontwikkeling van het gebied slechts weinig kennis verloren gaan.

e  Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant?

Er word geen vervolgonderzoek aangeraden, de aanwezige vindplaats is door recente
landbouwactiviteit al dusdanig verstoord dat verder onderzoek weinig tot geen nieuwe informatie
zal opleveren.

4.2 Bepaling van vervolgonderzoek

Vervolgonderzoek biedt door de zware verstoringen die aanwezig zijn in het plangebied zeer weinig kans op
kennisvermeerdering. Het overgrote deel van het archeologische sporenverband is reeds verdwenen. De
kost van een archeologische opgraving weegt niet op tegen de geringe kenniswinst.

Het Vlaams Erfgoed Centrum adviseert daarom geen vervolgonderzoek voor het plangebied. Het
proefsleuvenonderzoek vormt daarmee het einde van het archeologisch onderzoek op dit terrein.
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5 Samenvatting

In opdracht heeft het Vlaams Erfgoed Centrum in september 2017 een nota opgesteld naar de
archeologische waarde van een perceel aan Geel-Paddenhoek. De nota adviseerde een
proefsleuvenonderzoek en is uitgevoerd naar aanleiding van de voorgenomen plannen in verband met een
verkaveling.

Op basis van het bureauonderzoek is er sprake van een archeologische verwachting voor de periodes
Neolithicum tot de Nieuwe Tijd. Deze verwachting is gebaseerd op de landschapsgenese van het plangebied,
de daarmee samenhangende bewoningsgeschiedenis en de aanblik van het plangebied op geraadpleegd
historisch kaartmateriaal.

Uit de resultaten van het bureauonderzoek bleek dat binnen het plangebied een plaggendek aanwezig was.
Hierdoor is verwachting voor het aantreffen van in situ steentijdvindplaatsen zeer laag. Diepere sporen
konden wel bewaard blijven in de bodem waardoor er nog steeds een verwachting was van sporen vanaf
het Neolithicum tot de Nieuwe Tijd.

Omdat er een potentieel aan archeologisch waardevolle contexten was, is een proefsleuvenonderzoek
uitgevoerd. Hierbij werden er enkele sleuven uitgegraven om uitspraak te doen over de aanwezigheid van
archeologische sporen. Tijdens dit onderzoek bleek dat het plangebied enkele archeologisch relevante
sporen bevatte, deze sporen lagen echter tussen enkele grote verstoringen. Er kon ook vastgesteld worden
dat het gehele plangebied grotendeels verstoord is geraakt door landbouwactiviteiten van eind 20° eeuw.
De mogelijke archeologische vindplaats zal hierdoor reeds volledig zijn verdwenen.

Het Vlaams Erfgoed Centrum adviseert daarom geen vervolgonderzoek voor het plangebied. Het
proefsleuvenonderzoek vormt daarmee het einde van het archeologisch onderzoek op dit terrein.

Literatuur
Schoups, A./X. Alma, 2017: Paddenhoek, Zammel, Gemeente Geel.
Bureauonderzoek/Archeologienota, Brugge (VEC Nota 223).

Schoups, A./X. Alma, 2017: Paddenhoek, Zammel, Gemeente Geel.
Programma van maatregelen, Brugge (VEC Nota 223).

Geraadpleegde websites

http://www.geopunt.be/kaart
https://dov.vlaanderen.be/dovweb/html/index.html
https://id.erfgoed.net



Bijlage 1 Plannenlijst
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Projectcode 2018D133
Onderwerp Plannenlijst
Plannummer 1

Type plan Topografische kaart
Onderwerp plan Locatiekaart van het plangebied
Aanmaakschaal Onbekend

Aanmaakwijze Digitaal

Datum 25-04-2018

Plannummer 2

Type plan GRB-kaart

Onderwerp plan

Aanduiding van het uit te voeren archeologisch
onderzoek

Aanmaakschaal Onbekend

Aanmaakwijze Digitaal

Datum 25-04-2018

Plannummer 3

Type plan GRB-kaart

Onderwerp plan Overzicht van de aangelegde werkputten
Aanmaakschaal Onbekend

Aanmaakwijze Digitaal

Datum 25-04-2018

Plannummer 4

Type plan GRB-kaart

Onderwerp plan Locatie van de profielkolommen
Aanmaakschaal Onbekend

Aanmaakwijze Digitaal

Datum 25-04-2018

Plannummer 7

Type plan Overzichtskaart

Onderwerp plan Allesporenkaart werkput 1-6
Aanmaakschaal Onbekend

Aanmaakwijze Digitaal

Datum 25-04-2018

Plannummer 10

Type plan Overzichtskaart

Onderwerp plan Allesporenkaart op een luchtfoto uit 1979-1990
Aanmaakschaal Onbekend

Aanmaakwijze Digitaal

Datum 25-04-2018

Bijlage 2 Fotolijst

Projectcode 2018D133

Onderwerp Fotolijst

ID 5

Type Profielfoto

Onderwerp Profielkolommen 1.2 en 5.1
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ID 6
Type