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Kadasterkaart 

 

Topografische kaart 

 

Datum uitvoering 5/3/2018 

 

 

3.2. Archeologische voorkennis 

Voor het plangebied werd reeds een bureauonderzoek1 opgesteld. 

Samenvattend kan men het volgende stellen:  

 

Geo(morfo)logisch gezien ligt het plangebied in de Zuiderkempen. Het plangebied ligt 

duidelijk op een rug in het landschap die aan de noordzijde wordt geflankeerd door de 

                                                 
1 Deville & Houbrechts, 2017. 
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Halbeek en in het zuiden door de Mangelbeek. De bodemkaart indiceert droge 

zandbodems met een dikke humeuze A-horizont.  

 

Historische kaarten tonen gras en heide aan. In de buurt was bebouwing gekend, op 

50 m ten noorden van het plangebied lag een schans. 

 

Binnen het plangebied is tot op heden geen archeologisch, erfgoed vastgesteld. In de 

omgeving echter wel. 

 

 

Op basis van bovenstaande resultaten werd een verwachtingsmodel opgesteld.  

Voor vuursteenvindplaatsen van jager-verzamelaars werd een hoge trefkans opgesteld 

op basis van de ligging. Voor nederzettingsresten vanaf het neolithicum tot en met de 

volle middeleeuwen als sporen van begraving vanaf de bronstijd tot en met de volle 

middeleeuwen werd een hoge trefkans opgesteld. De late middeleeuwen kregen een 

middelhoge trefkans toegekend. De historische kaarten uit de nieuwe en nieuwste tijd 

tonen gras en heidegebied aan. Hierdoor is de trefkans voor deze perioden laag. 

 

 

Op basis van de resultaten van dat bureauonderzoek waren er onvoldoende gegevens 

voorhanden om de afwezigheid van archeologische resten, de slechte gaafheid en 

conservering en/of het nihilistisch potentieel tot archeologisch kennis vermeerdering 

hiervan te staven. Om die reden wordt archeologisch vervolgonderzoek geadviseerd.  

 

Omwille van de vigerende hoge archeologische verwachting betreffende jager-

verzamelaars werd in eerste instantie een vervolgonderzoek in de vorm van een 

landschappelijk booronderzoek geadviseerd. Dit diende hierbij een bijdrage te leveren 

in de kennis over de mate van intactheid betreffende de natuurlijke bodemopbouw. 

De gaafheid en conservering van eventuele aanwezige sites kon namelijk tot op heden 

niet worden bepaald. Dit is namelijk van essentieel belang. Dergelijke kampementen 

zijn namelijk zeer erosiegevoelig. Van een goede conservering van zulke sites kan 

daarom pas gesproken worden wanneer blijkt dat het natuurlijk bodemprofiel (vrijwel) 

intact is.  
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Deze onderzoeksmethode is namelijk bepalend of andere onderzoeken zoals 

verkennend archeologisch booronderzoek, karterend archeologisch booronderzoek 

en/of proefputten gericht op steentijdonderzoek (jager-verzamelaars) noodzakelijk 

zullen zijn of niet. 

 

Nà het doorlopen van bovenstaand Steentijd-traject wordt ook nog een 

proefsleuvenonderzoek geadviseerd. Dit gezien voor nederzettingsresten en/of sporen 

van begravingen vanaf het Neolithicum/Bronstijd tot en met het laatste kwart van de 

18e eeuw een (middel)hoge verwachting werd toegekend. Een proefsleuvenonderzoek 

bleek hierbij de meest geschikte methode om eventuele grondsporen op te sporen 

 

 

3.3. Onderzoeksopdracht 

Het landschappelijk booronderzoek heeft tot doel om informatie over de opbouw van 

het natuurlijk bodemprofiel te verwerven. Op basis hiervan dient de kwaliteit (de 

gaafheid en conservering) van de hoge archeologische verwachting voor vindplaatsen 

van jager-verzamelaars afgetoetst te worden. Alsook, indien mogelijk de diepteligging 

van de te verwachten archeologische vindplaatsen. 

 

De volgende onderzoeksvragen worden conform het goedgekeurde Programma van 

Maatregelen minimaal vooropgesteld: 

 

- Wat is bekend over de bodemopbouw binnen het plangebied? 

- Op welke diepte komt het archeologisch relevant niveau voor? Kunnen 

er meerdere niveaus worden herkend? 

- Is er sprake van verstoringen in het verleden? 

- Dient op basis van de resultaten van het landschappelijk booronderzoek 

een verkennend archeologisch booronderzoek te worden uitgevoerd? 
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3.4. Randvoorwaarden 

Specifieke bijzonderheden of randvoorwaarden deden zich niet voor betreffende 

onderhavig plangebied. 

Het plangebied was goed toegankelijk om de archeologische uitvoerders een goed 

bodemkundig beeld te laten vormen én het was hierbij overal mogelijk om boringen 

uit te voeren conform het goedgekeurde Programma van Maatregelen. 

 

Het was wel zo dat onderhavig landschappelijk booronderzoek gebeurde in een 

zogenaamd uitgesteld traject. 

 

In het opgestelde Programma van Maatregelen en door Onroerend Erfgoed 

bekrachtigde archeologienota werd volgend plan van aanpak voorzien: 

 

Het landschappelijk booronderzoek zal door middel van 18 boringen, verspreid over het terrein een 

beter beeld doen vorm van de aardkundige opbouw van de ondergrond en kan bepalen op welk niveau 

archeologische resten verwacht kunnen worden.  

De boringen 1 en 2 zijn binnen de noordelijke uitstulpingen van het plangebied voorzien. Het gaat 

hier om smalle stroken die voor verder onderzoek niet in aanmerking komen, maar door hier twee 

boringen te plaatsen kunnen ze dienen als referentie. De rest van de boringen zijn in een driehoeksgrid 

van 40 x 30 m geplaatst om een goed gespreid beeld van het plangebied te bekomen. De afstand 

tussen de boringen bedraagt 40 m en de afstand tussen de raaien 30 m. De raaien worden 

verspringend ten opzichte van elkaar geplaatst waarbij iedere raai 20 m opschuift ten opzichte van de 

vorige boorraai. De boorraaien zijn oost-west georiënteerd, min of meer dwars op het reliëf. 

De boringen worden tot minimum 20 cm in de natuurlijke moederbodem uitgevoerd. Verspreid over 

het plangebied worden minstens vijf boringen tot minstens 2 m diepte uitgevoerd om te oordelen of op 

diepere niveaus paleobodems voorkomen. Het verkiest de voorkeur dat het gaat om de boringen 3, 4, 

16 en 18. Indien dit het geval is worden ook de andere boringen minstens tot deze diepte doorgezet om 

het reliëf van de paleobodem te reconstrueren. 
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Afbeelding 1: Boorpuntenkaart met aflijning van het plangebied volgens het PvM.  

 

 

3.5. Werkwijze 

Het veldwerk werd uitgevoerd op 5 maart 2018 door G. De Nutte (assistent-

aardkundige & erkend archeoloog) en R.. Simons (assistent-aardkundige & 

archeoloog).  

 

De achttien boringen gingen hierbij maximaal 200 m diep. Dit was soms zelfs 125 cm 

in de natuurlijk moederbodem.  

Dit met het oog op het vaststellen van een eventuele Allerödbodem. Deze bekende 

referentiebodem situeert zich echter nog relatief dicht nabij het maaiveld, meestal 

binnen een diepte van 60 cm vanaf de top van het moedermateriaal (C-horizont). In 

de eerder gele dekzanden is deze te herkennen als een witte uitgeloogde horizont van 

ongeveer 10 – 15 cm dikte met in de top ervan een organisch laagje met houtskool. 

Echter in de eerder bleke tot witte dekzanden is de bodem vaak moeilijk te 

onderscheiden van plaatselijke uitlogingsverschijnselen.   
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De scheiding tussen Jong Dekzand I en Jong Dekzand II wordt door deze Allerödlaag 

begrenst.  

 

Gemiddeld genomen werd echter 60-100 cm diep geboord. 

 

Het opgeboorde residu werd in volgorde uitgelegd op een stuk plastic. Iedere boring 

werd gefotografeerd en vervolgens door de bodemkundige beschreven. De boringen 

werden hierbij bekeken op eventuele aanwezige archeologische indicatoren door 

middel van het verbrokkelen van de boorkernen. Van ieder boorpunt zijn de 

coördinaten ingemeten door middel van een GPS toestel (type Trimble S3) met een 

afwijking van maximaal 1 cm. De hoogte van het maaiveld werd hierbij ten opzichte 

van de TAW geregistreerd. 

 

Boring 4 ligt het laagst en boring 18 het hoogst. Dit is slechts een verschil van 

maximaal 2,71 m.  

 

De boringen 9, 10, 11, 12 en 13 werden hierbij als kruisterreindoorsnede gebruikt 

(afbeelding 3). Dit is als het ware een referentie voor het volledige onderzoeksgebied. 

Dit betreft in feite een oost-westelijke terreindoorsnede.  

De boringen werden in de ochtend uitgevoerd. Op het moment van onderzoek was 

het grijs en droog. De waarnemingscondities waren zeker als goed te omschrijven. 

 

 

3.6. Resultaten landschappelijk booronderzoek (Bijlage 

14) 

Er werd over het algemeen een tweedeling qua bodemopbouw vastgesteld.  

De bouwvoor/ploeglaag was tussen 25 à 45 cm dik.  

 

In negen boringen (18, 15, 8, 3, 12, 4, 9, 11 en 14) werd meteen hieronder zeer scherp 

qua overgang het moedermateriaal (C-horizont) aangetroffen.  

In boring 8 werd wellicht ook nog het restant van de B/C-horizont vastgesteld. 
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Eerder in het “noordelijk” gedeelte situeert zich onder de bouwvoor/ploeglaag een 

antropogene plaggenbodem van 15 à 50 cm dik. In boring 6 en 1 werd ook nog 

stratigrafisch hieronder de/een “eerste bewerkingshorizont/oude ploeglaag/fossiele 

cultuurlaag”.aangetroffen. Deze bleek 7 à 10 cm dik te zijn. 

 

Ter hoogte van boring 13 werd de eerste 65 cm een verstoring vastgesteld. Vervolgens 

onmiddellijk al het moedermateriaal (C-horizont). 

 

Een laat-pleistocene (bewaarde) Usselo-bodem werd tot op heden niet vastgesteld.  
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Afbeelding 2: Impressie van plangebied . 
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Afbeelding 3: Boorprofielen met aanduiding van de boorprofielen die gebruikt worden in de 

terreindoorsnede. 

 

Op basis van bovenstaande boorresultaten kan men de volgende landschappelijke en 

bodemkundige ontwikkeling schetsen: 

 

Binnen de contouren van onderhavig plangebied zijn, met uitzondering van éénmaal 

het restant van een B/C-horizont, geen kenmerken van bodemvorming nog 

vastgesteld.  

Dit wijst er echter wel op dat in het plangebied zich van nature ooit enige vormen van 

podzolbodems hebben ontwikkeld. Het ooit ontwikkeld podzolprofiel is hierbij 

volledig opgenomen in een oude akkerlaag, dat het begin was van de ontwikkeling van 
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een antropogene plaggenbodem. Deze vorming is wellicht niet ouder dan de 14e/15e 

eeuw en is wellicht zelfs nog wat jonger. 

De gaafheid van het natuurlijk ontwikkeld profiel is voornamelijk als slecht te 

beschouwen. 

De classificatie van de aangetroffen profiel-horizonten  is van belang omdat dit inzicht 

geeft over de gaafheid van mogelijke aanwezige archeologische vindplaatsen.  

 

Op vindplaatsen waar geen sedimentatie (eolisch, fluviatiel, antropogene ophoging) 

heeft plaatsgevonden was het toenmalige loopniveau van jager-verzamelaars identiek 

aan het huidige maaiveld. De “oppervlakkige” resten van jager-verzamelaars uit het 

Laat-Paleolithicum; het Mesolithicum en het Neolithicum bevinden zich in de 

Zandstreek vooral in de Ah- en/of de E-horizont van een intact bodemprofiel.  

Door allerlei bioturbatieprocessen is een (klein) deel van de artefacten naar beneden 

verplaatst. Gemiddeld genomen vaak de eerste 30-35 cm ten opzichte van het 

maaiveld. Met andere woorden wat ooit aanwezig was namelijk de volle 100% daarvan 

situeert zich misschien wel 70-90% in de huidige bouwvoor. De resterende fractie 

situeert zich in de eventueel deels bewaarde Ah-horizont en vooral de E-horizont. 

Verschillende studies2 tonen aan dat afhankelijk van welke type B-horizont aanwezig 

is, het aantal artefacten plots heel veel naar beneden daalt. Afhankelijk van de 

oorspronkelijke hoeveelheid oftewel de grootte van de oppervlakkige site is er te allen 

tijde een zekere hoeveelheid (een fractie) “gemigreerd” naar de B-, B/C en C-

horizont. Veelal wordt al gestopt met onderzoek door middel van te zeven indien het 

aantal minder dan 5 artefacten betreft. Dit bereikt men meestal na de eerste 35 cm 

onder het huidige maaiveld. Dit is veelal het geval vanaf de overgang met de E- en de 

B-horizont. 

Met andere woorden er dus een zeer sterke significante relatie tussen wat men in de 

bouwvoor aantreft en dit ten opzichte van de onverstoorde Ah- en E-horizont. Als er 

veel daar aanwezig is zal ook relatief “veel” (een paar procent) naar beneden zijn 

verplaatst. Maar ook het omgekeerde is waar. Het aantal vondsten in de B, B/C en C-

horizont is dan weer op zich zeer sterk afhankelijk van het aantal in de E-horizont.  

Niettemin is het wel degelijk zo dat dat er ten allen tijde een zekere hoeveelheid (een 

fractie) “migreert”/kan verplaatsen naar de B-, B/C en C-horizont. 

                                                 
2 Vermeersch & Bubel, 1997. 
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Meerdere (internationale) studies bevestigen ook bovenstaand beeld. Publicaties zijn 

onder andere van de hand van Prof. dr. Vermeersch (KULeuven), Prof dr. Bosinski 

(Keulen), Dr. Bubel (Lethbridge),… Zoals bijvoorbeeld Vermeersch, E. & S, Bubel. 

Postdepositional artefact scattering in a podzol. Processes and consequences for Late Paleolithic and 

Mesolithic sites. In Anthropologie 1997: 119-130. 

Men kan dus wel stellen dat indien kampementen van jager-verzamelaars eventueel 

aanwezig zijn, deze beschikken over een relatief slechte gaafheid en conservering op 

basis van de vastgestelde archeologische relevante bodemhorizonten hiervoor.  

 

Wat de gaafheid en conservering betreft van nederzettingen en/of begravingen van 

landbouwers betreft wordt deze goed tot matig ingeschat. 
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44..  TTeekkssttuueellee  aannaallyyssee  vvaann  hheett  llaannddsscchhaappppeelliijjkk  

bboooorroonnddeerrzzooeekk  

Op 5 maart werden achttien boringen uitgevoerd ter hoogte van de toekomstige 

verkaveling aan de Koolmijnlaan te Heusden.  

 

Uit het landschappelijk booronderzoek kwam naar voren dat er zich geen kenmerken 

van bodemvorming bewaard zijn gebleven. 

 

Wat de gaafheid en conservering betreft van kampementen van jager-verzamelaars 

betreft worden deze als relatief slecht ingeschat.  

 

Wat de gaafheid en conservering betreft van nederzettingen en/of begravingen van 

landbouwers betreft wordt deze goed tot matig ingeschat.  

 

 

Ter afsluiting van het landschappelijk booronderzoek worden de vooropgestelde 

onderzoeksvragen beantwoord: 

 

 

- Wat is bekend over de bodemopbouw binnen het plangebied? 

Binnen de contouren van onderhavig plangebied zijn, met uitzondering van éénmaal 

het restant van een B/C-horizont, geen kenmerken van bodemvorming nog 

vastgesteld.  

Dit wijst er echter wel op dat in het plangebied zich van nature ooit enige vormen 

van podzolbodems hebben ontwikkeld. Het ooit ontwikkeld podzolprofiel is hierbij 

volledig opgenomen in een oude akkerlaag, dat het begin was van de ontwikkeling 

van een antropogene plaggenbodem. Deze vorming is wellicht niet ouder dan de 

14e/15e eeuw en is wellicht zelfs nog wat jonger. 

De gaafheid van het natuurlijk ontwikkeld profiel is voornamelijk als slecht te 

beschouwen. 
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- Op welke diepte komt het archeologisch relevant niveau voor? Kunnen er 

meerdere niveaus worden herkend? 

Het archeologische relevante niveau situeert zich voornamelijk onder de bouwvoor 

of onder de plaggenbodem, al dan niet met een ouder akkerlaag. 

 

In het eerste geval betreft dit gemiddeld 25 à 40 cm onder het bestaande maaiveld. 

Terwijl de situatie met plagenbodem dit eerder 40 tot 90 cm onder het bestaande 

maaiveld betreft. 

 

Binnen éénzelfde bodemkundige situatie-éénheid is geen sprake van zogenaamde 

meerdere archeologisch gescheiden niveau’s. 

 

 

- Is er sprake van verstoringen in het verleden? 

Ter hoogte van boring 13 lijkt lokaal/zonaal sprake te zijn van een verstoring van 

circa 65 cm. 

 

In het verleden is in gans het plangebied wel de eerste paar decimeters reeds op de 

schop gegaan bij het in cultuur brengen.  

 

 

- Dient op basis van de resultaten van het landschappelijk booronderzoek 

een verkennend archeologisch booronderzoek te worden uitgevoerd? 

Gezien er geen intact holoceen bodemprofiel werd vastgesteld en/of een bewaarde 

paleobodem wordt het zogenaamde Steentijdtraject niet meer verder doorgezet. 

Archeologische verkennende boringen worden daarom niet noodzakelijk en nuttig 

geacht.  
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55..  SSaammeennvvaattttiinngg  

Op 5 maart 2018 werden verspreid over het plangebied 18 landschappelijke boringen 

uitgevoerd. Op basis van het eerder uitgevoerd archeologisch bureauonderzoek kwam 

namelijk een hoge archeologische verwachting van kampementen van jager-

verzamelaars naar voren. Dergelijke vindplaatsen zijn zeer erosiegevoelig. Van een 

goede conservering van zulke sites kan daarom pas gesproken worden wanneer blijkt 

dat het natuurlijk bodemprofiel (vrijwel) intact is. Het inzetten van een landschappelijk 

was namelijk bepalend of andere onderzoeken zoals verkennend archeologisch 

booronderzoek, karterend archeologisch booronderzoek en/of proefputten gericht op 

steentijdonderzoek (jager-verzamelaars) noodzakelijk zouden zijn of niet. 

Daarnaast vertoonde het plangebied een (middel)hoge archeologische verwachting 

voor begravingen van landbouwers vanaf het Neolithicum/Bronstijd tot en met het 

laatste kwart van de 18e eeuw.  

 

Het landschappelijke booronderzoek heeft aangetoond dat in het plangebied 

onderzoeken zoals verkennend archeologisch booronderzoek, karterend archeologisch 

booronderzoek en/of proefputten gericht op steentijdonderzoek (jager-verzamelaars) 

niet noodzakelijk worden geacht. 

Op basis van de bodemopbouw wordt het namelijk weinig waarschijnlijk geacht dat 

intacte en goed geconserveerde intacte vindplaatsen van jager-verzamelaars zich 

situeren binnen het plangebied. 

  

Wat de gaafheid en conservering betreft van nederzettingen en/of begravingen van 

landbouwers betreft wordt deze als matig tot goed ingeschat in het gros van het 

plangebied.  

De bodemopbouw is namelijk nog van die orde dat grondsporen van landbouwers een 

matige tot goede gaafheid en conservering kunnen vertonen, indien dergelijke 

archeologische resten aanwezig zouden zijn. 

Op basis hiervan én de vigerende gespecifieerde archeologische verwachting 

hieromtrent worden nog altijd proefsleuven geadviseerd.  

 

 

 



Condor Archaeological Research bvba  Koolmijnlaan, Heusden-Zolder 

 23 

Proefsleuven 
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66..    BBeesscchhrriijjvveenndd  ggeeddeeeellttee  

6.1. Administratieve gegevens 

Projectcode 2018C283 

Aanvangsmelding 

onderzoek 

ID 920 

Identificatie 

bekrachtigede 

archeologienota met het 

programma van 

maatregelen betreffende 

het uitgesteld traject 

ID 4559 

Nummer wettelijk depot Niet van toepassing 

Naam en 

erkenningsnummer 

erkend archeoloog 

Condor Archaeological Research bvba 

(OE/ERK/Archeoloog/2016/0107),  

Bedrijfsstraat 10, 3500 HASSELT 

Provincie Limburg 

Gemeente Heusden-Zolder 

Deelgemeente Heusden-Zolder 

Plaats Koolmijnlaan 

Toponiem / 

Bounding Box X: 215003,58                   Y: 192416,80 

X: 214744,30                   Y: 192568,93 

Kadastrale gegevens Gemeente: Heusden-Zolder Afdeling: 1 Sectie: A  Nrs.: 

1072m, 1073w, 1073v, 1075a, 1070w, 1069f, 1070c2, 

1070p, 1070z, 1072t2, 1067h2, 1068e, 1068f, 1070d2 en 

1067k2 

Kaartblad / 
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Kadasterkaart 

 

Topografische kaart 

 

Datum uitvoering 9/4/2018 – 11/4/2018 

 

 

6.2. Archeologische voorkennis 

Voor het plangebied werd reeds een bureauonderzoek3 opgesteld. 

Samenvattend kan men het volgende stellen:  

 

Geo(morfo)logisch gezien ligt het plangebied in de Zuiderkempen. Het plangebied ligt 

duidelijk op een rug in het landschap die aan de noordzijde wordt geflankeerd door de 

                                                 
3 Deville & Houbrechts, 2017. 
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Halbeek en in het zuiden door de Mangelbeek. De bodemkaart indiceert droge 

zandbodems met een dikke humeuze A-horizont.  

 

Historische kaarten tonen gras en heide aan. In de buurt was bebouwing gekend, op 

50 m ten noorden van het plangebied lag een schans. 

 

Binnen het plangebied is tot op heden geen archeologisch, erfgoed vastgesteld. In de 

omgeving echter wel. 

 

 

Op basis van bovenstaande resultaten werd een verwachtingsmodel opgesteld.  

Voor vuursteenvindplaatsen van jager-verzamelaars werd een hoge trefkans opgesteld 

op basis van de ligging. Voor nederzettingsresten vanaf het neolithicum tot en met de 

volle middeleeuwen als sporen van begraving vanaf de bronstijd tot en met de volle 

middeleeuwen werd een hoge trefkans opgesteld. De late middeleeuwen kregen een 

middelhoge trefkans toegekend. De historische kaarten uit de nieuwe en nieuwste tijd 

tonen gras en heidegebied aan. Hierdoor is de trefkans voor deze perioden laag. 

 

 

Op basis van de resultaten van dat bureauonderzoek waren er onvoldoende gegevens 

voorhanden om de afwezigheid van archeologische resten, de slechte gaafheid en 

conservering en/of het nihilistisch potentieel tot archeologisch kennis vermeerdering 

hiervan te staven. Om die reden wordt archeologisch vervolgonderzoek geadviseerd.  

 

Omwille van de vigerende hoge archeologische verwachting betreffende jager-

verzamelaars werd in eerste instantie een vervolgonderzoek in de vorm van een 

landschappelijk booronderzoek geadviseerd. Dit diende hierbij een bijdrage te leveren 

in de kennis over de mate van intactheid betreffende de natuurlijke bodemopbouw. 

De gaafheid en conservering van eventuele aanwezige sites kon namelijk tot op heden 

niet worden bepaald. Dit is namelijk van essentieel belang. Dergelijke kampementen 

zijn namelijk zeer erosiegevoelig. Van een goede conservering van zulke sites kan 

daarom pas gesproken worden wanneer blijkt dat het natuurlijk bodemprofiel (vrijwel) 

intact is.  
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Deze onderzoeksmethode is namelijk bepalend of andere onderzoeken zoals 

verkennend archeologisch booronderzoek, karterend archeologisch booronderzoek 

en/of proefputten gericht op steentijdonderzoek (jager-verzamelaars) noodzakelijk 

zullen zijn of niet. 

 

Nà het doorlopen van bovenstaand Steentijd-traject wordt ook nog een 

proefsleuvenonderzoek geadviseerd. Dit gezien voor nederzettingsresten en/of sporen 

van begravingen vanaf het Neolithicum/Bronstijd tot en met het laatste kwart van de 

18e eeuw een (middel)hoge verwachting werd toegekend. Een proefsleuvenonderzoek 

bleek hierbij de meest geschikte methode om eventuele grondsporen op te sporen 

 

 

Uit het landschappelijk booronderzoek kwam naar voren dat er zich geen kenmerken 

van bodemvorming bewaard zijn gebleven. 

Wat de gaafheid en conservering betreft van kampementen van jager-verzamelaars 

betreft worden deze als relatief slecht ingeschat.  

 

Wat de gaafheid en conservering betreft van nederzettingen en/of begravingen van 

landbouwers betreft wordt deze goed tot matig ingeschat. Op basis hiervan én de 

vigerende gespecifieerde archeologische verwachting hieromtrent worden nog altijd 

proefsleuven geadviseerd.  

 

 

6.3. Onderzoekskader 

6.3.1. Vraagstelling 

Een proefsleuvenonderzoek heeft tot doel om de verwachting(en) opgesteld tijdens 

voorgaande archeologische onderzoeken te toetsen, te verfijnen of zelfs bij te sturen. 

Situeert er zich al dan niet een archeologisch bodemarchief binnen de grenzen van 

onderhavig plangebied? Zo ja, wat is de inhoudelijke en fysieke kwaliteit (aard, 

ouderdom, omvang, gaafheid en conservering) van deze archeologische sporen en/of 

resten. Het doel is dan om tot een waardestelling te komen en uitspraken te kunnen 

formuleren over de behoudenwaardigheid van de vindplaats/vindplaatsen. Dit alles 

staat in het kader van het potentieel tot archeologische kennisvermeerdering. Uiteraard 
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dient dit ook afgetoetst te worden of deze archeologische behoudenwaardige resten al 

dan niet verstoord zullen worden door de geplande werkzaamheden. 

 

Het onderzoek dient, voor zover mogelijk, antwoord te geven op de volgende vragen: 

 

- Zijn er sporen aanwezig? 

- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 

- Maken de sporen deel uit een één of meerdere structuren? 

- Kunnen er verschillende periodes worden herkend binnen het spoor- en 

- vondstensemble? 

- Wat is de relatie tussen de sporen, de bodem en de geomorfologische 

situatie? 

- Zijn er verbanden tussen de aangetroffen sporen en de schans ten noorden 

van het plangebied? 

- Is een vervolgonderzoek noodzakelijk? 

 

 

6.3.2. Randvoorwaarden 

Specifieke bijzonderheden of randvoorwaarden deden zich niet voor betreffende 

onderhavig plangebied. 

Het plangebied was goed toegankelijk om de archeologische uitvoerders een goed 

archeologisch prospectief beeld te laten vormen én het was hierbij overal mogelijk om 

de proefsleuven uit te voeren conform het goedgekeurde Programma van 

Maatregelen. 

 

Het was wel zo dat onderhavig proefsleuven onderzoek gebeurde in een zogenaamd 

uitgesteld traject. 

 

In het opgestelde Programma van Maatregelen en door Onroerend Erfgoed 

bekrachtigde archeologienota werd volgend plan van aanpak voorzien: 

 

Voor de oriëntatie is gekeken om de sleuven dwars op het reliëf te plaatsen, namelijk van west naar 

oost. 
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Het plangebied is 18420 m² groot. Volgens het huidige proefsleuvenplan wordt 2020 m² 

opgelegd wat neerkomt op 10.96 % van het terrein. Daarnaast wordt minstens 1.54 % (285 

m²) voorzien in de vorm van kijkvensters en dwarssleuven. 

 

Echter het PvM werd bekrachtig met voorwaarden. Hierbij diende men de sleuven 

voornamelijk noord – zuid aan te leggen. 

In deze oriëntatie werd door onderhavig uitvoerders gekozen om reeds ongeveer 

12,50% qua dekkingsgraad meteen uit te zetten.  

 

 

Afbeelding 4: Nieuw proefsleuvenplan. 
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6.4. Werkwijze en strategie 

6.4.1. Motivering onderzoeksstrategie 

Zie goedgekeurde archeologienota 4559 met vigerend Programma van Maatregelen4 

en de bekrachtigde voorwaarden. 

 

 

6.4.2. Organisatie van het vooronderzoek en gebruikt materiaal 

Het nieuw opgestelde sleuvenplan (Afbeelding 4) werd getracht zo goed als mogelijk te 

volgen.  

Echter WP 3 diende niettemin flexibel aangelegd te worden omwille van de 

aanwezigheid van een (gronddepot).  

Het zuidelijke gedeelte van de voorgestelde WP 11 werd niet aangelegd. Dit was 

namelijk een zone met steenslag dat nog door de aanwezige handelsruimte werd 

gebruikt werd voor het magazijn en wagenpark. Omwille van die reden werd wel wat 

verschoven met zuidelijk gedeelte WP 12 en 13, wat respectievelijk WP 15 en WP 16 

werd. Dit om toch nog een grotendeels een gelijke spreiding te krijgen. 

 

In totaal werd 1 710 m² door middel van proefsleuven opengelegd. Dit maakt zowaar 

11,40 % van de totale oppervlakte van het plangebied exclusief de bestande 

bebouwing en verharde weg. Het onderzoeksgebied was namelijk ongeveer 18 330 m² 

groot maar hiervan verviel net iets meer dan 3 000 m². 

 

Er is getracht vondstenmateriaal te recupereren uit de verschillende aanwezige lagen 

(bemonstering d.m.v. troffelen5) en/of verkleuringen/sporen, teneinde een relatieve 

datering van deze te verkrijgen. Echter tot op heden resulteerde dit in een negatief 

resultaat. 

 

Bij de aanleg van het vlak werd een metaaldetector ingezet. Op het einde van de 

velddag werden alle verkleuringen/sporen nogmaals gecheckt op metaalvondsten. 

Zoals hierboven reeds aangehaald resulteerde dit in een negatief resultaat tot op heden. 

                                                 
4 Deville & Houbrechts, 2017. 
5 Dit specifiek met de vraag om dateerbaar materiaal op te sporen.  
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Tijdens het proefsleuvenonderzoek werd tot op heden echter geen “veelbelovende” 

sporen of “bijzondere” contexten opgemerkt en/of die nieuwe gegevens kunnen 

opleveren én die tevens uitstijgen boven de bekende gegevens! Om die redenen 

hebben dan ook geen staalnames plaatsgevonden. 

Tevens konden de vigerende onderzoeksvragen grotendeels ook beantwoord worden 

zonder staalnames. 

 

Binnen een tijdsspanne van drie dagen werden de proefsleuven aangelegd, 

gedocumenteerd en nader onderzocht. 

Voor het afgraven werd gebruikt gemaakt van een 14 tons rupskraan met een platte 

graafbak van 1,8 m breed, dat ingehuurd was door de eigenaar/opdrachtgever.  

De bodem werd hierbij laagsgewijs afgegraven tot op het archeologische relevante én 

leesbare niveau.  

Het onderzoeksvlak werd hierbij aangelegd onder de bouwvoor/ploeglaag, 

ophogingspakketen en/of het aanwezige antropogene plaggendek, namelijk in de top 

van de C-horizont, sporadisch in de overgang van de B/C-horizont Algemeen 

situeerde het leesbare archeologische vlak zich enerzijds op een diepte tussen de 35 à 

45 cm en anderzijds op 65 à 105 cm beneden het maaiveld. In WP 1 of 3 was dit zelfs 

het diepst, namelijk op circa 170 cm beneden het maaiveld, dit omwille van een dik 

ophogingspakket. 

 

Het onderzoeksvlak is hierbij waar nodig manueel met de schop bijgeschaafd.  

Het vlak en alle sporen zijn gefotografeerd en digitaal ingetekend. De foto’s werden 

genomen met een Nikon Coolpix AW 100. Het digitaal inmeten geschiedde door een 

GPS van het type Trimble R6. Alle werkputten zijn ingemeten in Lambert-72 

coördinaten. 

Met een metaaldetector van het type Garrett Ace 250 is de aanwezigheid van metalen 

vondsten in de bodem nagegaan. 

Bij de aanzet van elke proefsleuf is minstens één profielkolom van minstens 100 cm 

breed (doorgaans 200 cm breed) opgepoetst om het archeologisch relevante leesbare 

niveau te bepalen. Sommige hiervan zijn gefotografeerd, ingetekend op schaal 1/20 en 

beschreven. De bovenzijde is in alle profielen het maaiveld, het moedermateriaal 

vormt de onderzijde van de profielput.  
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De diepte van elk vlak ten opzichte van het maaiveld is weergegeven volgens de 

Tweede Algemene waterpassing (TAW).  

Een selectie van sporen is gecoupeerd, gefotografeerd, ingetekend op schaal 1/20 en 

beschreven. Dit om tot een betere en onderbouwde inschatting te komen van de aard, 

de context en gemiddelde diepte van de aangetroffen sporen.  

Vondsten worden normaal zonder verdere selectie ingezameld en hun locatie 

aangegeven op een tekening. Echter mobilia kwamen tot op heden niet aan het licht. 

 

Het archeologisch terreinwerk werd op drie dagen uitgevoerd door Condor 

Archaeological Research bvba door een veldwerkleider die eveneens een erkende 

archeoloog is als door een andere veldwerkleider die optrad als “assistent”-archeoloog.  

 

De daaropvolgende dagen werden de onderzoeksresultaten verwerkt en de 

rapportering opgesteld.  

De digitale plannen werden hierbij verwerkt in MapInfo terwijl de lijsten in Microsoft 

Excel. 

 

Tijdens het onderzoek zijn geen regio- en/of periodespecialistten betrokken geweest 

bij de interpretatie en datering van de aangetroffen resten. Condor Archaeological 

Research bvba heeft voldoende specialisatie en kennis in huis om het onderzoek tot 

een goed eind te brengen. 

Het onderzoeksteam van Condor Archaeological Research bvba bestond uit: 

 

• G. De Nutte  Veldwerk, vondstdeterminatie en rapportage 

• R. Simons  Veldwerk en digitalisatie 

• T. Deville  Rapportage 

 

 

6.4.3. Motivering eventueel afwijkende methodiek. 

Er deden zich geen echte afwijkingen voor betreffende de voorgestelde methodiek, 

dan degene die reeds werden aangehaald (zie supra). 

Andere “afwijkingen” waren niet aan de orde en als dit toch het geval zou zijn dan 

waren deze niet van deze orde dat dit enig effect had op de eindresultaten van het 

archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem.  
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6.5. Gespecifieerde geplande werken 

De initiatienemer plant op het 18 420m² grote terrein de ontwikkeling van een nieuwe 

retailzone. 

Vöör de start van de werken wordt het hele terrein ontdaan van de bouwvoor. Ter 

plaatse van het gebouw worden funderingszolen voorzien die minstens 1 m diep 

worden aangezet. De gebouwen zelf worden op vloerplaat gebouwd. Verspreid over 

het hele plangebied wordt riolering en afwatering voorzien. Zowel de parking als de 

wegenis zal voorzien worden van onderfunderingen die 50 à 70 cm diep zullen 

worden aangezet. Tevens zullen bufferbekkens worden aangelegd die 80 à 200 cm 

diep zullen zijn. 
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77..  AAsssseessssmmeennttrraappppoorrtt  

7.1. Methoden, technieken en criteria 

Het assessment van de sporen gebeurde grotendeels bij de uitvoering van het 

veldwerk. Dit werd bijgestuurd, verfijnd en aangepast op basis van de digitale plannen 

en coupetekeningen, de foto’s en de spoorbeschrijvingen achteraf. 

Natuurwetenschappelijke dateringen waren tevens niet voorhanden. 

 

De interpretatie van de sporen is voornamelijk gebaseerd op de vorm, de kleur, de 

aflijning en de homogene/heterogene structuurvulling zoals waargenomen in het vlak. 

Sommige sporen/verkleuringen werden op basis van een coupe verder gewaardeerd 

hierbij speelde de diepte eveneens een factor en de soms geassocieerde vondsten.  

 

Normaliter kan men een deel van de aangetroffen sporen “dateren” op basis van 

vondstmateriaal in hun (op)vulling. Toch dient men voor ogen te houden dat het 

gebruik van vondstmateriaal als daterend element niet zaligmakend is. Vondstmateriaal 

kan namelijk sporen dateren. Soms is het materiaal niet goed dateerbaar en zelfs 

wanneer dat wel zo is, dient de vraag gesteld te worden wat de relatie is met het 

betreffende spoor en waar het zich in dat spoor bevindt. Vondsten kunnen immers op 

velerlei wijzen in de grond terechtkomen. Indien een site gedurende een lange periode 

in gebruik is geweest, dient rekening gehouden te worden met fenomenen als opspit en 

zwerfvuil, die het dateren van sporen kunnen bemoeilijken.  

 

Bij uitvoering van onderhavig veldwerk werd echter geen vondstmateriaal 

aangetroffen. 

 

Doorgaans vertonen het gros van de sporen echter geen dateerbaar materiaal. In dat 

geval kan men kijken naar de onderlinge relatie met de andere sporen die wel vondsten 

bevatte. In het geval van een duidelijke gebouwplattegrond bijvoorbeeld krijgen alle 

kuilen dezelfde datering.  

Er werd vooral een uitspraak gedaan over de (mogelijke) datering op basis van hun 

uiterlijk (vorm, textuur en kleur). Al met al vormen de vondsten pas een in tweede 

instantie een hulpmiddel bij het relatief dateren. 



Condor Archaeological Research bvba  Koolmijnlaan, Heusden-Zolder 

 35 

Oversnijdingen met andere sporen en/of structuren, zelfs de ruimtelijke plaats binnen 

een site of oriëntatie kunnen eveneens een aanwijzing voor de datering geven. 

Bij greppels stelt zich vaak het probleem dat door hun specifieke functie de oudere 

fases vergraven werden door de laatste fase. Tevens situeert zich in de latere demping 

en opvulling door hun omvang vaak ouder vondstmateriaal. 

 

Het is zelfs zo dat uit vergelijkbare studies uit de Kempen6 men sporen meestal niet 

dateert op basis van hun vondstenmateriaal maar uitsluitend en louter op grond van de 

zojuist beschreven kenmerken van de vulling. Al met al vormen de vondsten pas in 

tweede instantie een hulpmiddel bij het dateren. Nogmaals het precies toewijzen op 

grond van dit laatste is ook niet éénvoudig en zelfs weinig zaligmakend. 

Bijvoorbeeld sporen die namelijk sterk gehomogeniseerd -vaak met de zogenaamde 

karakteristieke “daalderstructuur” zoals men het bij onze Noorderburen zegt- zijn 

meestal van prehistorische ouderdom. Men kan dit als volgt omschrijven: deze sporen 

vertonen een vlekkerig patroon waarbij de grijze vulling onderbroken wordt door 

lichtereronde vlekken (daalders) als het gevolg van bioturbatie. 

Sporen die eerder lichtgrijs kleuren met een lichtblauwe zweem kunnen eveneens ook 

nog prehistorisch (late-ijzertijd) zijn maar worden meestal tot de Romeinse periode (en 

zelden tot de volle middeleeuwen) toegeschreven. Sporen uit de volle middeleeuwen 

zijn makkelijker toe te wijzen. Zowel op basis van typologische gronden (onder andere 

het “groter” formaat) van de gebouwen en de opbouw van waterputten maar daarnaast 

is hun vulling zelfs eerder doorslaggevend voor een indeling in de volle middeleeuwen. 

Voor sporen uit deze periode geldt dat de vulling vaak gebrokt/gelaagd (van geel tot 

zwart) is en heterogeen van kleur. 

 

 

7.2. Assessment vondsten 

7.2.1. Inleiding 

Tijdens de prospectiecampagne is geen enkele vondstcontext aan het licht gekomen. 

Onderhavig specifiek assessment kan dus ook niet plaatsvinden.  

                                                 
6 Hiddink, 2005: 55-57. 

  Hiddink, 2005b: 69. 

  De Boer & Hiddink, 2009: 23-24. 
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Onrechtstreeks zou men kunnen stellen dat het ontbreken van vondstmateriaal 

mogelijk een extra argument is dat wellicht geen archeologische vindplaats aanwezig is 

binnen de contouren van onderhavig plangebied. 

 

 

7.3. Assessment stalen 

Niet van toepassing, er werden geen stalen genomen tijdens het 

proefsleuvenonderzoek. 

 

 

7.4. Conservatie assessment  

Niet van toepassing, aangezien conservatie in functie van onderzoek en/of 

stabiliserende conservatie niet aan de orde zijn. 

 

 

7.5. Assessment sporen en lagen 

Voor dit hoofdstuk wordt eveneens verwezen naar de Bijlages 2-10. 

 

7.5.1. Beschrijving van het onderzoeksgebied aan het huidige 

oppervlak. 

Het onderzoeksgebied was kort vöör het archeologisch onderzoek bovengronds 

ontdaan van allerlei struikgewas en solitaire bouwen. Het lag er dus als het ware er 

gerooid bij. 

 

Aan het huidige oppervlakte manifesteerde zich geen waarnemingen van eventueel 

aanwezige eventueel aanwezige archeologische resten. 

 

Deze waarnemingen komen grotendeels overeen met de gegevens uit het 

bureauonderzoek en het landschappelijk booronderzoek.  
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7.5.2.Stratigrafie / Geo(morfo)logie en bodemopbouw 

Er werden 15 bodemprofielen beschreven en gedocumenteerd binnen de grenzen van 

onderhavig plangebied (Bijlage 6 Profielen, Bijlage 3 Detailkaarten alllesporenkaart en Bijlage 8 

Bodemkundige beschrijving en referentieprofielen).  

 

Voor de visuele weergave werden in onderhavige tekst drie bodemprofielen afgebeeld 

(Afbeelding 5 - 8). Er is namelijk een driedeling qua bodemopbouw, namelijk profielen 

met een bouwvoor bovenop het moedermateriaal (Pr. 13-2), bodemprofielen met een 

plaggenbodem en veelal nog het restant van een natuurlijk podzolprofiel vanaf de B-

horizont (Pr. 6-2) als éénmalig een bouwvoor met een quasi intact podzolprofiel (Pr. 

14-2). 

 

In het gros van het gebied is sprake van een bouwvoor/ploeglaag (S2000), dat relatief 

gemiddeld qua dikte te noemen is, namelijk 10 à 40 cm. 

 

Vervolgens werd zonaal meteen het moedermateriaal oftewel de C-horizont (S 9001) 

aangetroffen (Afbeelding 5).  
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Afbeelding 5: Profiel 13-2 in WP 2. 

 

In het noordelijk gedeelte van WP 13 en dit tegen de oostelijke zijde werd de aanzet 

van de natuurlijke bodemvorming nog vastgesteld. Dit was echter wel goed vast te 

stellen ter hoogte van WP14. Hier situeert zich nog een quasi intact podzolprofiel (Pr. 

14-2; Afbeelding 6). Hierbij was (een deel van) de E-horizont (S6000) nog bewaard 

gebleven. Dit met een dikte van ongeveer 10 cm. De bovenliggende Ah-horizont was 

reeds op de schop gegaan en in de bouwvoor opgenomen. Vervolgens werd 

S2000 

S9001
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logischerwijs nog de onderliggende B- en B/C-horizont vastgesteld of respectievelijk 

S7000 en S8000. 

Dit is echter zo zonaal dat dit met het eerdere landschappelijk booronderzoek niet 

werd aangeboord. Opmerkelijk is ook dat zich hier geen plaggenbodem heeft 

gevormd. Door het niet in cultuur te brengen, is wellicht de natuurlijk gevormde 

bodem hier grotendeels bewaard gebleven. 

 

 

Afbeelding 6: Profiel 14-2 in WP 14. 

S2000 

S6000 
S7000 

S8000 

S9000 
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Doorgaan situeerde zich onder de bouwvoor/ploeglaag zich een antropogene 

plaggenbodem (S4000 – S4003)m van 28 à 75 cm dik. Deze kon bestaan uit één 

(S4000), twee (S4001) tot zelfs drie (S4002) fases 

Meestal werd onderaan ook nog stratigrafisch de/een “eerste 

bewerkingshorizont/oude ploeglaag/fossiele cultuurlaag” (S4003) aangetroffen. Deze 

bleek 8 à 16 cm dik te zijn. 

 

 

Afbeelding 7: Profiel 6-2 in WP 6. 

 

 

Het onderzoeksvlak werd hierbij aangelegd onder de bouwvoor/ploeglaag, 

ophogingspakketen en/of het aanwezige antropogene plaggendek, namelijk in de top 

van de C-horizont, sporadisch in de overgang van de B/C-horizont  

Algemeen situeerde het leesbare archeologische vlak zich enerzijds op een diepte 

tussen de 35 à 45 cm en anderzijds op 65 à 105 cm beneden het maaiveld.  

Het archeologisch niveau werd in het uiterste westen hierbij gemiddeld aangelegd op 

een diepte van circa 42,18 m à 41,49 m +TAW. Terwijl in het uiterste oosten 

gemiddeld op 43,68 m à 43,77 m +TAW. Dit is een hoogteverschil van zelfs 1,50 à 

2,30 m.  

S2000 

S4000 

S4001 

S4003 

S7000 

S8000 

S9000 
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7.5.3. Het sporenbestand 

Er zijn in totaal 140 individuele sporen/verkleuringen in het vlak gedocumenteerd.  

 

In WP 16 werden meeste sporen/verkleuringen waargenomen, namelijk 24 (tabel 1). 

Terwijl in WP 2, WP 1, WP 15, WP 12, WP 3 en WP 4 en WP 9 dit er minder dan 20 

maar meer dan 10 waren.  

De overige werkputten, met uitzondering van WP 13, vertoonden er zelfs maximum 5. 

 

 

Tabel 1: Het aantal verkleuringen/sporen per werkput. 

 

Het gros, namelijk 96,42% blijkt eerder over een heterogene vulling te beschikken.  

Slechts 5 sporen/verkleuringen zijn eerder als homogeen te beschrijven. Het gaat met 

name om de sporen 105, 215, 304, 501 en 1001.Meestal gaat het bij deze homogene 

sporen hierbij zelfs om een bruine (grijze) kleurtextuur.  

 

Quasi alle sporen/verkleuringen tekenden zich duidelijk af ten opzichte van het 

uitgangsmateriaal oftewel 97,85%. 

De overige 3 sporen/verkleuringen waren eerder vaag qua aflijning: S101, S204 als 

S502. 
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Bijkomstig zijn 13 sporen/verkleuringen geïnterpreteerd als zijnde van natuurlijke 

oorsprong oftewel 9,28% (Bijlage 3 Detailkaarten allesporenkaart en Bijlage 5 Sporenlijst) in 

plaats van antropogeen.  

 

Achtentwintig sporen (20%) werden bestempeld als zijnde van (sub-)recente 

oorsprong op basis van hun zeer losse vulling/textuur en/of vertoonden ze sintels, 

plastic, 20e eeuws “afval”, steenslag, nutsleidingen, 20e eeuws dakpanmateriaal,…  

 

Het gros (71,72%) van de sporen/verkleuringen die niet natuurlijk of sub-recent 

vertoonden bij de aanleg van het vlak en/of nadere bestudering door middel van een 

coupe “geassocieerd” dateerbaar vondstenmateriaal. Toch dient men zoals eerder 

gesteld voor ogen te houden dat het gebruik van vondstmateriaal als daterend element 

niet zaligmakend is.  

Het gaat in totaal om 99 spoornummers (Bijlage 3 Detailkaarten allesporenkaart en Bijlage 5 

Sporenlijst).  

Onder al deze bovenstaande sporen/verkleuringen is het merendeel geïnterpreteerd in 

het vlak als zijnde 64 x een kuil(laag) en  34 x een greppel, 21 keer natuurlijk 10 x een 

paalkuil, een wegrestant (2x) en tenslotte éénmaal een zogenaamde insteek. 

Dit geeft volgende visualisatie (Afbeelding 9). 

 

 

Afbeelding 9: Opsplitsing van de alle aangetroffen verkleuringen/sporen in verschillende categorieën. 
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Een 48-tal sporen zijn door middel van een coupe nader bekeken (Bijlage 3 

Detailkaarten allesporenkaart, Bijlage 5 Sporenlijst en Bijlage 7 Coupes). Dit komt neer op 

34,82% van het totale aantal sporen/verkleuringen. Dit is een relatief hoog aandeel. 

Dit is te wijten omdat het heel moeilijk was om voor het gros van de 

sporen/verkleuringen een waardering op te stellen. Hier zal men later nog op 

terugkomen  

 

 

Natuurlijke sporen 

Van de aangetroffen sporen/verkleuringen worden er zoals reeds gezegd 13 

geïnterpreteerd als zijnde van natuurlijke oorsprong.  

Vooral in het noordelijk gedeelte van WP 1 situeert zich een dergelijke cluster. 

 

De interpretatie van een natuurlijke verkleuring werd onder andere gemaakt op basis 

van de vorm: soms onregelmatig, soms ovaal en soms meer langgerekt. Ook een 

grillige of onduidelijke aflijning en een erg vage kleur of zeer gevlekte vulling door 

bioturbatie waren redenen om sporen/verkleuringen natuurlijk te noemen. Deze 

sporen zijn veroorzaakt door fauna en flora. Sommige sporen zijn het resultaat van 

wortelwerking van planten of van omgevallen bomen en andere sporen werden dus 

gemaakt door dieren (gangen en holen). 

 

30,67% oftewel 4 verkleuringen/sporen zijn door middel van een coupe nader 

bekeken. Dit om de natuurlijke interpretatie te staven of eventueel te ontkrachten. 

Er deden zich verkleuringen/sporen voor die in de coupe zich (quasi) zelfs niet 

aftekenden (S207 en S209; Afbeelding 10) of minder dan maximaal enkel centimeters 

diep (S1003) waren. De verificatie van een natuurlijk interpretatie is dan moeilijk te 

duiden. Deze werden dus met andere woorden enkel oppervlakkig vastgesteld in het 

vlak.  

Enkel S1003 in WP 10 bleek dieper te zijn, namelijk circa 32 cm. 

 

Een selectie van coupes zijn visueel weergegeven in onderstaande afbeelding.  

 



Condor Archaeological Research bvba  Koolmijnlaan, Heusden-Zolder 

 44 

  

Afbeelding 7: Een selectie van coupewaarneming voor S207 en S209 in WP 2. 

 

 

(Sub-)Recente sporen 

Alle waargenomen sporen/verkleuringen worden bestempeld als zijnde van (sub-

)recente ouderdom. Naast vooral as en sintels in hun vulling zijn ook een deel 

toegeschreven op basis van hun zeer losse vulling/textuur en/of vertoonden ze plastic, 

nutsleidingen, 20e eeuws “afval”, steenslag, conservenblikken, 20e eeuws 

dakpanmateriaal,  … Nadere details zijn terug te vinden in de sporenlijst (Bijlage 5). 

 

Zevenmaal betreffen het “kuilen”. Tweemaal werd het geïnterpreteerd als zijnde een 

geroerde zone (S101 en S1609) en twintigmaal gewoon als “verstoring”. 

 

In WP 10 (S10991), WP 11 (S11991-S11992), WP 12 (S12991-S12992), WP 15 (S1501-

S1508) en WP 16 (S16991-S16995, S1609 en S16011) situeren zich de meester (sub-

)recente sporen en/of grotere aaneengesloten zones. 

 

De kuilen (S1501 t.e.m. S1506) betreffen allen paalkuilen (Afbeelding 11). Qua 

afmetingen, aflijning, kleur en textuur zijn het gelijkaardige fenomenen Het zijn 

wellicht de negatieven van een paalafrastering van een voormalige kavelgrens. 

 

De sporen S1503 en S1505 werden nader onderzocht door middel van een coupe. 

Deze bleken respectievelijk 13 en 8 cm diep (bewaard) te zijn. 
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Afbeelding 11: De sporen S1501 – S1506 in WP 15. 

 

 

Archeologische/historische sporen met een onbekende datering.  

Voor 98 archeologische & historische sporen/verkleuringen is tot op heden geen 

(relatieve) datering voorhanden met enige zekerheid.  

Dit is quasi 70% van het sporenbestand. Nadere details zijn terug te vinden in de 

sporenlijst (Bijlage 5). 

 

Op 42 hiervan oftewel 42,85% is een bijkomende coupering op uitgevoerd. De 

vastgestelde diepte varieert hierbij tussen de 3 en de 50 cm. Het gros is echter minder 

dan 30 cm diep.  

 

Het gaat hierbij allemaal om heterogene kleuren, met uitzondering van S105, SS215, 

S304 en S501 (Afbeelding  12). Deze laatste zijn allen greppels en zijn bruingrijs. Hierbij 

is S215 in WP 2 ook het verlengde van S304 in WP3. S501 en S105 bleken 

respectievelijk 8 en 30 cm bewaard te zijn. 

S1501 

S1502 

S1503 

S1504 

S1505 

S1506 
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Hiervan is het merendeel van de heterogene sporen te beschrijven in hoofdkleur als 

zijnde (donker)bruin(grijs). Een deel is eerder te omschrijven als bruinoranje, 

oranjebruin tot roodoranje. 

  

Afbeelding 12: De sporen 501 in WP 5 en 304 in WP 3. 

 

Op basis van deze eigenschappen betreffende de grootste gemene deler heeft men 

voornamelijk te maken met verkleuringen/sporen die niet ouder zijn dan de volle-

middeleeuwen. Een grijze hoofdkleur is veelal een indicatie voor een hogere 

ouderdom. Om die redenen heeft men wellicht niet te maken met prehistorische, 

protohistorische of vroeg-middeleeuwse sporen. Indien dit echter het geval zou zijn, 

dan betreft dit zeer solitaire sporen overheen diverse werkputten. Verder werd ook 

geen vondstmateriaal aangetroffen die deze datering extra kan ondersteunen of 

versterken. 

Sporen vanaf de volle-middeleeuwen zijn vaak gebrokt/gelaagd (van geel tot zwart) en 

dus nog heterogeen van kleur. Met andere woorden ze zijn niet ouder dan de volle-

middeleeuwen. Men heeft hier eerder met antropogene sporen te maken die dateren 

uit de Late-Middeleeuwen en/of Post-middeleeuwse periode. De heterogene sporen 

die toebehoren tot restanten van vol-middeleeuwse huisplattegronden zijn over het 

algemeen zeer fors qua omvang (zeker wat betreft de middenstaanders) als in de 

diepte. Hier is absoluut geen sprake van. Dit is een “onrechtstreeks” bewijs dat men 

hier wellicht niet te maken heeft met de vol-middeleeuwse periode maar met een 

jongere periode. Tevens is er ook echt geen vondstmateriaal aangetroffen dat een 

nederzetting weerspiegelt… 

 

Greppels  
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Zo een 34-tal sporen kenmerken zich door een lineair verloop en werden 

geïnterpreteerd als zijnde greppels.  

 

S105, S404, S503, S601 en S702 overheen de diverse putten zijn één en hetzelfde 

fenomeen.  

 

Dit geldt eveneens voor S901, S803 en mogelijk ook S603, die tot dezelfde unit horen. 

 

Zoals eerder aangehaald ligt S215 in het verlengde van S304. 

 

In WP 16 geldt dit voor S1601 en S1617 als voor S1602 en S1618. 

 

Onder voorbehoud is S902 het verlengde van S1002. 

Diezelfde onzekerheid bestaat voor S1309 naar S1209 of eerder naar S1210. 

Mogelijkerwijs is S305 en S310 ook hetzelfde spoor. 

De parallel liggende greppels S102 en S103 in WP 1 sluiten mogelijk aan op S206 

en/of S211. 

 

Het gros van de greppels vertonen een verloop van (noord)oost – (zuid)west. 

 

Op zestien greppels werd een bijkomende coupering uitgevoerd. Deze bleken 

minimaal 3 cm (S1617 Afbeelding 13) en maximaal 50 cm (S1619 en S503; Afbeelding 13) 

diep te zijn. Echter de helft bleek minder dan 10 cm diep (bewaard) te zijn. 

Sommige waren in hun vlakwaarneming zeer zandig en dat relatief steriel was qua 

vermenging, zoals bijvoorbeeld S503 (Afbeelding 13). Vermoedelijk zijn deze dempingen 

niet zo oud. 

 

  

S1619 
S503 
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Afbeelding 13: S1619 (WP 16) en S503 (WP 5) waarneming in de coupe. 

S1618 en S1617 in WP 16 en S904 in WP 9. 

 

Op de Atlas der Buurtwegen en Vandermaelen (Bijlages 12 en 13) situeert zich in het 

noordelijk deel van het plangebied een historische wegpad. Wellicht staan de daar 

aangetroffen greppels hiermee in verband.  

 

 

Kuilen  

Onderhavige sporen werden als kuil geïnterpreteerd op basis van de relatieve grootte 

en een meer ovale of onregelmatige vorm (ten opzichte van de kleinere ronde 

paalkuilen). De determinatie als kuil is in sommige gevallen arbitrair omdat het 

onderscheid met zogenaamde paalkuilen niet altijd even duidelijk is, indien er geen 

paalkern zichtbaar is. Grotere paalkuilen kunnen als kuil gedefinieerd worden, terwijl 

kleinere kuilen ook als paalkuilen. 

 

Op 24 van de 64 kuilen werd een bijkomende coupering uitgevoerd (Afbeelding 14). 

Deze bleken minimaal 5 cm en maximaal 50 cm diep te zijn. S409 was hierbij het 

ondiepst en S1307 het diepst. 

Echter 88,46% bleek minder dan 30 cm diep (bewaard) te zijn en één derde zelfs 

minder dan 10 cm. 

 

In het algemeen is bij nadere bestudering overheen het volledige onderzoeksgebied 

vooral sprake van solitaire en weinig “beduidende” sporen. Er doen zich namelijk geen 

dense patronen voor.  

Anders gezegd gezien de breedte en het ontbreken van talloze verkleuringen/sporen 

op dezelfde hoogte in flankerende werkputten kan men zeker niet spreken van een 

S1618 S1617 
S904 
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dens patroon. Laat staan dat men er bepaalde structuren en/of andere veelzeggende 

archeologische patronen (er voorlopig) kan uit distilleren. Hetzelfde geldt voor de 

diagonale bestudering. 

 

Tevens mag men niet uit het oog verliezen dat net 37,40% van deze specifieke 

sporen/verkleuringen gecoupeerd werden! Dit is een hoog aandeel, aangezien men niet 

tot moeilijk tot een waardestelling kon komen van de waarnemingen. 

 

   

   

Afbeelding 14: S1205 in WP 12, S1303 in WP 13 als S1610 (WP 16). 

       S1616 (WP 16), S1206 in WP 12 als S405 (WP 4). 

 

 

7.6. Assessment onderzocht gebied 

7.6.1. Landschappelijke ligging 

Zie ook hoofdstuk 4.3 Geologie, geomorfologie en bodem van het archeologisch 

bureauonderzoek7 alsook de daarbij horende afbeeldingen 10 tot en met 15.  

 

Normaliter projecteert men de vlaktekening van de resultaten van de archeologische 

proefsleuven op het Digitaal Hoogte Model, de geomorfologische kaart als de 

bodemkaart.  

                                                 
7Deville & Houbrechts, 2017: 16-23. 
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Echter men heeft hier van afgezien, aangezien dit tot weinig extra zou bijdragen gezien 

het plangebied op deze individuele kaarten geen verschillende éénheden vertoont. 

 

Volgens de quartairgeologische kaart bestaat de ondergrond ter hoogte van het 

plangebied uit eolische afzettingen van het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen), namelijk 

de Formatie van Wildert.  

Deze eolische dekzandpakketten werden ook vastgesteld.  

 

Op de bodemkaart van Vlaanderen staat het plangebied gekarteerd als droge 

zandgronden met een diepe antropogene humus A-horizont (plaggenbodem). Echter 

dit werd niet overal vastgesteld. Er is in het plangebied namelijk sprake van een 

driedeling qua bodemopbouw, namelijk profielen met een bouwvoor bovenop het 

moedermateriaal, bodemprofielen met een plaggenbodem en veelal nog het restant van 

een natuurlijk podzolprofiel vanaf de B-horizont als éénmalig een bouwvoor met een 

quasi intact podzolprofiel. 

 

 

7.6.2. Historische situering 

Zie ook hoofdstuk 4.4. Historische situatie en ligging binnen het archeologisch 

bureauonderzoek8 alsook de daarbij horende afbeeldingen 16 tot en met 20.  

 

Voor de volledigheid wordt hier de vlaktekening van de resultaten van de 

archeologische proefsleuven geprojecteerd op de Ferrariskaart, de Atlas der 

Buurtwegen en Vandermaelen (Bijlages 11-13). 

 

Op de Atlas der Buurtwegen en Vandermaelen situeert zich in het noordelijk deel van 

het plangebied een historische wegpad. Wellicht staan de daar aangetroffen greppels 

hiermee in verband.  

 

Op basis van de beschikbare cartografische bronnen is geen sprake van historische 

bebouwing vanaf het derde kwart van de 18e eeuw. Het was vooral een heidegebied als 

grasland.  

                                                 
8 Deville & Houbrechts, 2017: 23-27. 
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7.6.3. Archeologisch kader. 

Zie ook hoofdstuk 4.5. Erfgoedwaarden en archeologische vindplaatsen van het archeologisch 

bureauonderzoek9 alsook de daarbij horende afbeeldingen 21-22. 

 

Volgens de Centrale Archeologische Inventaris, de Vlaamse archeologische database, 

zijn er tot op heden in de ruime omgeving geen archeologische vindplaatsen bekend. 

In onderhavig onderzoeksgebied is eveneens sprake sprake van solitaire en weinig 

“beduidende” sporen. Er doen zich namelijk geen dense patronen voor. Ze zijn hierbij 

naar alle waarschijnlijkheid niet ouder dan de Volle-Middeleeuwen. Wellicht dateren ze 

voornamelijk uit de Nieuwe Tijd. 

 

 

7.6.4. Datering en interpretatie. 

In het onderzoeksgebied werden eerder solitaire en weinig “beduidende” sporen 

aangetroffen. Er doen zich hierbij geen dense patronen voor. Ze zijn hierbij naar alle 

waarschijnlijkheid niet ouder dan de Volle-Middeleeuwen. Wellicht dateren ze 

voornamelijk uit de Nieuwe Tijd. 

Er werden geen mobilia vastgesteld die eventueel een fijnere datering zou kunnen 

staven.  

 

Op basis van de bodemkundige vaststellingen zowel qua bewaarde horizonten en/of 

de diepteligging van het archeologische relevant vlak kan men stellen dat het 

plangebied een goed tot middelmatige gaafheid en conservering vertoont indien 

archeologisch resten aanwezig zijn.  

 

 

7.6.5. Gemotiveerde interpretatie van vondsten en sporen. 

Quasi alle vastgestelde verkleuringen/waarnemingen tekenden zich duidelijk af ten 

opzichte van de natuurlijke bodemhorizonten. 
                                                 
9 Deville & Houbrechts, 2017: 27-29. 
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Er werden 140 sporen/verkleuringen vastgesteld. Bijna 10% werd geïnterpreteerd als 

zijnde van natuurlijke oorsprong en 20% werd bestempeld als zijnde van (sub-)recente 

oorsprong. 

De overige sporen zijn wellicht niet ouder dan de Volle-Middeleeuwen en dateren 

wellicht uit de Nieuwe Tijd. Er kan enkel een uitspraak gedaan worden over de 

(mogelijke) relatieve datering op basis van hun uiterlijk (vorm, aflijning, kleur en 

textuur). Onder al deze bovenstaande sporen/verkleuringen is het merendeel 

geïnterpreteerd in het vlak als zijnde 64 x een kuil en 34 x een greppel. 

 

Tevens is er ook echt geen vondstmateriaal aangetroffen dat een archeologische site 

weerspiegelt…  

De kans bestaat dat men hier vooral te maken heeft met off-site of non-site 

archeologie. Deze term wordt gebruikt voor uiteenlopende fenomenen en betreft een 

holistische visie op het cultureel landschapsgebruik. Men denke aan relicten van 

verkavelingspatronen in de nabijheid van nederzettingsterreinen, historische 

wegenpatronen, weinig dense vondstverspreidingen in de omgeving van bewoning, 

sporen die niet onmiddellijk aan een archeologische site kunnen toegewezen worden. 

… Aan de basis van deze definiëring ligt de grondslag wat men juist verstaat onder een 

““site/vindplaats”, namelijk of dit enkel voornamelijk beperkt is tot een 

“nederzettingscontext”. Onder een site zijn namelijk verschillende archeologische 

contexten denkbaar (nederzetting/bewoning, funerair, infrastructuur, religieus/depot, 

ritueel, economisch, versterking, roerende archeologica,… tot zelfs 

onbepaald/onbekend). 

 

Met andere woorden er is tot op heden geen enkele indicatie dat er archeologische 

resten zich situeren binnen de grenzen van het plangebied. 

 

 

7.6.6. Confrontatie met resultaten bureauonderzoek 

Voor de landschappelijke situatie zie ook 7.6.1. Landschappelijke ligging. 

 

Voor de historische situatie zie ook 7.6.2. Historische situering. 
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Voor de archeologische situatie zie ook 7.6.3 Archeologisch kader.  

 

De reeds bekende geomorfologische situatie werd bevestigd. Hetzelfde geldt voor het 

hoogteverloop binnen onderhavig onderzoeksgebied. 

Wat de bodemkundige situatie betreft, werd deze deels bevestigd als deels ontkracht. 

Tevens kon naast de antropogene bodemvorming ook de natuurlijke ontwikkelde 

bodemvorming achterhaald werden. 

 

Op basis van de resultaten van het bureauonderzoek werd voor vuursteenvindplaatsen 

van jager-verzamelaars een hoge trefkans opgesteld voor het plangebied.  

Het landschappelijke booronderzoek had aangetoond dat de gaafheid en conservering 

van eventuele aanwezige kampementen van jager-verzamelaars als zeer slecht werd 

ingeschat. Het proefsleuvenonderzoek heeft deze gaafheid en conservering nogmaals 

bevestigd. Enkel nabij de noordoostelijke grens van het plangebied was nog sprake 

van een quasi intact natuurlijk ontwikkeld bodemprofiel. 

Archeologische resten van jager-verzamelaars werden niet aangetroffen gedurende de 

aanleg van de proefsleuven. 

 

Op basis van de resultaten van het bureauonderzoek vertoonde het plangebied voor 

nederzettingsresten en/of sporen van begravingen vanaf het Neolithicum/Bronstijd 

tot en met de Volle-Middeleeuwen een hoge trefkans. De Late-Middeleeuwen kregen 

een middelhoge trefkans toegekend. De historische kaarten uit de Nieuwe en 

Nieuwste tijd tonen gras en heidegebied aan. Hierdoor is de trefkans voor deze 

perioden laag. 

Op basis van de bodemkundige vaststellingen zowel qua bewaarde horizonten en/of 

de diepteligging van het archeologische relevant vlak kan men stellen dat het 

plangebied een goed tot middelmatige gaafheid en conservering vertoont indien 

archeologisch resten aanwezig zijn.  

Bij de uitvoering van onderhavig veldwerk werden tot op heden geen indicaties 

aangetroffen van begravingen als nederzettingen van landbouwers. 

In het plangebied werden naast natuurlijke ook (sub-)recente sporen/verkleuringen 

vastgesteld. Dit maakte ongeveer 30% uit van het sporenbestand. Daarnaast werden 

eerder solitaire en weinig “beduidende” sporen aangetroffen. Er doen zich hierbij geen 
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dense patronen voor. Ze zijn hierbij naar alle waarschijnlijkheid niet ouder dan de 

Volle-Middeleeuwen. Wellicht dateren ze voornamelijk uit de Nieuwe Tijd. 

Er werden geen mobilia vastgesteld die eventueel een fijnere datering zou kunnen 

staven.  

 

Paalkuilen werden quasi niet aangetroffen. Dit laatste type duidt voornamelijk op 

(huis)plattegronden. De kans bestaat dat men hier vooral te maken heeft met off-site 

of non-site archeologie. Deze term wordt gebruikt voor uiteenlopende fenomenen en 

betreft een holistische visie op het cultureel landschapsgebruik. Men denke aan relicten 

van verkavelingspatronen in de nabijheid van nederzettingsterreinen, historische 

wegenpatronen, weinig dense vondstverspreidingen in de omgeving van bewoning, 

sporen die niet onmiddellijk aan een archeologische site kunnen toegewezen worden. 

… Aan de basis van deze definiëring ligt de grondslag wat men juist verstaat onder een 

““site/vindplaats”, namelijk of dit enkel voornamelijk beperkt is tot een 

“nederzettingscontext”. Onder een site zijn namelijk verschillende archeologische 

contexten denkbaar (nederzetting/bewoning, funerair, infrastructuur, religieus/depot, 

ritueel, economisch, versterking, roerende archeologica,… tot zelfs 

onbepaald/onbekend).  

 

 

7.6.7. Synthese 

Het archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem door middel van 

proefsleuven heeft duidelijkheid verschaft omtrent de aan- en/of afwezigheid van 

archeologische sporen binnen het onderzoeksgebied. 

 

Op basis van het veldwerk kan men stellen dat de natuurlijke ontwikkelde 

bodemopbouw goed tot matig bewaard is gebleven. Dit op basis van de 

bodemkundige vaststellingen zowel qua bewaarde horizonten (rechtstreeks) en/of de 

diepteligging van het archeologische relevant vlak (onrechtstreeks). 

 

Op basis van de waarnemingen en bestudering zijn er momenteel geen duidelijke 

visuele ruimtelijke betekenisvolle archeologische patronen naar voren komen.  
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Er werden eerder solitaire en weinig “beduidende” sporen aangetroffen. Er doen zich 

hierbij geen dense patronen voor. Ze zijn hierbij naar alle waarschijnlijkheid niet ouder 

dan de Volle-Middeleeuwen. Wellicht dateren ze voornamelijk uit de Nieuwe Tijd. 

Men heeft hier zeker niet te maken met contexten van begraving en/of een 

nederzetting.  

Men heeft hier vooral te maken met de zogenaamde off-site of non-site archeologie. 

 

 

7.7. Potentieel op kennisvermeerdering 

7.7.1. Aard van de potentiele kennis 

Wat de bewaringstoestand van de “grondsporen” betreft, kan men deze als goed tot 

matig omschrijven. Dit is gebaseerd op de diepteligging van het archeologische 

relevante niveau. 

 

Anderzijds en dit wordt ook het waarschijnlijkst geacht is er gewoon geen sprake van 

aanwezige relevant archeologische/historische resten binnen de contouren van het 

plangebied. 

 

In de aangelegde proefsleuven werden naast natuurlijke en (sub-)recente sporen eerder 

solitaire en weinig “beduidende” sporen aangetroffen. Er doen zich hierbij geen dense 

patronen voor. Ze zijn hierbij naar alle waarschijnlijkheid niet ouder dan de Volle-

Middeleeuwen. Wellicht dateren ze voornamelijk uit de Nieuwe Tijd. 

Men heeft hier zeker niet te maken met contexten van begraving en/of een 

nederzetting. Men heeft hier vooral te maken met de zogenaamde off-site of non-site 

archeologie. 

Bovendien werden geen mobilia vastgesteld. 

 

Op basis van bovenstaande factoren, is men van mening dat de vastgestelde 

fenomenen van die aard zijn om geen verder archeologisch vervolgonderzoek of 

opgraving te adviseren.  

 

Op basis van bovenstaande vastgestelde feiten bestaat de “kennisvermeerdering” er in 

feite uit dat er zich binnen het onderzoeksgebied geen waardevolle archeologische site 
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situeert dat tot potentiele kennisvermeerdering kan leiden als men tevens de kosten-

baten in het achterhoofd houdt. 

 

 

7.7.2. Beantwoording onderzoeksvragen 

 

 Zijn er sporen aanwezig?  

 Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 

 

Ja, in totaal een 140-tal.  

Een kleine 10% bleek natuurlijk te zijn. Eén vijfde is met zekerheid (sub-)recent. 

Een kleine honderd zijn wellicht niet ouder dan de Volle-Middeleeuwen en 

dateren vermoedelijk uit de Nieuwe Tijd. Het betreffen hierbij voornamelijk 

kuilen als greppels.  

 

 

 Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

 

De archeologische & historische relevante sporen betreffen eerder solitaire en 

weinig “beduidende” sporen.  

Een aantal greppels in de noordelijke zone behoren tot één en hetzelfde 

fenomeen gelinkt aan een historische weg. 

Verder kan men er bepaalde structuren en/of andere veelzeggende archeologische 

patronen (er voorlopig) kan uit distilleren. Hetzelfde geldt voor de diagonale 

bestudering. 

 

 

 Kunnen er verschillende periodes worden herkend binnen het spoor- en 

vondstensemble? 

 

Er is sprake van (sub-)recente sporen (“verstoringen”). 

De archeologische & historische sporen sporen zijn wellicht niet ouder dan de 

Volle-Middeleeuwen en dateren wellicht uit de Nieuwe Tijd. Er kan enkel een 
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uitspraak gedaan worden over de (mogelijke) relatieve datering op basis van hun 

uiterlijk (vorm, aflijning, kleur en textuur). 

 

 

 Wat is de relatie tussen de archeologische sporen, de bodem en 

geomorfologische situatie en het landschap? 

 

De bewoningsgeschiedenis is als volgt te beschrijven: 

Het onderzoeksgebied heeft (tot voor zover bekend) geen gebruik gekend voor 

begravingen en/of bewoning doorheen de menselijke geschiedenis (Laat-

Paleolithicum tot en met de Nieuwste Tijd .  

In de Late-Middeleeuwen en/of Nieuwste Tijd de Nieuwe en/of Nieuwste was 

het vooral in gebruik als akkerland.  

 

Men heeft hier maximaal te maken met off-site fenomenen. Een dergelijk 

landschapsgebruik situeerde zich op locaties die men niet gunstig, strategisch, … 

achtte voor nederzettingen en/begravingen. 

 

De archeo-regio of het cultuurlandschap op zich wordt nu éénmaal gekenmerkt 

door talloze off-site fenomenen. De termen on-site en off-site vervagen dan ook. Maar 

de discussie hierover moet op een ander niveau gevoerd worden, namelijk bij het 

wetenschappelijk discours. Door archeologische sites te definiëren als puntlocaties 

wordt er aan voorbijgegaan dat archeologische relicten in het landschap altijd een 

zekere mate van ruimtelijke continuïteit bezitten. Dat deze continuïteit van 

betekenis is voor de reconstructie en interpretatie van archeo- en historische 

cultuurlandschappen staat buiten kijf. De laatste jaren is er ook een sterker 

toegenomen belangstelling voor deze zogenaamde off-site patronen.  

 

 

 Zijn er verbanden tussen de aangetroffen sporen en de schans ten 

noorden van het plangebied? 

 

Neen. Het enige “verband” dat kan bestaan is de ouderdom van de aangetroffen 

archeologische & historische sporen. Deze dateren vermoedelijk uit de Nieuwe 
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Tijd. De periode van de schansen situeert zich in de 16e en 17e eeuw. Het valt niet 

uit te sluiten dat een aantal sporen ook uit deze ruime periode dateren. 

 

 

 Is een vervolgonderzoek noodzakelijk? 

 

Neen. Op basis van de resultaten is tot op heden geen sprake van een 

zogenaamde waardevolle en behoudenwaardige archeologische vindplaats die tot 

een eventuele kennisvermeerdering zouden kunnen leiden.  

 

 

 

7.7.2. Waardering 

De prospectie met ingreep in de bodem (proefsleuven) toonde aan dat men hier vooral 

te maken heeft, naast de natuurlijke en (sub-)recente sporen met eerder solitaire en 

weinig “beduidende” sporen. Er doen zich hierbij zeker geen dense patronen voor. 

Wellicht dateren ze voornamelijk uit de Nieuwe Tijd. 

Men heeft hier maximaal te maken met off-site fenomenen. Er is altijd een zekere 

ensemble- en informatiewaarde. Echter in de huidige archeologische opvatting worden 

deze als laag beschouwd. 

 

Off-site fenomenen zijn eigen aan een cultuurlandschap en zijn zeker niet zeldzaam te 

noemen. Er is altijd een zekere ensemble- en informatiewaarde. Echter in de huidige 

archeologische opvatting worden deze als zeer laag beschouwd. 

 

Op basis van alle reeds gegeven argumenten is geen sprake van archeologische 

waardevolle en behoudenwaardige vindplaatsen en wordt een lage waardering 

ingeschat. 
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7.8. Kader voor exploitatie voor potentieel op 

kennisvermeerdering 

Een verder onderzoek (opgraving) betreffende het onderzoeksgebied wordt niet als 

noodzakelijk geacht én zou evenmin leiden tot een vermeerdering van de 

archeologische huidige kennis. 

 

 

7.9. Samenvatting  

In het kader van een geplande verkavelingsaanvraag werd een archeologienota 

opgemaakt. Deze bestond uitsluitend uit een bureauonderzoek.  

Op basis van deze studie werd een advies uitgebracht dat nà het doorlopen van een 

eventueel Steentijdtraject bij de vaststelling van quasi intact bodemprofielen gedurende 

het landschappelijk onderzoek ook nog nadien proefsleuvenonderzoek aangewezen 

was. Dit was namelijk de meeste geschikte in te zetten prospectieve methode om een 

advies te kunnen opstellen betreffende de omgang van het onderzoeksgebied in 

functie van eventuele archeologische resten. Alsook welke specifieke maatregelen 

hierbij konden/dienden genomen te worden. 

 

In totaal werden zestien sleuven aangelegd binnen de contouren van het 

onderzoeksgebied, teneinde de bewaringsgraad en waarde van de eventuele 

archeologische resten te kunnen inschatten. 

 

In het plangebied is sprake van een driedeling qua bodemopbouw, namelijk profielen 

met een bouwvoor bovenop het moedermateriaal, bodemprofielen met een 

plaggenbodem en veelal nog het restant van een natuurlijk podzolprofiel vanaf de B-

horizont als éénmalig een bouwvoor met een quasi intact podzolprofiel. 

 

De prospectie met ingreep in de bodem (proefsleuven) toonde aan dat men hier vooral 

te maken heeft, naast de natuurlijke en (sub-)recente sporen met eerder solitaire en 

weinig “beduidende” sporen. Er doen zich hierbij zeker geen dense patronen voor. 

Wellicht dateren ze voornamelijk uit de Nieuwe Tijd. 
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Men heeft hier maximaal te maken met off-site fenomenen. Er is altijd een zekere 

ensemble- en informatiewaarde. Echter in de huidige archeologische opvatting worden 

deze als laag beschouwd. 

 

Off-site fenomenen zijn eigen aan een cultuurlandschap en zijn zeker niet zeldzaam te 

noemen. Er is altijd een zekere ensemble- en informatiewaarde. Echter in de huidige 

archeologische opvatting worden deze als zeer laag beschouwd. 

 

Gezien de afwezigheid van archeologisch waardevolle én behoudenwaardige 

vindplaatsen wordt een vervolgonderzoek (opgraving) niet noodzakelijk geacht. Dit 

zou naar alle waarschijnlijkheid niet leiden tot een vermeerdering van de 

archeologische huidige bestaande kennis. 

 

Indien bij de uitvoering van de werkzaamheden onverwacht toch archeologische 

resten worden aangetroffen, dan is men dit conform artikel 5.1.4 van het 

Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 verplicht binnen de drie dagen aan het 

agentschap Onroerend erfgoed (OE) te melden:  

 

Iedereen die, op een ander moment dan bij het uitvoeren van een archeologisch vooronderzoek, een 

archeologische opgraving of het gebruik van een metaaldetector, een roerend of onroerend goed vindt 

waarvan hij weet of redelijkerwijs moet vermoeden dat het archeologische erfgoedwaarde heeft, is 

verplicht daarvan binnen drie dagen aangifte te doen bij het agentschap. De Vlaamse Regering kan de 

nadere regels daarvoor bepalen. 

 

In voorkomend geval brengt het agentschap de zakelijkrechthouder en de gebruiker van de betrokken 

percelen, als ze niet de vinder zijn, en de gemeenten waar de vondsten worden gedaan ervan op de 

hoogte dat er vondsten zijn gedaan die vermoedelijk archeologische erfgoedwaarde hebben en wat de 

rechtsgevolgen daarvan zijn. 

 

De zakelijkrechthouder, de gebruiker en de vinder moeten tot de tiende dag na de aangifte : 

1° de archeologische artefacten en hun vindplaats in onveranderde toestand bewaren; 

2° de archeologische artefacten en hun context tegen beschadiging of vernieling beschermen; 

3° de archeologische artefacten en hun context toegankelijk maken voor onderzoek door het 

agentschap. 
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De Vlaamse Regering kan de nadere regels daarvoor bepalen. 

 

Na het onderzoek, vermeld in het derde lid, 3°, kan het agentschap de termijn van tien dagen 

inkorten of verlengen. Het agentschap brengt de zakelijkrechthouder en de gebruiker daarvan per 

beveiligde zending op de hoogte. Na het verstrijken van de termijn zijn de zakelijkrechthouder, de 

gebruiker en de vinder niet langer onderworpen aan het passief-behoudsbeginsel voor archeologisch 

erfgoed voor wat betreft de gemelde vondst. 
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88..  PPootteennttiiëëllee  kkeennnniissvveerrmmeeeerrddeerriinngg  eenn  

oommkkaaddeerriinngg  

Op basis van de resultaten van een bureauonderzoek (archeologienota) werd voor 

vuursteenvindplaatsen van jager-verzamelaars een hoge trefkans opgesteld voor het 

plangebied als een (middel)hoge voor nederzettingen en/of sporen van begravingen 

van landbouwers vanaf het Neolithicum/Bronstijd tot en met het laatste kwart van de 

18e eeuw.  

 

Op basis van de resultaten van een landschappelijke booronderzoek (nota) konden de 

resultaten van het bureauonderzoek (archeologienota) getoetst, bijgestuurd en/of 

fijngesteld worden.  

Uit het landschappelijk booronderzoek kwam naar voren dat er geen kenmerken van 

bodemvorming bewaard zijn gebleven. 

Wat de gaafheid en conservering betreft van kampementen van jager-verzamelaars 

betreft, werden deze als relatief slecht ingeschat.  

 

Verder in het uitgesteld traject kon op basis van de resultaten van een 

proefsleuvenonderzoek (nota) de resultaten van het bureauonderzoek 

(archeologienota) en het landschappelijke booronderzoek (nota) verder getoetst, 

bijgestuurd en/of fijngesteld worden.  

 

De prospectie met ingreep in de bodem (proefsleuven) toonde aan dat men hier vooral 

te maken heeft, naast de natuurlijke en (sub-)recente sporen met eerder solitaire en 

weinig “beduidende” sporen. Er doen zich hierbij zeker geen dense patronen voor. 

Wellicht dateren ze voornamelijk uit de Nieuwe Tijd. 

 

Op basis van alle reeds gegeven argumenten is geen sprake van archeologische 

(waardevolle en behoudenwaardige) vindplaatsen en wordt een lage waardering 

ingeschat. 

 

Met andere woorden er situeren zich geen (waardevolle en behoudenwaardige) 

archeologische vindplaatsen binnen de contouren van het onderzoeksgebied. Een 
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verder onderzoek (opgraving) betreffende het onderzoeksgebied wordt niet als 

noodzakelijk geacht én zou evenmin leiden tot een vermeerdering van de 

archeologische huidige kennis. 

 

Het advies luidt dan ook om een Programma van Maatregelen op te stellen voor 

vrijgave van verder archeologisch onderzoek. 
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1100..  LLiijjsstt  mmeett  ggeebbrruuiikkttee  ddaatteerriinnggeenn  

Ruwe 
datering 

Verfijning 
1 Verfijning 2 Verfijning 3 Precieze datering 

     

STEENTIJD 

Paleolithicum 

Vroeg-paleolithicum Vroeg-paleolithicum 1.000.000/500,000 - 250,000 jaar geleden 

Midden-paleolithicum Midden-paleolithicum 250.000 - 38.000 jaar geleden 

Laat-paleolithicum Laat-paleolithicum 38.000 - 12.000 jaar geleden 

Mesolithicum 

Vroeg-mesolithicum Vroeg-mesolithicum ca. 9.500 - 7.700 v. Chr. 

Midden-mesolithicum Midden-mesolithicum 7.700 - 7.000/6.500 v. Chr. 

Laat-mesolithicum Laat-mesolithicum ca. 7.000 - ca. 5.000 v. Chr. 

Finaal-mesolithicum Finaal-mesolithicum ca. 5.000 - ca. 4.000 v. Chr. 

Neolithicum 

Vroeg-neolithicum Vroeg-neolithicum 5.300 - 4.800 v. Chr. 

Midden-neolithicum Midden-neolithicum 4.500 - 3.500 v. Chr. 

Laat-neolithicum Laat-neolithicum 3.500 - 3.000 v. Chr. 

Finaal-neolithicum Finaal-neolithicum 3.000 - 2.000 v. Chr. 

METAALTIJDEN 

Bronstijd 

Vroege bronstijd Vroege bronstijd 2.100/2.000 - 1.800/1.750 v. Chr. 

Midden bronstijd Midden bronstijd 1.800/1.750 - 1.100 v. Chr. 

Late bronstijd Late bronstijd 1.100 - 800 v. Chr. 

IJzertijd 

Vroege ijzertijd Vroege ijzertijd 800 - 475/450 v.Chr. 

Midden ijzertijd 
(oosten) Midden ijzertijd (oosten) 475/450 - 250 v. Chr. 

Late ijzertijd (oosten) Late ijzertijd (oosten) 250 - 57 v. Chr. 

Late ijzertijd (westen) Late ijzertijd (westen) 475/450 - 57 v. Chr. 

ROMEINSE TIJD Romeinse tijd 

Vroeg-Romeinse tijd Vroeg-Romeinse tijd 57 v. Chr. – 69 

Midden-Romeinse tijd Midden-Romeinse tijd 69 – 284 

Laat-Romeinse tijd Laat-Romeinse tijd 284 – 402 

MIDDELEEUWEN Middeleeuwen 

Vroege middeleeuwen Frankische periode 5de eeuw - 6de eeuw 

  Merovingische periode 6de eeuw - 8ste eeuw 

  Karolingische periode 8ste eeuw - 9de eeuw 

Volle middeleeuwen Volle middeleeuwen 10de eeuw - 12de eeuw 

Late middeleeuwen Late middeleeuwen 13de eeuw - 15de eeuw 

NIEUWE TIJD Nieuwe tijd 

16de eeuw 

17de eeuw 

18de eeuw 

NIEUWSTE TIJD Nieuwste tijd 
19de eeuw 

20ste eeuw 
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Provincie: Limburg Gemeente: Heusden-Zolder Plaats, Toponiem: Koolmijnlaan

Rapport-nr: 18-428 Projectcode: 2018C283

Bijlage Type Onderwerp Aanmaakschaal Aanmaakwijze

2 en 3 Grondplan (detailkaarten allesporenkaart) Vlak 1 in WP 1 - WP 16 Ongekend Digitaal

4 Maaiveld- en vlakhoogtes Vlak 1 in WP 1 - WP 16 Ongekend Digitaal

Pr 8-2 in WP 8

Pr 9-2 in WP 9

Pr 10-1 in WP 10

Pr 11-2 in WP 11

Pr 13-2 in WP 13

Pr 14-2 in WP 14

Pr 15-2-1 in WP 15

Pr 16-3 in WP 16

Pr 1-3 in WP 3

Pr 2-4 in WP 4

Pr 3-4 in WP 3

Pr 4-3 in WP 4

Pr 5-2 WP 5

Pr 6-2 in WP 6

Pr 7-3 in WP 7

Pr 16-3 in WP 16

S1615 in WP 16

S1616 in WP 16

S1512 in WP 15

S1510 in WP 15

S309 in WP 3

S310 in WP 3

S204 in WP 2

S 305 in WP 3

S 214 in WP 2

S303 in WP 3

S 103 in WP 1

S104 in WP 1

S 105 in WP 1

S 401 in WP 4

S 405 in WP 4

S 408 in WP 4

S 409 in WP 4

S 1509 in WP 15

S 1618 in WP 16

S 1617 in WP 16

S 501 in WP 5

S 701 in WP 7

S 1603 in WP 16

S 1602 in WP 16

S 1601 in WP 16

S 503 in WP 5

S 1619 in WP 16

S 1610 in WP 16

S 802 in WP 8

S 901 in WP 9

S 903  in WP 9

S 904  in WP 9

S 1206  in WP 12

S 1101  in WP 11

S 1201  in WP 12

S 1205  in WP 12

S 1209  in WP 12

S 1301 in WP 13

S 1303 in WP 13

S 1307 in WP 13

S 1308 in WP 13

S 1503 in WP 15

S 1506 in WP 15

7B Coupes 1/20 Analoog 11/04/2018

7a Coupes 1/20 Analoog 11/04/2018

6b Profielen 1/20 Analoog 11/04/2018

Plannen- en tekeninglijst Proefsleuven

Profielen6a

11/04/2018

Datum

11/04/2018

11/04/20181/20 Analoog
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Bijlage 3 



















 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 4 



















 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 5 

 



Provincie: Limburg Gemeente: Heusden-Zolder Plaats, Toponiem: MelkerijstraatKoolmijnlaan

Rapport-nr: 18-428 Code: 2018C283 Projectnr:

Spoor-

nummer

Werkput Vlak Hoogte Foto Plan Interpretatie Aard Hoofd-

kleur

Intentiteit 

Hoofdkleur

Tweede 

Kleur

Intensiteit 

tweede kleur

Kleur 

vlekken

Intensiteit 

kleur 

vlekken

# Textuur Insluitsels Mate van 

bioturbatie

Begrenzing Vorm Samenhang Datering Geco

upeer

d

Diepte 

in cm

Oppervlakte 

in m²

Omtrek 

in m

101 1 1 42,12 geroerde zone heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 3 Z2S3 laag Vaag Onregelmatig Recent 6,73 10,57

102 1 1 42,04 greppel heterogeen Bruin Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 2,11 8,04

103 1 1 42,05 greppel heterogeen Bruin Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 30 1,86 7,63

104 1 1 42,33 kuil heterogeen Bruin Oranje 1 Z2S3 hoog Scherp Onregelmatig ja Natuurlijk 32 1,44 6,62

105 1 1 42,36 greppel homogeen Bruin Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 30 2,70 8,29

106 1 1 42,33 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Vierhoek Onbekend 0,01 0,57

1981 1 1 42,23 boom heterogeen Bruin Zwart Oranje 2 Z2S3 hoog Scherp Onregelmatig Natuurlijk 1,16 4,58
1982 1 1 42,41 boom heterogeen Bruin Donker Zwart Oranje 3 Z2S3 hoog Scherp Onregelmatig Natuurlijk 3,72 9,60
1983 1 1 42,36 boom heterogeen Bruin Donker Zwart Oranje 1 Z2S3 hoog Scherp Onregelmatig Natuurlijk 1,34 4,30
1984 1 1 42,32 boom heterogeen Bruin Zwart Oranje 2 Z2S3 hoog Scherp Onregelmatig Natuurlijk 3,52 9,02
1985 1 1 42,33 boom heterogeen Bruin Zwart Oranje 2 Z2S3 hoog Scherp Onregelmatig Natuurlijk 0,10 1,50
1986 1 1 42,32 boom heterogeen Bruin Zwart Oranje 2 Z2S3 hoog Scherp Onregelmatig Natuurlijk 3,72 7,68
1991 1 1 40,94 verstoring heterogeen Bruin Oranje Zwart 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Recent 0,32 3,09
1992 1 1 41,05 verstoring heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Grijs Licht 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Recent 0,45 2,78
1993 1 1 41,97 verstoring heterogeen Bruin Donker Zwart Oranje 1 Z2S3 kogel glas laag Scherp Onregelmatig Recent 4,54 10,03
1994 1 1 42,00 verstoring heterogeen Bruin Donker Zwart Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Recent 0,32 2,17

201 2 1 41,61 kuil heterogeen Bruin Oranje Grijs Donker 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 11,60 14,70

202 2 1 41,67 kuil heterogeen Bruin Oranje Grijs Donker 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 7,72 14,48

203 2 1 41,83 kuil heterogeen Bruin Oranje Grijs Donker 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig ja Onbekend 6 0,36 2,27

204 2 1 41,76 kuil heterogeen Rood Oranje Zwart 1 Z2S3 laag Vaag Ovaal ja Onbekend 35 0,77 3,35

205 2 1 41,83 kuil heterogeen Bruin Oranje Grijs Donker 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,54 2,72

206 2 1 41,94 kuil heterogeen Bruin Oranje Grijs Donker 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 2,83 7,36

207 2 1 41,90 kuil heterogeen Bruin Oranje Grijs Donker 1 Z2S3 hoog Scherp Onregelmatig ja Natuurlijk nzb 0,53 3,09

208 2 1 41,92 kuil heterogeen Bruin Oranje Grijs Donker 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,73 3,71

209 2 1 41,95 kuil heterogeen Bruin Oranje Grijs Donker 1 Z2S3 hoog Scherp Onregelmatig ja Natuurlijk nzb 0,13 1,35

210 2 1 41,89 kuil heterogeen Bruin Oranje Grijs Donker 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,52 3,13

211 2 1 41,88 greppel heterogeen Bruin Oranje Grijs Donker 1 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 0,69 7,42
212 2 1 41,82 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Vierhoek Onbekend 0,07 1,17
213 2 1 41,83 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Vierhoek Onbekend 0,02 0,55
214 2 1 41,82 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Vierhoek ja Onbekend 24 0,04 0,78
215 2 1 40,92 greppel homogeen Bruin Grijs Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 0,90 6,12
216 2 1 41,08 greppel heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 2,58 8,45
217 2 1 41,18 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,99 3,97
301 3 1 40,99 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Wit 2 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 1,14 5,88
302 3 1 40,90 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,44 3,69
303 3 1 40,88 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,86 3,88
304 3 1 40,83 greppel homogeen Bruin Grijs Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 1,19 6,71
305 3 1 41,75 greppel heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 3 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 3 1,32 10,34
306 3 1 41,72 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Ovaal Onbekend 0,16 1,55
307 3 1 41,74 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,15 1,68
308 3 1 41,72 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,75 3,94
309 3 1 41,56 greppel heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Zwart 1 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 8 0,77 4,95
310 3 1 41,32 greppel heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Zwart 2 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 8 1,33 9,36
311 3 1 41,13 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 3,10 8,19
401 4 1 42,53 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Vierkant ja Onbekend 28 0,08 1,13
402 4 1 42,39 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 3 Z2S3 laag Scherp Rechthoek Onbekend 0,27 2,77
403 4 1 42,40 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Rechthoek Onbekend 0,31 2,46
404 4 1 42,46 greppel heterogeen Bruin Bruin Licht 1 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 2,24 7,66
405 4 1 42,49 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig ja Onbekend 28 0,12 1,76
406 4 1 42,49 greppel heterogeen Bruin Bruin Donker 2 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 12 1,43 6,97
407 4 1 42,46 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Vierkant Onbekend 0,04 0,86
408 4 1 42,33 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Vierkant ja Onbekend 15 0,03 0,72
409 4 1 42,27 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Vierkant ja Onbekend 5 0,03 0,67
410 4 1 42,28 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,03 0,69
4981 4 1 42,45 boom heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 hout hoog Scherp Onregelmatig Natuurlijk 0,22 1,94
501 5 1 42,42 greppel homogeen Bruin Grijs Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 8 2,26 9,45
502 5 1 42,36 kuil heterogeen Zwart Grijs Oranje 2 Z2S3 oph laag Vaag Onregelmatig Onbekend 0,36 3,16
503 5 1 42,44 greppel heterogeen Bruin Licht Bruin 2 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 50 2,07 6,71
504 5 1 42,50 greppel heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 0,21 3,15
601 6 1 42,45 greppel heterogeen Bruin Licht Bruin 1 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 1,82 6,59
602 6 1 42,56 greppel heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 0,45 5,44
603 6 1 42,51 greppel heterogeen Bruin Licht Bruin 2 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 1,22 6,31
701 7 1 42,70 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Rechthoek ja Onbekend 8 0,04 0,87
702 7 1 42,53 greppel heterogeen Bruin Licht Bruin 2 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 2,72 7,35
7991 7 1 42,67 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Zwart 3 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 3,47 7,89
801 8 1 43,11 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,72 3,78
802 8 1 43,07 kuil heterogeen Bruin Grijs Donker Oranje 3 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig ja Onbekend 30 1,32 5,07
803 8 1 42,98 greppel heterogeen Bruin Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 4,27 8,82
901 9 1 43,13 greppel heterogeen Bruin Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 10 1,21 7,00
902 9 1 43,07 greppel heterogeen Bruin Grijs Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 5,06 9,21
903 9 1 42,89 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig ja Onbekend 30 0,18 1,82
904 9 1 42,87 greppel heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 15 1,27 6,58
905 9 1 43,29 zone bos heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 1 Z2S3 hoog Scherp Onregelmatig Natuurlijk 43,05 38,72
1001 10 1 43,09 kuil homogeen Bruin Donker Grijs Z2S3 hoog Scherp Onregelmatig Natuurlijk 2,19 5,87

Sporenlijst



1002 10 1 43,14 greppel heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 2,63 7,66
1003 10 1 42,74 zone bos heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 3 Z2S3 hoog Scherp Onregelmatig ja Natuurlijk 3 79,89 58,47
10991 10 1 43,14 verstoring heterogeen Bruin Grijs Donker Oranje 3 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Recent 25,36 24,09
11991 11 1 43,15 verstoring heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 3 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Recent 3,81 8,70
11992 11 1 42,90 verstoring heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Recent 8,58 12,85
11993 11 1 42,89 verstoring heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 3 Z2S3 plastic glas laag Scherp Onregelmatig Recent 70,82 60,02
1201 12 1 42,62 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Vierkant ja Onbekend 17 0,03 0,78
1202 12 1 42,62 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Vierkant Onbekend 0,02 0,63
1203 12 1 42,61 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Vierkant Onbekend 0,03 0,76
1204 12 1 42,74 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,15 1,50
1205 12 1 42,75 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Vierkant ja Onbekend 26 0,04 0,88
1206 12 1 42,76 kuil heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Ovaal ja Onbekend 35 0,11 1,31
1207 12 1 42,80 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Vierkant Onbekend 0,06 0,96
1208 12 1 42,85 greppel heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 0,77 5,21
1209 12 1 42,70 greppel heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 15 1,31 7,18
1210 12 1 42,69 greppel heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 2,93 7,39
12991 12 1 42,62 verstoring heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 3 Z2S3 plastic laag Scherp Onregelmatig Recent 9,38 11,89
12992 12 1 42,78 verstoring heterogeen Bruin Donker Grijs Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Recent 1,70 5,20
1301 13 1 42,36 kuil heterogeen Oranje Bruin Grijs 2 Z2S3 laag Scherp Ovaal ja Onbekend 12 0,06 1,17
1302 13 1 42,35 kuil heterogeen Oranje Bruin Grijs 2 Z2S3 laag Scherp Ovaal Onbekend 0,05 0,90
1303 13 1 42,42 kuil heterogeen Oranje Bruin Grijs 2 Z2S3 laag Scherp Ovaal ja Onbekend 16 0,08 1,23
1304 13 1 42,43 kuil heterogeen Oranje Bruin Grijs 2 Z2S3 laag Scherp Ovaal Onbekend 0,10 1,20
1305 13 1 42,44 kuil heterogeen Oranje Bruin Grijs 2 Z2S3 laag Scherp Rechthoek Onbekend 0,13 1,50
1306 13 1 42,44 kuil heterogeen Oranje Bruin Grijs 2 Z2S3 laag Scherp Ovaal Onbekend 0,14 1,62
1307 13 1 42,43 kuil heterogeen Oranje Bruin Grijs 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig ja Onbekend 50 0,53 3,14
1308 13 1 42,62 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 3 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig ja Onbekend 10 0,15 1,66
1309 13 1 42,68 greppel heterogeen Oranje Bruin Grijs 2 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 0,81 7,47
1501 15 1 42,86 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 3 Z2S3 laag Scherp Vierkant Recent 0,07 1,39
1502 15 1 42,86 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 3 Z2S3 plastic laag Scherp Vierkant Recent 0,02 0,62
1503 15 1 42,86 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 3 Z2S3 laag Scherp Vierkant ja Recent 13 0,03 0,69
1504 15 1 42,90 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 3 Z2S3 laag Scherp Vierkant Recent 0,02 0,56
1505 15 1 42,88 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 3 Z2S3 laag Scherp Vierkant ja Recent 8 0,02 0,50
1506 15 1 42,91 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 3 Z2S3 laag Scherp Vierkant Recent 0,16 1,74
1507 15 1 42,88 verstoring heterogeen Bruin Grijs Grijs Donker 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Recent 6,83 11,33
1508 15 1 42,77 verstoring heterogeen Bruin Oranje Grijs Donker 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Recent 1,47 5,04
1509 15 1 42,74 kuil heterogeen Rood Oranje Grijs 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig ja Onbekend 10 0,26 2,17
1510 15 1 43,31 kuil heterogeen Bruin Oranje Zwart 1 Z2S3 laag Scherp Ovaal ja Onbekend 14 0,22 1,79
1511 15 1 43,41 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,85 4,29
1512 15 1 43,51 kuil heterogeen Oranje Bruin Bruin Donker 1 Z2S3 laag Scherp Rond ja Onbekend 14 0,10 5,74
15991 15 1 43,38 verstoring heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 2 Z2S3 schuurpapier laag Scherp Onregelmatig Recent 8,97 18,10
15992 15 1 43,45 verstoring heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Recent 13,47 23,33
15993 15 1 43,52 verstoring heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 2 Z2S3 plastc laag Scherp Onregelmatig Recent 2,32 6,12
1601 16 1 43,18 greppel heterogeen Bruin Oranje Bruin Donker 2 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 14 0,97 12,55
1602 16 1 43,17 kuil heterogeen Bruin Oranje Bruin Donker 2 Z2S3 laag Scherp Vierkant ja Onbekend 10 0,07 1,10
1603 16 1 43,20 greppel heterogeen Bruin Oranje Bruin Donker 2 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 8 0,76 15,20
1604 16 1 43,27 kuil heterogeen Bruin Oranje Bruin Donker 2 Z2S3 laag Scherp Vierkant Onbekend 0,01 0,52
1605 16 1 43,36 greppel heterogeen Bruin Oranje Bruin Donker 2 Z2S3 laag Scherp Lineair Onbekend 1,16 6,77
1606 16 1 43,36 kuil heterogeen Bruin Oranje Bruin Donker 2 Z2S3 laag Scherp Vierkant Onbekend 0,02 0,62
1607 16 1 43,37 kuil heterogeen Bruin Oranje Bruin Donker 2 Z2S3 laag Scherp Vierkant Onbekend 0,03 0,80
1608 16 1 43,34 kuil heterogeen Bruin Oranje Bruin Donker 2 Z2S3 laag Scherp Vierkant Onbekend 0,02 0,63
1609 16 1 42,74 geroerde zone heterogeen Rood Oranje Bruin 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Recent 15,32 17,89
1610 16 1 43,47 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Vierkant ja Onbekend 25 0,05 0,93
1611 16 1 43,48 kuil heterogeen Bruin Grijs Oranje 2 Z2S3 beton met paallaag Scherp Rechthoek Recent 0,34 2,52
1612 16 1 43,56 kuil heterogeen Rood Oranje Grijs Licht 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,62 3,18
1613 16 1 43,48 kuil heterogeen Rood Oranje Grijs Licht 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 1,12 4,80
1614 16 1 43,52 kuil heterogeen Rood Oranje Bruin Donker 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Onbekend 0,67 3,55
1615 16 1 43,52 kuil heterogeen Rood Oranje Bruin Donker 2 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig ja Onbekend 22 0,66 3,69
1616 16 1 43,48 kuil heterogeen Rood Oranje Grijs Licht 1 Z2S3 laag Scherp Ovaal ja Onbekend 12 0,18 1,58
1617 16 1 42,86 greppel heterogeen Bruin Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 5 10,15 62,32
1618 16 1 42,81 greppel heterogeen Bruin Donker Oranje 2 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 15 11,81 61,16
1619 16 1 43,39 greppel heterogeen Bruin Donker Grijs Zwart 2 Z2S3 laag Scherp Lineair ja Onbekend 50 0,83 6,37
16991 16 1 43,50 verstoring heterogeen Zwart Oranje 1 Z2S3 plastic laag Scherp Onregelmatig Recent 1,43 4,85
16992 16 1 43,44 verstoring heterogeen Zwart Oranje 1 Z2S3 laag Scherp Onregelmatig Recent 1,10 4,76
16993 16 1 43,45 verstoring heterogeen Zwart Oranje 1 Z2S3 glas laag Scherp Onregelmatig Recent 5,74 20,33
16994 16 1 42,83 verstoring heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 2 Z2S3 baksteen laag Scherp Onregelmatig Recent 1,43 6,06
16995 16 1 42,85 verstoring heterogeen Bruin Donker Grijs Oranje 2 Z2S3 plastic glas laag Scherp Onregelmatig Recent 15,71 23,53
2000 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
3000 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
3001 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
3002 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
3003 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
4000 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
4001 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
4002 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
4003 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
6000 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
7000 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
8000 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
9000 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
9001 Zie Bijlage 8 Referentieprofielen
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Bijlage 7 
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Bijlage 8 

 

 



Locatie: Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver: G. De Nutte, R. Simons

Projectcode: 2018C283 Rapportnummer: 18-428

Type booronderzoek: Proefsleuven

Profielnummer: 13-2 Diepte grondwatertafel: /

Datum: 11/04/2018 Bovengrens roestvlekken: /

Type boor: n.v.t. Bovengrens reductiehorizont: /

Diameter: n.v.t. Bodemclassificatie: Zbm

Techniek: n.v.t. Plan-/ tekeningnummer.: GP

Boorgrid: n.v.t. Fotonummer: 1

X-coördinaat: 214938,3329

Y-coördinaat: 192540,3412

Z-Coördinaat: 42,664864

nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-ving 
naam aardkun-

dige eenheid
textuur Klasse Typezand kleur (visueel)

kleur 

(munsel)
bodem-structuur Gradatie

Grootte- 

klasse
fenomenen grens-duidelijk-heid

grensregel-

matigheid

2000 0 30 ja Ap Z Z Z4 zw br

9001 30 70 neen C Z Z Z4 zw br

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie: Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver: G. De Nutte, R. Simons

Projectcode: 2018C283 Rapportnummer: 18-428

Type booronderzoek: Proefsleuven

Profielnummer: 6-2 Diepte grondwatertafel: /

Datum: 11/04/2018 Bovengrens roestvlekken: /

Type boor: n.v.t. Bovengrens reductiehorizont: /

Diameter: n.v.t. Bodemclassificatie: Zbm

Techniek: n.v.t. Plan-/ tekeningnummer.: GP

Boorgrid: n.v.t. Fotonummer: 2

X-coördinaat: 214836,3647

Y-coördinaat: 192515,9425

Z-Coördinaat: 43,27843

nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-ving 
naam aardkun-

dige eenheid
textuur Klasse Typezand kleur (visueel)

kleur 

(munsel)
bodem-structuur Gradatie

Grootte- 

klasse
fenomenen grens-duidelijk-heid

grensregel-

matigheid

2000 0 20 ja Ap Z Z Z4 zw br

4000 20 35 ja OPG/PLAG 1 Z Z Z4 zw br & gr gevlekt

4001 35 55 ja OPG/PLAG 2 Z Z Z4 gr br

4003 55 70 ja OA Z Z Z4 gr br

7000 70 80 ja B Z Z Z4 br

8000 80 95 ja B/C Z Z Z4 li ge br

9001 95 105 neen C Z Z Z4 zw br

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie: Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver: G. De Nutte, R. Simons

Projectcode: 2018C283 Rapportnummer: 18-428

Type booronderzoek: Proefsleuven

Profielnummer: 14-2 Diepte grondwatertafel: /

Datum: 11/04/2018 Bovengrens roestvlekken: /

Type boor: n.v.t. Bovengrens reductiehorizont: /

Diameter: n.v.t. Bodemclassificatie: Zbm

Techniek: n.v.t. Plan-/ tekeningnummer.: GP

Boorgrid: n.v.t. Fotonummer: 3

X-coördinaat: 214955,1234

Y-coördinaat: 192544,2957

Z-Coördinaat: 42,79123

nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-ving 
naam aardkun-

dige eenheid
textuur Klasse Typezand kleur (visueel)

kleur 

(munsel)
bodem-structuur Gradatie

Grootte- 

klasse
fenomenen grens-duidelijk-heid

grensregel-

matigheid

2000 0 25 ja Ap Z Z Z4 zw br

600 25 35 ja E Z Z Z4 gr wi

7000 35 45 ja B Z Z Z4 br

Interpretaties:  A/C-profiel

B
o
o
rl
ij
st

B
o
o
rl
ij
st

B
o
o
rl
ij
st

Interpretaties:  Plaggenbodem met ouder akkerlaag boven B-horizont



8000 45 60 ja B/C Z Z Z4 li ge br

9001 60 90 neen C Z Z Z4 zw br

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

B
o
o
rl
ij
st

Interpretaties:  Podzolprofiel bewaard vanaf de E-horizont



 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 9 

 

 

 



Provincie: Limburg Gemeente: Heusden-Zolder Plaats, Toponiem: Koolmijnlaan

Projectnr: 18-428 Projectcode: 2018C283

Nummer WP Vlak Vak Spoor Profiel Verzamelwijze Tekening Foto Datum Naam Inhoud Semi-kwantitatieve inschatting N scherven N scherven

weinig (1-25)

matig (26-100)

veel (100-1000)

zeer veel (>1000)

VONDSTENLIJST



Semi-kwantitatieve inschatting N randen N randen Individueel resdiueel/intrusief Individuele datering Verstoring op basis van spoorcontext Fragmentatiegraad Datering Spoorcontext Bewaringstoestand

weinig (1-25)

matig (26-100)

veel (100-1000)

zeer veel (>1000)



Tafonomische groep Wetenschappelijk potentieel en eventueel belang voor verder onderzoek Beschrijving



 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 10 

 



Provincie: Limburg Gemeente: Heusden-Zolder Plaats, Toponiem: Koolmijnlaan

Rapport-nr: 18-428 Projectcode: 2018C283 Vervaardiging: Digitaal

Fotonummer Werkput Vlak Spoor Profiel Datum Fotograaf

1 1 1 9/04/2018 GDN/RS

2 2 2-4 9/04/2018 GDN/RS

3 2 1 9/04/2018 GDN/RS

4 3 1 9/04/2018 GDN/RS

5 3 3-4 9/04/2018 GDN/RS

6 4 4-3 9/04/2018 GDN/RS

7 4 1 9/04/2018 GDN/RS

8 5 5-2 9/04/2018 GDN/RS

9 5 1 9/04/2018 GDN/RS

10 6 6-2 9/04/2018 GDN/RS

11 administratief niet uitgedeeld 9/04/2018 GDN/RS

12 7 7-3 9/04/2018 GDN/RS

13 7 1 9/04/2018 GDN/RS

14 6 1 9/04/2018 GDN/RS

15 8 1 10/04/2018 GDN/RS

16 8 8-2 10/04/2018 GDN/RS

17 9 1 10/04/2018 GDN/RS

18 9 9-2 10/04/2018 GDN/RS

19 10 1 10/04/2018 GDN/RS

20 administratief niet uitgedeeld 10/04/2018 GDN/RS

21 10 10-1 10/04/2018 GDN/RS

22 11 1 10/04/2018 GDN/RS

23 11 11-2 10/04/2018 GDN/RS

24 12 1 11/04/2018 GDN/RS

25 13 1 11/04/2018 GDN/RS

26 13 13-2 11/04/2018 GDN/RS

27 14 1 11/04/2018 GDN/RS

28 14 14-2 11/04/2018 GDN/RS

29 15 1 11/04/2018 GDN/RS

30 15 15-2-1 11/04/2018 GDN/RS

31 16 16-3 11/04/2018 GDN/RS

32 16 1 11/04/2018 GDN/RS

33 1 1 101 9/04/2018 GDN/RS

34 1 1 1999.3 9/04/2018 GDN/RS

35 1 1 1999.4 9/04/2018 GDN/RS

36 1 1 102 9/04/2018 GDN/RS

37 1 1 103 9/04/2018 GDN/RS

38 1 1 1998.1 9/04/2018 GDN/RS

39 1 1 104 9/04/2018 GDN/RS

40 1 1 1998.2 9/04/2018 GDN/RS

41 1 1 1998.3 9/04/2018 GDN/RS

42 1 1 105 9/04/2018 GDN/RS

43 1 1 1998.4 9/04/2018 GDN/RS

44 1 1 106 9/04/2018 GDN/RS

45 1 1 1998.5 9/04/2018 GDN/RS

46 1 1 1998.6 9/04/2018 GDN/RS

47 2 1 201 9/04/2018 GDN/RS

48 2 1 202 9/04/2018 GDN/RS

49 2 1 203 9/04/2018 GDN/RS

50 2 1 204 9/04/2018 GDN/RS

51 2 1 205 9/04/2018 GDN/RS

52 2 1 206 9/04/2018 GDN/RS

53 2 1 207 9/04/2018 GDN/RS

54 2 1 208 9/04/2018 GDN/RS

55 2 1 209 9/04/2018 GDN/RS

56 2 1 210 9/04/2018 GDN/RS

57 2 1 211 9/04/2018 GDN/RS

58 2 1 212 9/04/2018 GDN/RS

59 2 1 213 9/04/2018 GDN/RS

60 2 1 214 9/04/2018 GDN/RS

61 2 1 215 9/04/2018 GDN/RS

62 2 1 216 9/04/2018 GDN/RS

63 2 1 217 9/04/2018 GDN/RS

64 3 1 301 9/04/2018 GDN/RS

65 3 1 302 9/04/2018 GDN/RS

66 3 1 303 9/04/2018 GDN/RS

67 3 1 304 9/04/2018 GDN/RS

68 3 1 305 9/04/2018 GDN/RS

69 3 1 306 9/04/2018 GDN/RS

70 3 1 307 9/04/2018 GDN/RS

71 3 1 308 9/04/2018 GDN/RS

72 3 1 309 9/04/2018 GDN/RS

73 3 1 310 9/04/2018 GDN/RS

74 3 1 311 9/04/2018 GDN/RS

Fotolijst
Opmerking



75 3 1 303 Coupe 9/04/2018 GDN/RS

76 3 1 304 Coupe 9/04/2018 GDN/RS

77 3 1 305 Coupe 9/04/2018 GDN/RS

78 4 1 4998.1 9/04/2018 GDN/RS

79 4 1 401 9/04/2018 GDN/RS

80 4 1 402 9/04/2018 GDN/RS

81 4 1 403 9/04/2018 GDN/RS

82 4 1 404 9/04/2018 GDN/RS

83 4 1 405 9/04/2018 GDN/RS

84 4 1 406 9/04/2018 GDN/RS

85 4 1 407 9/04/2018 GDN/RS

86 4 1 408 9/04/2018 GDN/RS

87 4 1 409 9/04/2018 GDN/RS

88 4 1 410 9/04/2018 GDN/RS

89 5 1 501 9/04/2018 GDN/RS

90 5 1 502 9/04/2018 GDN/RS

91 5 1 503 9/04/2018 GDN/RS

92 5 1 504 9/04/2018 GDN/RS

93 7 1 7999.1 10/04/2018 GDN/RS

94 7 1 701 10/04/2018 GDN/RS

95 7 1 702 10/04/2018 GDN/RS

96 6 1 601 10/04/2018 GDN/RS

97 6 1 602 10/04/2018 GDN/RS

98 6 1 603 10/04/2018 GDN/RS

99 2 1 203 Coupe 10/04/2018 GDN/RS

100 2 1 204 Coupe 10/04/2018 GDN/RS

101 2 1 207 Coupe 10/04/2018 GDN/RS

102 2 1 209 Coupe 10/04/2018 GDN/RS

103 2 1 214 Coupe 10/04/2018 GDN/RS

104 1 1 105 Coupe 10/04/2018 GDN/RS

105 3 1 309 Coupe 10/04/2018 GDN/RS

106 3 1 310 Coupe 10/04/2018 GDN/RS

107 3 1 304 Coupe 10/04/2018 GDN/RS

108 8 1 801 10/04/2018 GDN/RS

109 8 1 802 10/04/2018 GDN/RS

110 8 1 803 10/04/2018 GDN/RS

111 9 1 901 10/04/2018 GDN/RS

112 9 1 902 10/04/2018 GDN/RS

113 9 1 903 10/04/2018 GDN/RS

114 9 1 904 10/04/2018 GDN/RS

115 10 1 1001 10/04/2018 GDN/RS

116 10 1 1002 10/04/2018 GDN/RS

117 11 1 1101 10/04/2018 GDN/RS

118 12 1 1201 10/04/2018 GDN/RS

119 12 1 1202 10/04/2018 GDN/RS

120 admnistratie niet uitgedeeld

121 12 1 12999.1 10/04/2018 GDN/RS

122 12 1 1204 10/04/2018 GDN/RS

123 12 1 1205 10/04/2018 GDN/RS

124 12 1 1206 10/04/2018 GDN/RS

125 12 1 1207 10/04/2018 GDN/RS

126 12 1 1208 10/04/2018 GDN/RS

127 12 1 12999.2 10/04/2018 GDN/RS

128 12 1 1209 10/04/2018 GDN/RS

129 12 1 1210 10/04/2018 GDN/RS

130 13 1 1301 11/04/2018 GDN/RS

131 13 1 1302 11/04/2018 GDN/RS

132 13 1 1303 11/04/2018 GDN/RS

133 13 1 1304 11/04/2018 GDN/RS

134 13 1 1305 11/04/2018 GDN/RS

135 13 1 1306 11/04/2018 GDN/RS

136 13 1 1307 11/04/2018 GDN/RS

137 13 1 1308 11/04/2018 GDN/RS

138 13 1 1309 11/04/2018 GDN/RS

139 15 1 1501 - 1506 11/04/2018 GDN/RS

140 administratief niet uitgedeeld

141 15 1 1507 11/04/2018 GDN/RS

142 15 1 1509 11/04/2018 GDN/RS

143 15 1 1510 11/04/2018 GDN/RS

144 15 1 15999.1 11/04/2018 GDN/RS

145 15 1 1511 11/04/2018 GDN/RS

146 15 1 1512 11/04/2018 GDN/RS

147 15 1 15999.3 11/04/2018 GDN/RS

148 16 1 1601 11/04/2018 GDN/RS

149 16 1 1603 11/04/2018 GDN/RS

150 16 1 1602 11/04/2018 GDN/RS

151 16 1 1604 11/04/2018 GDN/RS



152 16 1 1605 11/04/2018 GDN/RS

153 16 1 1606 11/04/2018 GDN/RS

154 16 1 1607 11/04/2018 GDN/RS

155 16 1 1608 11/04/2018 GDN/RS

156 16 1 1610 11/04/2018 GDN/RS

157 16 1 1611 11/04/2018 GDN/RS

158 16 1 1612 11/04/2018 GDN/RS

159 16 1 16999.1 11/04/2018 GDN/RS

160 16 1 1613 11/04/2018 GDN/RS

161 16 1 1614 11/04/2018 GDN/RS

162 16 1 1615 11/04/2018 GDN/RS

163 16 1 16999.2 11/04/2018 GDN/RS

164 16 1 1616 11/04/2018 GDN/RS

165 16 1 1619 11/04/2018 GDN/RS

166 4 1 401 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

167 4 1 405 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

168 4 1 408 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

169 4 1 409 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

170 5 1 503 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

171 5 1 501 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

172 6 1 606 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

173 7 1 701 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

174 8 1 802 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

175 9 1 901 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

176 9 1 903 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

177 9 1 904 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

178 11 1 1101 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

179 15 1 1508 11/04/2018 GDN/RS

180 12 1 1201 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

181 12 1 1203 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

182 12 1 1205 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

183 12 1 1206 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

184 12 1 1209 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

185 13 1 1301 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

186 13 1 1308 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

187 13 1 1303 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

188 13 1 1307 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

189 15 1 1503 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

190 15 1 1505 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

191 15 1 1509 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

192 16 1 1618 en 1617 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

193 16 1 1619 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

194 16 1 1603, 1602 en 1601 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

195 16 1 1610 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

196 16 1 1615 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

197 16 1 1616 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

198 15 1 1512 Coupe 11/04/2018 GDN/RS

199 15 1 1510 Coupe 11/04/2018 GDN/RS



 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 11 

 





 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 12 

 





 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 13 

 





 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 14 

 



Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 1

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214781,06

Y-coördinaat: 192545,65

Z-Coördinaat: 41,68
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 25 ja

5 25 45 ja

6 45 52 ja

2 52 80 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 2

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214929,6

Y-coördinaat: 192574,17

Z-Coördinaat: 42,06
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 35 ja

5 35 55 ja

2 55 80 neen

B
o
o
rl
ij
st

B
o
o
rl
ij
st



Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 3

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214942,97

Y-coördinaat: 192543,66

Z-Coördinaat: 42,74
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 45 ja

2 45 150 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 4

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

B
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Boorgrid: /

X-coördinaat: 214762,6

Y-coördinaat: 192511,35

Z-Coördinaat: 41,13
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 40 ja

2 40 140 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 5

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214807,14

Y-coördinaat: 192507,48

Z-Coördinaat: 42,84
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 25 ja

5 25 40 ja

2 40 70 neen

Observaties:
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Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 6

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214843,28

Y-coördinaat: 192511,26

Z-Coördinaat: 43,39
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 40 ja

5 40 80 ja

6 80 90 ja

2 90 120 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 7

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214887,14

Y-coördinaat: 192513,72

Z-Coördinaat: 43,63
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 35 ja
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5 35 65 ja

2 65 90 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 8

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214924,57

Y-coördinaat: 192510,18

Z-Coördinaat: 43,24
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 30 ja

4 30 70 ja

2 70 100 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 9

Datum: 5/03/2018

B
o
o
rl
ij
st

B
o
o
rl
ij
st



Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214784,14

Y-coördinaat: 192479,92

Z-Coördinaat: 42,09
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 30 ja

2 30 60 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 10

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214825,85

Y-coördinaat: 192486,27

Z-Coördinaat: 43,09
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 40 ja

5 40 55 ja

2 55 80 neen
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Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 11

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214866,37

Y-coördinaat: 192485,53

Z-Coördinaat: 42,92
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 40 ja

2 40 70 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 12

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214905,4

Y-coördinaat: 192480,9

Z-Coördinaat: 43,66
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nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 25 ja

2 25 60 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 13

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214944,97

Y-coördinaat: 192480,82

Z-Coördinaat: 43,29
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

3 0 65 ja

2 65 90 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:
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Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 14

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214804,29

Y-coördinaat: 192450,39

Z-Coördinaat: 42,29
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 35 ja

2 35 60 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 15

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214965,23

Y-coördinaat: 192450,97

Z-Coördinaat: 43,75
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 35 ja

2 35 80 neen

B
o
o
rl
ij
st

B
o
o
rl
ij
st



Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 16

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214785,5

Y-coördinaat: 192420,7

Z-Coördinaat: 41,56
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 40 ja

5 40 90 ja

2 90 200 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 17

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

B
o
o
rl
ij
st

B
o
o
rl
ij
st



X-coördinaat: 214823,29

Y-coördinaat: 192415,38

Z-Coördinaat: 42,3
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 30 ja

6 30 70 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

Vegetatie: gras

Locatie:

Projectcode:

Type booronderzoek:

Boornummer: 18

Datum: 5/03/2018

Type boor: Edelmann

Diameter: edelman 7 cm / zandguts

Techniek: handmatig

Boorgrid: /

X-coördinaat: 214984,92

Y-coördinaat: 192420,53

Z-Coördinaat: 43,84
nummer 

aardkun-

dige 

eenheid

Begin-diepte Einddiepte

Onder-

grens 

bereikt

beschrij-

ving 

1 0 25 ja

2 25 150 neen

Observaties:

Landgebruik: grasland

B
o
o
rl
ij
st

B
o
o
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ij
st



Vegetatie: gras



Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer: 5

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

OPG/Esdek Z Z Z4 gr br

OA Z Z Z4 br gr

C Z Z Z4 ge br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer: 3

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

OPG/Esdek Z Z Z4 gr br

C Z Z Z4 ge br

Interpretaties:  plaggenbodem met oude akkerlaag bovenop C-horizont



Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer:

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

C Z Z Z4 ge br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Interpretaties:  plaggenbodem bovenop C-horizont

Interpretaties:  A/C-profiel



Fotonummer:

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

C Z Z Z4 ge br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer:

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

OPG/Esdek Z Z Z4 gr br

C Z Z Z4 ge br

Interpretaties:  A/C-profiel

Interpretaties:  plaggenbodem bovenop C-horizont



Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer:

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

OPG/Esdek Z Z Z4 gr br

OA Z Z Z4 br gr

C Z Z Z4 ge br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer: 4

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

Interpretaties:  plaggenbodem met oude akkerlaag bovenop C-horizont



OPG/Esdek Z Z Z4 gr br

C Z Z Z4 ge br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer: 2

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

B/C Z Z Z4 ge br

C Z Z Z4 ge br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Interpretaties:  plaggenbodem bovenop C-horizont

Interpretaties:  bewaarde B/C-horizont



Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer:

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

C Z Z Z4 ge br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer:

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

OPG/Esdek Z Z Z4 gr br

C Z Z Z4 ge br

Interpretaties:  A/C-profiel



Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer:

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

C Z Z Z4 ge br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer:

Interpretaties:  plaggenbodem bovenop C-horizont

Interpretaties:  A/C-profiel



naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

C Z Z Z4 ge br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer:

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

XX Z Z Z4 d br zw / ge gevlekt

C Z Z Z4 ge br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Interpretaties: A/C-profiel

Interpretaties:  A/C-profiel



Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer:

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

C Z Z Z4 ge br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer:

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

C Z Z Z4 ge br

Interpretaties:  A/C-profiel



Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer:

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

OPG/Esdek Z Z Z4 gr br

C2 E EZ Z4 ge br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer:

Interpretaties:  plaggenbodem bovenop C-horizont

Interpretaties:  A/C-profiel



naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

OPG Z Z Z4 gr br

Koolmijnlaan - Heusden-Zolder Beschrijver:

Projectcode: 2018D292 Rapportnummer:

Type booronderzoek: Landschappelijk booronderzoek

Diepte grondwatertafel: /

Bovengrens roestvlekken: /

Bovengrens reductiehorizont: /

Bodemclassificatie: Zbm

Plan-/ tekeningnummer.: GP

Fotonummer: 1

naam 

aardkun-dige 

eenheid

textuur Klasse Typezand
kleur 

(visueel)

kleur 

(munsel)

bodem-

structuur
Gradatie

Grootte- 

klasse

BV Z Z Z4 d br zw

C Z Z Z4 ge br

Interpretaties:  ondoordringbaar opgebracht (sub-)recent pakket

Interpretaties:  A/C-profiel
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Bijlage 15 

 



Projectcode: 2018D292
Uniek 

herkennings-

nummer

Type Vervaardigingswijze Datum Boornummer Horizont

1 Profielfoto digitaal 5/3/2018 18 /

2 Profielfoto digitaal 5/3/2018 8 /

3 Profielfoto digitaal 5/3/2018 2 /

4 Profielfoto digitaal 5/3/2018 7 /

5 Profielfoto digitaal 5/3/2018 1 /

Fotolijst
Opmerking



 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 16 
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Datum:     9 april tem 11 april 2018  
Projectnaam:    Heusden-Zolder; Koolmijnlaan 
Projectcode:    2018C283 
Weersomstandigheden:  zonnig  
Rapporteur:    Glenn De Nutte  
 
 
Toelichting: 
In het dagrapport worden dagelijks door de verantwoordelijk van een project de volgende zaken 
verplicht vastgelegd: 

- Werkzaamheden en personele inzet 
- Verwerking en opslag kwetsbare materialen 
- Inhoudelijke keuzes, wetenschappelijke- of technische ontwikkelingen 

 
 

Werkzaamheden en personele inzet 
 

Aanwezig:  
 
Maandag 9 april veldwerkleider Rianne Simons (8u), veldwerkleider Glenn De Nutte (8u)  
Dinsdag 10 april veldwerkleider Rianne Simons (8u), veldwerkleider Glenn De Nutte (8u)  
Woensdag 11 april veldwerkleider Rianne Simons (8u), veldwerkleider Glenn De Nutte (8u)  
 
     
Machinist/machine-uren Van Eycken Transport (Yannick) van maandag 9 april tot en met 
donderdag 11 april 
 

Aangelegde en 
getekende 
putten/ 
vlakken/ 
 
 

Maandag 9 
april 
 
WP 1 – WP 
7 

Dinsdag 10 
april  
 
WP 8 – WP 
16 

Woensdag 
11 april 
 
 

 

 
 

Geraadpleegde specialisten 
 
 
Inhoudelijke keuzes, wetenschappelijke- en/of technische 
ontwikkelingen 
 
Echter WP 3 diende niettemin flexibel aangelegd te worden omwille van de aanwezigheid 
van een (gronddepot).  
Het zuidelijke gedeelte van de voorgestelde WP 11 werd niet aangelegd. Dit was namelijk 
een zone met steenslag dat nog door de aanwezige handelsruimte werd gebruikt werd voor 
het magazijn en wagenpark. Omwille van die reden werd wel wat verschoven met zuidelijk 
gedeelte WP 12 en 13, wat respectievelijk WP 15 en WP 16 werd. Dit om toch nog een 
grotendeels een gelijke spreiding te krijgen. 
 
Op het einde van de tweede veldwerkddag waren alle hoofdsleuven aangelegd.  
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Op de derde dag werd voornamelijk gecoupeerd, dit vond ook al plaats de dagen daarvoor 
maar in mindere mate.  
 
Na het documenteren van de vlakken, profielen en de nodige nadere onderzoek van 
sommige sporen/verkleuringen door middel van een coupe werden de werkputten opnieuw 
toegesmeten.  
In de loop van woensdag 11 november werden de laatste werkputten gedicht. 
 

 

 


