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1 Inleiding 

1.1 Beschrijvend gedeelte  

1.1.1 Administratieve gegevens  

Naam site:  Turnhout Heizijdse Velden 

Onderzoek: Landschappelijk booronderzoek, 

Proefsleuvenonderzoek 

Ligging:  Fonteinstraat, Turnhout, provincie Antwerpen 

Kadaster:  Turnhout, Afdeling 1, Sectie B, Perceelnummer(s): 
B799a(part.),B800(part.), B805b(part.), B805c, 
B806(part.), B807, B808c, B808/2c, B808/2d, B812C 

(part.), B813e, B815f(part.), B819c(part.), B820h, 
B825c(part.), B826g(part.), B829, B830, B831, B832, 
B833a, B840f (Verkaveling). B794, B794/2A (part.), 
B798A, B799B, B801E (part.), B801F, B801G, B805C, 
B805D, B844, B846, B847, B848A, B848B, B849, B850, 
B851 (Parkzone). 

Lambertcoördinaten (EPSG:31370): Noordwest:  x: 189122,06  y: 225253,40 

Noordoost:  x: 189533,86 y: 225307,15 

 Zuidwest:  x: 189105,28 y: 224886,36 

 Zuidoost:  x: 189525,47 y: 225064,84 

Projectcode BAAC Vlaanderen bvba:  2017-1362 

Projectcode Bureauonderzoek1: 2016D3, 2017C5 en 2017A306 

Projectcode Landsch. bodemonderzoek: 2017J319 – 2018B332 

Projectcode Proefsleuvenonderzoek: 2018D166 – 2018D167 

Erkende archeoloog:  Niels Schelkens 2017/00186 

Veldwerkleiders:  Charlotte Desmet (aardkundigen), Niels Schelkens 

(archeologen)  

Betrokken actoren:  Michiel Steenhoudt, Timothy Nuyts en Jeroen Verrijckt 
(archeologen) 

Betrokken derden: Niet van toepassing 

                                                      
1 Uitgevoerd door BAAC Vlaanderen bvba, VEC bvba, ADEDE bvba in 2016 en 2017 Bron: VANDER CRUYSSE 2016, VAN ROOIJ 2017 en 
JANSSENS 2017 (archeologienota’s met uitgesteld vooronderzoek) 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart2 

                                                      
2 AGIV 2018c 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)3 

                                                      
3 AGIV 2018a 
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Figuur 3: Plangebied met gekende verstoringen op de orthofoto. 4 

                                                      
4 AGIV 2018b 
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1.1.2 Archeologische voorkennis 

De voorliggende nota omvat de uitgestelde uitvoer van de maatregelen opgelegd na eerder 
archeologisch vooronderzoek. Dit werd gerapporteerd in de archeologienota “Archeologienota 
Turnhout, Heizijde” (ID 78 en ID 2992). Het reeds uitgevoerde vooronderzoek omvat een 
bureauonderzoek uitgevoerd door BAAC Vlaanderen bvba enerzijds en VEC bvba anderzijds.  

De synthese van het bureauonderzoek luidt als volgt:  

BAAC Vlaanderen stelde de archeologienota op wegens de realisatie van nieuwbouw, 
parkeergelegenheid, wegenissen en groengebied.5 VEC stelde de archeologienota op die voor de 
relevante terreinen opgenomen in het huidige onderzoeksgebied, de aanleg plande van grachten en 
een parkzone.6 Hierbij zal eventueel aanwezig archeologisch erfgoed vernietigd worden. Het doel van 
de archeologienota was het inschatten van het archeologisch potentieel van het plangebied en het 
opstellen van een programma van maatregelen voor een (eventueel) vervolgonderzoek. In beide 
archeologienota’s werd onvoldoende informatie gegenereerd om de afwezigheid van een site 
afdoende te staven. Verder gaf het mogelijk voorkomen van een plaggendek beide 
onderzoeksgebieden een hoge archeologische verwachting vanaf het laat-paleolithicum doorheen alle 
andere periodes. In de omgeving werd voornamelijk reeds vondsten geregistreerd uit de 
middeleeuwen en nieuwe tijd. Zodoende werden beide projectgebieden geadviseerd voor verder 
onderzoek. 

Adede bvba stelde eveneens een bureauonderzoek (ID 2079) op voor een deel van de terreinen 
opgenomen in het huidige projectgebied. Deze terreinen werden vrijgegeven omwille van een 
ophoging van het terrein (Ca. +1m vanaf mv) op die plaatsen waar de geplande werken zouden worden 
uitgevoerd en na een kosten-baten analyse van de werkelijke verstoring door de uitbreiding van een 
poel. Deze uitbreiding van de poel besloeg slechts 1,25 % van het totale onderzoeksgebied in de 
archeologienota.7 

De onderzoeksgebieden en hun locatie worden in een onderstaande figuur gevisualiseerd (Figuur 4). 
Het bureauonderzoek opgesteld door BAAC is weergegeven in Paars, Het bureauonderzoek van het 
VEC is op de kaart opgedeeld in twee delen, de blauwe zone en de rode zone die over de weg loopt. 
Voor deze nota is slechts de blauwe zone relevant. Het bureauonderzoek uitgeschreven door ADEDE 
is weergegeven met rood in het blauwe plangebied. 

In het onderzoeksgebied dat in deze nota zal behandeld worden is de advieszone van BAAC Vlaanderen 
(verkaveling) en de advieszone van het VEC (gracht- en parkzone) opgenomen. Het onderzoeksgebied 
voor de toekomstige verkaveling kreeg de projectcode 2017J319 (landschappelijk booronderzoek) en 
2018D166 (proefsleuven) mee. Het onderzoeksgebied voor de toekomstige parkzone kreeg de 
projectcode 2018B332 (landschappelijk booronderzoek) en 2018D167 (proefsleuven). Het betreft dus 
twee projecten die gezamenlijk verwerkt worden. 

                                                      
5 VANDER CRUYSSEN M. 2016, 28-30. 
6 VAN ROOIJ J.A.G. 2017, 7-10. 
7 JANSSENS D. 2017, 39-40 
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Figuur 4: Kaart met aanduiding van de verschillende onderzoeksgebieden van archeologienota’s89. 

1.1.3 Onderzoeksopdracht 

Voor het archeologisch vooronderzoek zonder ingreep in de bodem door middel van landschappelijke 
boringen werden in het programma van maatregelen van de archeologienota’s10 volgende 
onderzoeksvragen opgesteld die beantwoord moeten worden: 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 
ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

- Zijn er aanwijzingen voor een verstoorde ondergrond? Is deze af te bakenen? Is deze toe te 
wijzen aan de huidige bebouwing of aan historische bebouwing?  

- Zijn er indicaties voor steentijdgevoelige zones binnen het plangebied? 

                                                      
8 Van Rooij J.A.G. 2017, 10 
9 Het proefsleuvenonderzoek van ADAK en de wegenis en riolering behoren niet tot het huidige onderzoeksgebied. 
10 ID 78 en ID 2992 
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- Zijn er archeologische indicatoren aanwezig in de boorstalen? 

Afhankelijk van de resultaten van het vooronderzoek zonder ingreep in de bodem door middel van 
landschappelijke boringen, kan besloten worden tot verschillende onderzoeken. Om dit te kunnen 
vaststellen is, na het vooronderzoek zonder ingreep in de bodem een vooronderzoek met ingreep in 
de bodem noodzakelijk. Uit welke stappen dit vooronderzoek met ingreep in de bodem zal bestaan, is 
afhankelijk van de resultaten van het vooronderzoek door middel van landschappelijke boringen.  

Volgende onderzoeksvragen dienen minimaal beantwoord worden:  

- Zijn er sporen of structuren aanwezig? 

- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 

- In hoeverre is de bodemopbouw intact? 

- Is er sprake van begraven bodems, Zo ja, welke en op welke diepte bevinden deze zich? 
Hebben deze steentijdpotentieel? 

- Wat is de implicatie voor de bewaringstoestand van de sporen? 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Kan op basis van het sporenbestand binnen het projectgebied een uitspraak worden gedaan 
over de aard en omvang van occupatie? 

- Komt het projectgebied in aanmerking voor een eventuele archeologische opgraving 
voorafgaand aan de werken? Wat is de verwachte spoordensiteit? 

- Welke onderzoeksvragen en aandachtspunten kunnen geformuleerd worden na uitvoering 
van een prospectie met ingreep in de bodem in functie van een eventueel vervolgonderzoek?  

1.1.4 Beschrijving ingreep / geplande werken 

“In het plangebied wordt een nieuwbouw gepland van een aantal woningen met bijbehorende 
infrastructuur. Een groot deel van de te bebouwen terreinen zal onderkelderd worden. Het gaat om ca 
32.500 m2 van de totale 67.000 m2 (bijna 49%). Bovendien zullen voor de aanleg van wegen en de 
nutsleidingen nog bijkomende delen van het terrein vergraven worden. Gezien de verspreiding van de 
onderkelderde bebouwing kan worden gesteld dat in het hele terrein verstoringen zullen plaatsvinden 
ten gevolge van de bouwwerkzaamheden. Dit geldt voor de zone van de verkaveling. In de parkzone 
zullen grachten uitgegraven worden die kunnen leiden tot verstoring van het archeologisch niveau.”11 

1.1.5 Randvoorwaarden 

N.v.t 

  

                                                      
11 VANDER CRUYSSE 2016; VAN ROOIJ 2017. 
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2 Landschappelijk bodemonderzoek 

2.1 Werkwijze en strategie van het vooronderzoek 

2.1.1 Methode en technieken 

Om een beeld te bekomen van de bodemopbouw in het plangebied en de gaafheid van het 
bodemprofiel te controleren werd een landschappelijk booronderzoek uitgevoerd in de vorm van 
landschappelijke boringen. Het landschappelijk booronderzoek kende een afwijking tegenover het 
opgestelde plan in het PVM uit archeologienota Turnhout Heizijde, ID 78 en 2992. Meer daarover in 
2.1.3 Afwijkingen uitvoer onderzoek.  

Volgende aanbevelingen kunnen overgenomen worden uit de PVM’s uit archeologienota’s Turnhout 
Heizijde ID 78 en ID 2992:  

Voor het plangebied dat verkaveld wordt en een archeologienota (ID78) werd opgesteld door BAAC 
Vlaanderen, wordt een raster vooropgesteld volgens verspringend driehoeksgrid waarbij de 
boorpuntafstand 20x25 m bedraagt. Het landschappelijk booronderzoek wordt uitgevoerd met een 
edelmanboor met een diameter van 7 cm waarbij de bodemopbouw conform het FAO Unescosysteem 
wordt gedocumenteerd. Dit resulteerd in 134 landschappelijke boringen. 

Voor het plangebied met betrekking tot de parkzone werd in de PVM uit de archeologienota (ID2992) 
opgesteld door VEC, wordt een raster vooropgesteld volgens verspringend driehoeksgrid waarbij de 
boorpuntafstand 30x30 m bedraagt. Het landschappelijk booronderzoek wordt uitgevoerd met een 
edelmanboor met een diameter van 7 cm waarbij de bodemopbouw conform het FAO Unescosysteem 
wordt gedocumenteerd. Dit resulteert in 40 boringen voor het onderzoeksterrein 

 

Figuur 5: Landschappelijk boorplan opgesteld in de archeologienota van BAAC Vlaanderen (ID78)12 

                                                      
12 VANDER CRUYSSE 2016. 
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Figuur 6: Landschappelijk boorplan opgesteld in de archeologienota van VEC (ID2992)13 

Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen vondsten gedaan of sporen aangetroffen. Er 
werden geen stalen ingezameld en er is ook geen nood aan conservatie.  

Op het moment van het onderzoek was het terrein hoofdzakelijk in gebruik als akkerland (voornamelijk 
maïsteelt die recent geploegd was) of grasland (Foto 1; Foto 2). Ter hoogte van boring 38, 39 en 45 
was het terrein ingericht als perceel voor kolenteelt (Foto 3). De percelen in de noordwestelijke hoek 
van het plangebied waren in privébezit en iets hoger gelegen in vergelijking met het maaiveld van de 
zuidelijk aangrenzende akkerpercelen. Deze privé percelen waren ingericht als tuin en/of weiland voor 
geiten of paarden (Foto 4). Het perceel ter hoogte van boring 44 was een braakliggend akkerperceel 
(Foto 5). Het maaiveld varieerde volgens het DHM van 26,16 m TAW in de beekvallei tot 28,57 m TAW 
in de noordoostelijk hoek van het plangebied. Volgens het DHM daalde het maaiveld gestaag naar de 
beekvallei in het zuiden en het oosten toe, dit hoogteverschil was merkbaar geobserveerd tijdens het 
veldwerk.  

                                                      
13 VAN ROOIJ 2017 
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Foto 1 : Zicht op het plangbied in gebruik voor maïsteelt, ter hoogte van boring 11, gezien vanuit het 
zuiden. (©BAAC) 

 

Foto 2 : Het zuidelijk deel van het plangebied ter hoogte van boringen 2, 12 en 13, in gebruik als 
akkerland met aan de rechterkant van de foto een aanwezige gracht, gezien vanuit het westen. 

(©BAAC) 

 

Foto 3 : Het noordoostelijk deel van het plangebied, ter hoogte van boring 38, 39 en 45, in actief 
gebruik voor kolenteelt, gezien vanuit het noorden. (©BAAC) 
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Foto 4 : Het noordwestelijk deel van het plangebied in gebruik als tuin of weiland voor paarden en 
geiten, gezien ter hoogte van boring 19. (©BAAC) 

 

Foto 5 : Het braakliggend perceel ter hoogte van boring 44, gezien vanuit het zuiden. (©BAAC) 

2.1.2 Organisatie van het vooronderzoek 

Op 13, 14 en 15 november 2017 werden door aardkundige Charlotte Desmet, en assistent-archeologen 
Michiel Steenhoudt en Niels Schelkens 37 boringen geplaatst binnen het verkavelingsgedeelte van het 
plangebied. Op 27 februari 2018 werden zes boringen uitgevoerd, waarvan twee gelegen waren ter 
hoogte van het verkavelingszone en vier boringen ter hoogte van de parkzone. De bedoeling van de 
boringen bestond in het controleren van de intactheid van het bodemprofiel, de diepte van het 
archeologisch vlak en het reconstrueren van de bodem- en landschapsgenese binnen het plangebied. 
Gezien er werd aangenomen dat het terrein volledig zal verstoord worden bij toekomstige ingrepen, 
werd er getracht te boren tot op een diepte van 2 m. In een aantal boringen werd geboord tot een 
diepte die minder dan 2 m was. In deze gevallen werd er gestuit op het harde kleipakket van Vroeg-
Pleistocene ouderdom, en werd de boring stopgezet. De boringen zijn handmatig uitgevoerd met een 
combiboor met een diameter van 7 cm.  

2.1.3 Afwijkingen uitvoer onderzoek 

Bij het uiteindelijke landschappelijke booronderzoek werd afgeweken van de opgelegde strategie in 
de PVM’s van de archeologienota’s zoals beschreven bij 2.1.1 Methoden en technieken. Daar werden 
respectievelijk boringen voorgesteld in een grid van 20x25 m en 30x30 m. Uit ervaring van meerdere 
uitgevoerde projecten groeide het inzicht dat grotere boorgrids voldoende waren om het 
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landschappelijk aspect in kaart te brengen. Na mondeling overleg met het agentschap onroerend 
erfgoed werden de boringen voor dit project gezet volgens een raster waarbij de boorpuntafstand 50 
m bedraagt en de raaiafstand 40 m. Dit komt neer op 6 boringen/ha. Rekening houdende met de 
natuurlijke, archeologische en technische omstandigheden werden de boringen zo gelijkmatig 
mogelijk over het areaal van de geplande verstoring verspreid. Er werden uiteindelijk, verspreid over 
het plangebied, 45 boringen gepland. De boringen werden per laag of horizont lithologisch en 
bodemkundig beschreven. Belangrijke bodemeigenschappen, zoals textuur, bodemstructuur, 
oxidoreductie, kalkgehalte, biologische processen, chemische processen, mineralogische processen en 
bodemhorizonten werden gedetermineerd en beschreven. De beschrijving van de boringen gebeurde 
conform de FAO guidelines for soil description en de Code van Goede Praktijk. 

De boringen uitgeschreven in het PVM voor de parkzone liggen niet meer verspreid over het gehele 
terrein maar volgen de effectieve verstoringen. Gezien in het parkgedeelte slechts enkele grachten 
worden uitgegraven en een weg wordt aangelegd blijven mogelijkse archeologische restanten 
grotendeels bewaard en is de verstoring en bedreiging van het archeologisch niveau minimaal (Figuur 

7). Deze aanpassingen zijn een resultante van een algemene vergadering tussen de betrokken actoren, 
de opdrachtgever, BAAC Vlaanderen en de intergemeentelijke onroerend erfgoed dienst 
vertegenwoordigt door erfgoedconsulent Stephan Delaruelle.  

Daarnaast berichtte de opdrachtgever tijdens de eerste veldwerkdag de veldwerkleider dat de 
percelen in de noordwestelijke hoek van het plangebied niet toegankelijk waren. Bijgevolg werden 
boringen 7 en 17 hier niet uitgevoerd. Enkel boring 18, die zich oorspronkelijk bevond langs de oostelijk 
grens van deze percelen, werd ongeveer 10 m verplaatst naar het oosten en uitgevoerd ter hoogte van 
de rand van een toegankelijk akkerperceel. Boring 45 werd één meter naar het westen verplaatst, 
aangezien er werd gestuit op een puinlaag op 30 cm beneden het maaiveld (Figuur 8).  
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Figuur 7: inplantingsplan parkzone14 

                                                      
14 Inplantingsplan aangebracht door opdrachtgever 
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2.1.4 Inbreng specialisten en externe wetenschappelijke begeleiding 

Erfgoedconsulent Stephan Delaruelle werd betrokken bij de advisering van het boorplan. 
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Figuur 8: Situering van de landschappelijke boringen op het GRB. 
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Figuur 9: Situering van de boorpunten op het inplantingsplan 
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2.1.5 Assessmentrapport landschappelijk bodemonderzoek 

2.1.6 Assessment vondsten 

Niet van toepassing. 

2.1.7 Assessment stalen 

Niet van toepassing. 

2.1.8 Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

2.1.9 Assessment sporen en structuren 

Niet van toepassing. 

2.1.10 Assessment onderzoeksterrein 

2.1.10.1 Landschappelijke, geografische en geofysische situering 

Zie BAAC Vlaanderen rapport Nr. 202, ID 78; 2.2.1 landschappelijke en bodemkundige situering. 

Zie VEC Nota Nr. 113, ID 2992, 1.2.1 Beschrijving van de aardwetenschappelijke waarden. 

2.1.10.2 Historische situering 

Zie BAAC Vlaanderen rapport Nr. 202, ID 78; 2.2.2 Historiek. 

Zie VEC Nota Nr. 113, ID 2992, 1.2.3 Beschrijving van de historische situatie. 

2.1.10.3 Archeologische situering 

Zie BAAC Vlaanderen rapport Nr. 202, ID 78; 2.2.4 Archeologische data. 

Zie VEC Nota Nr. 113, ID 2992, 1.2.2 Beschrijving van de archeologische waarden. 

2.1.11 Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek 

2.1.11.1 Resultaten landschappelijk bodemonderzoek 

Verkavelingszone 

In de verkavelingszone van het plangebied bestond de bodemopbouw voornamelijk uit een AC-profiel. 
In vier boringen werd een ABp- en BC-horizont gezien onder de teelaarde (plaggendek), terwijl er in 
vier andere boringen enkel een AB-horizont werd gedetecteerd onder de Ap-horizont. In slechts één 
boring kwam direct onder de Ap-horizont een BC-horizont voor. Deze ABp- en BC-horizonten hadden 
een sterk verbrokkeld karakter. In één boring, namelijk boring 40 werd ophoging gezien tot minstens 
60 cm diepte. Over het algemeen wisselde het teelaarde pakket (Ap-horizont) sterk qua dikte. De dikte 
varieerde namelijk tussen 20 en 90 cm. De dikste Ap-horizonten werden gezien ter hoogte van boring 
1, 10, 18, 26 en 28, met hier een respectievelijke dikte van 90, 80, 90, 75 en 70 cm. De donkergrijsbruine 
Ap-horizont werd gekenmerkt door matig humeus bodemmateriaal met af en toe wortelresten en 
baksteenfragmentjes. De Ap-horizont was beduidend zandiger in het noordwestelijk hoger gelegen 
deel van het gebied. Hier werd zeer fijn tot fijn lemig zand met matig goed tot goede sortering 
geïdentificeerd in de Ap-horizonten. Naar het zuiden toe evolueerde dit lemig zand naar lichte zeer 
fijne tot fijne zandleem. De korrelsortering in de Ap-horizont was nog steeds matig goed tot goed.  
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In een groot aantal boringen met AC-profiel ging deze Ap-horizont over in de moederbodem via een 
lichtgrijze of lichtgeelbruine overgangshorizont (AC-horizont) (Foto 6). Het ging hier over boringen 2, 
9, 14, 21, 22, 26, 28, 31, 32, 33, 34, 35, 36 en 41. Vaak had dit AC-horizont een verbrokkeld karakter. 
De dikte van dit AC-horizont wisselde tussen 10 en 30 cm. Een C/A- en A/C-horizont werd geobserveerd 
in boring 19, 26 en 30 (Foto 7). Deze laatste twee horizonten hadden respectievelijk brokken Ap- en C-
materiaal in een moederbodem of teelaarde matrix.  

 

Foto 6 : Boring 2 van 0 (linksboven) naar 200 cm (rechtsonder) beneden het maaiveld. De lichtbruine 
AC-horizont was hier te zien tussen 40 en 55 cm diepte, en had hier een sterk verbrokkeld karakter. 

(©BAAC) 

 

Foto 7: Boring 30 van 0 (linksboven) naar 200 cm (rechtsonder) beneden het maaiveld. Het 
overgangshorizont van Ap-materiaal met brokken moederbodem (A/C-horizont) was hier aanwezig 

tussen 30 en 40 cm diepte. (©BAAC) 

In boring 40 (Foto 8) werden de bovenste drie horizonten geïnterpreteerd als opgehoogde pakketten. 
Hier was bovenaan een licht zandlemige bouwvoor, een verploegde A/C-horizont en kleiig opgebracht 
moedermateriaal aanwezig. Vanaf 80 cm diepte kwam de oude onverstoorde matig humeuze licht 
zandlemige ploeglaag voor (Apb-horizont), die op 100 cm diepte via een dunne overgangshorizont (AC-
horizont) overging in lichtoranje-lichtgrijze zandige klei (Cg-horizont).  
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Foto 8 : Boring 40 van 0 (linksonder) naar 200 cm (rechtsboven) beneden het maaiveld. Het 
opgehoogd pakket was hier te zien tot 80 cm diepte. (©BAAC) 

In vier boringen (boringen 4, 6, 8, 37) kwam een sterk verbrokkelde ABp- en BC-horizont onder een 35 
tot 48 cm dik teelaarde pakket (Ap-horizont) voor (Foto 9). De duidelijk geploegde ABp-horizonten 
werden gekarakteriseerd door een bruinige kleur, humusvlekken en blekere uitlogingsvlekken, waarbij 
de textuur varieerde tussen zeer fijn tot fijn lemig zand en zandleem. De dikte van deze ABp-horizonten 
varieerde tussen 3 en 30 cm. Hieronder lag een lichtoranje-donkergele tot oranje BC-horizont, die bij 
drie boringen bestond uit lemig zeer fijn zand of lichte zeer fijn zandleem. De dikte van het BC-horizont 
bedroeg 22, 14, 10 of 20 cm. Ook hier duidde het verbrokkeld karakter van de BC-horizont op 
antropogene verstoring door ploegen tot in de BC-horizont. Matig goed tot goede sortering werd 
opgemerkt in alle ABp- en BC-horizonten van deze vier boringen.  

 

Foto 9 : Boring 4 van 0 (linksboven) naar 200 cm (rechtsonder) beneden het maaiveld. Tussen 35 en 
48 cm diepte werd een sterk gevlekte verploegde ABp-horizont waargenomen. Deze lag op een 

eveneens verbrokkelde BC-horizont, eindigend op een diepte van 60 cm. (©BAAC) 

Een geploegde ABp-horizont, met sterk wisselende dikte (5-30 cm), zonder een onderliggende BC-
horizont werd in vier boringen (boringen 10, 15, 25 en 29) geregistreerd (Foto 10). De textuur van dit 
horizont omvatte zowel licht fijn zandleem als zeer fijn zandleem. De korrelsortering was matig goed. 
Uitlogingsvlekken, humusvlekken, ijzervlekken kwamen sporadisch voor. Een geploegde ABp-horizont 
was afwezig in boring 16, maar hier werd wel een 12 cm dikke lemig zeer fijn zandig BC-horizont 
onderscheiden op 48 cm diepte (Foto 11).  
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Foto 10 : Boring 10 van 0 (linksonder) naar 200 cm (rechtsboven) beneden het maaiveld. Tussen 80 en 
100 cm diepte werd de ABp-horizont beschreven. Vanaf 100 cm diepte werd de moederbodem 

bereikt. (©BAAC) 

 

Foto 11 : Boring 16 van 0 (linksonder) naar 200 cm (rechtsboven) beneden het maaiveld. De sterk 
gevlekte en verbrokkelde BC-horizont was hier waar te nemen op een diepte tussen 48 en 60 cm. 

(©BAAC) 

De kalkloze moederbodem bestond over het algemeen bovenaan het boorprofiel uit een afwisseling 
van licht zandleem, zandleem, zwaar zandleem en/of lemig zand. Er werden matig veel tot veel 
oxidatie- en reductievlekken gezien doorheen de boorprofielen (Cg-horizonten). De korrelgrootte van 
de zandfractie in deze lagen varieerde van zeer fijn tot fijn. De sortering bleek matig goed tot goed 
gesorteerd. Naar onderen toe werd de zandfractie af en toe iets grover en was deze slechter 
gesorteerd. Rond de beken, lopend in het zuidelijk en oostelijk deel van het plangebied, ging het 
bodemmateriaal onderaan het boorprofiel over in ongerijpte fijn zandige klei of matig grof kleiig zand, 
eventueel hieronder abrupt overgaand in goed gerijpte zware klei, klei of lemige klei. In enkele 
boringen in het noordelijk hoger gelegen deel van het plangebied lag het lemig bodemmateriaal 
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rechtstreeks op harde goed gerijpte zware klei. De harde klei, lemige klei of zware klei had altijd een 
donkergrijze-donkergroenige kleur met donkeroranje ijzervlekken en/of ijzerconcreties. Met het blote 
oog werd slechts af en toe een glimmer in het kleimateriaal geobserveerd. Over het algemeen werd 
het kleiig bodemmateriaal gevonden tussen 40 en 90 cm beneden het maaiveld. De grondwatertafel 
werd zelden bereikt in de boringen. In slechts drie boringen werd een grondwatertafel geconstateerd 
op een diepte tussen 185 en 200 cm. In boring 38 en 39 werd een schijngrondwaterstand bovenop de 
donkergrijze harde lemige klei opgemerkt op een respectievelijke diepte van slechts 150 en 80 cm.  

Parkzone 

Boringen 42, 43, 44 en 45 waren gesitueerd ter hoogte van de verstoringen in de parkzone. De 
bodemopbouw bestond hoofdzakelijk uit een AC-profiel (Foto 12). Onder een donkergrijsbruine licht 
zandlemige bouwvoor met een dikte variërend van 25 tot 50 cm werd een 10 tot 20 cm dikke 
geploegde A/C- of AC-horizont gezien. Deze laatste lichte zandlemige horizonten hadden een lichtgrijs-
donkerbruine of lichtgeel-donkerbruine kleur. Enkel in boring 44 (Foto 13) werd onder een 30 cm dikke 
bouwvoor een geploegde ABp- horizont waargenomen.  

De moederbodem in boring 42, 43 en 45 bestond bovenaan uit fijne zandleem met goede 
korrelsortering. Roestverschijnselen werden geobserveerd in dit fijn zandleem. Abrupt kwam op 
respectievelijk 130, 90 en 160 cm beneden het maaiveld een zwaar kleipakket voor. Deze lichtgrijze 
tot lichtgroene klei was goed gerijpt en had enkele tot matig veel ijzervlekken. In boring 44 werd deze 
klei niet aangeboord, maar werd een nat lemig zandpakket met veel roestvlekken bereikt op 120 cm 
diepte. De grondwatertafel werd bereikt in boring 43, 44 en 45 op respectievelijk 150, 120 en 100 cm 
diepte.  

 

Foto 12 : Boring 42 van 0 (linksonder) naar 170 cm (middenboven) beneden het maaiveld. De 
geploegde ACp-horizont was hier te zien tussen 25 en 30 cm diepte. (©BAAC) 
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Foto 13 : Boring 44 van 0 (linksboven) naar 170 cm (middenonder) beneden het maaiveld. De ABp 
werd in geploegde en vlekkerige toestand waargenomen tussen 30 en 50 cm diepte. (©BAAC) 
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Figuur 10: Syntheseplan: Aardkundige variaties van de landschappelijke boringen geprojecteerd op 
het DHM en GRB. 
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2.1.11.2 Interpretatie onderzochte gebied 

De boringen in het deelgebied vertoonden een relatief slecht bewaarde profielopbouw. In slechts 9 
boringen van de 37 uitgevoerde boringen werden sterk geploegde en verbrokkelde ABp- en BC-
horizonten waargenomen. In de overige boringen werd een AC-profiel aangewezen. Over het 
algemeen wisselde het plaggendek (Ap-horizont) sterk qua dikte. De sterk verbrokkelde ABp- en BC-
horizonten en het sterk wisselend in dikte plaggendek wezen mogelijk op recente diepe 
ploegactiviteiten in het plangebied. Diepe ploegactiviteiten worden bijvoorbeeld toegepast bij 
aspergeteelt. De aard van deze diepe ploegactiviteiten ter hoogte van het plangebied kon niet 
achterhaald worden aan de hand van de veldinspectie en boorresultaten. Enkel ter hoogte van boring 
40 werd een ophoging gezien tot 80 cm diepte. Vermoedelijk werd deze diepe verstoring veroorzaakt 
door diep ploegen. Onder deze verstoring lag nog een onverstoorde Apb-horizont.  

De geomorfologische en bodemkundige interpretatie werd gebaseerd op de observaties van de 
lithologische variabiliteit en op de korrelgrootte en sortering van de zandmatrix. De resultaten van het 
terreinwerk bevestigden de alternering van licht zandleem, zandleem, zwaar zandleem en/of lemig 
zand bovenaan het boorprofiel. Deze afzettingen waren van eolische oorsprong. Het aanwezige 
kalkloze kleiig materiaal onderaan de boorprofielen ter hoogte van een groot aantal boringen, dat 
ondieper werd gevonden in de boringen naar de beekvalleien toe, werd hier afgezet door fluviatiele 
of estuariene processen. In slechts twee boringen (boring 11 en 33) werd onder een relatief dun 
zandlemig pakket het kleiig materiaal aangeboord op slechts 50 en 40 cm beneden het maaiveld. Op 
het veld waren deze twee boringen gesitueerd ter hoogte van een aangelegde greppel die dient om 
de oppervlakkige waterafvoer te bevorderen. Hier werd vermoedelijk het dagzomend zandlemig 
materiaal gedeeltelijk geërodeerd, waardoor het kleiig materiaal ondieper kwam te liggen. De Tertiaire 
ondergrond, die volgens de Tertiair geologische kaart tussen 0 m en +5 m TAW voorkomt, werd niet 
aangeboord in het plangebied. 

2.1.11.3 Verklaring ontbreken archeologische vondsten, sporen of sites 

Er werden geen archeologische vondsten, sporen of sites aangetroffen bij het boren. Dit is echter niet 
verwonderlijk gezien landschappelijke boringen niet geschikt zijn voor het opzoeken van 
archeologische resten. Daarvoor is de boorpunt- en raaiafstand te groot en de diameter van de 
boorkop te klein. 

2.1.11.4 Confrontatie resultaten bodemonderzoek met eerder vooronderzoek 

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het plangebied gekarteerd als Pdm (matig natte 
plaggenbodem bestaande uit licht zandleem met dikke antropogene humus A-horizont, met soms een 
bedolven podzol en met meestal weinig duidelijke profielontwikkeling), OB (bebouwde zone met 
gewijzigd of vernietigd bodemprofiel) en Sbm (droge plaggenbodem bestaande uit lemig zand met 
diepe antropogene A-horizont van tenminste 60 cm dikte en met meestal afgedekte Podzol). Het 
booronderzoek kon deze bodemtypes maar deels bevestigen. De boorresultaten wezen op een matig 
natte bodem over het gehele plangebied. Naast de boorprofielen die telkens volledig vochtig 
bevonden werden, werden sterke gleyverschijnselen bemerkt doorheen al deze profielen. Een lemige 
zandige bovengrond werd gezien in het noordwestelijk hoger gelegen deel van het plangebied, terwijl 
een zandlemige bovengrond aanwezig was in het overig lager gelegen deel van het plangebied. Deze 
textuurverschillen waren conform de Bodemkaart van Vlaanderen. Onder de plaggenbodem werd 
voornamelijk geen duidelijke profielontwikkeling geïdentificeerd. Ter hoogte van slechts 10 boringen 
werd onderaan het plaggendek een sterk verbrokkeld en geploegde restant van een podzol 
geconstateerd. Bovendien varieerde de dikte van het plaggendek sterk van 20 tot 90 cm. Mogelijk is 
de bodem in het plangebied dus sterk en diep geploegd, waardoor de restanten van een podzol sterk 
verbrokkeld zijn, of de podzol, indien deze oorspronkelijk aanwezig was, volledig afwezig is en 
opgenomen is in het plaggendek.  
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Volgens de Quartairgeologische kaart (1:50.000) zijn in het plangebied eolische afzettingen (zand tot 
leem) van het Weichseliaan, en fluviatiele en estuariene afzettingen van het Vroeg-pleistoceen 
(Tiglien) aanwezig. De analyse van de boorresultaten bevestigt de overheersende alternering van lemig 
zand en zandleemlagen bovenaan de boorprofielen met een abrupte overgang naar fluviatiele kleiige 
afzettingen beneden het boorprofiel. De afwisseling van lemig zand en zandleemlagen behoort tot de 
Formatie van Gent, afgezet tijdens het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen). Deze alternering is ontstaan 
door schommelingen in de windintensiteit, de vochtigheid en de precipitatie. Deze zandleemlagen 
lagen abrupt op een kleiig (zandig klei, lemige klei tot klei) materiaal, wat duidde op een hiaat in 
sedimentatie. In de lemige klei en klei werd sporadisch een glimmer opgemerkt, wat er op wijst dat de 
klei licht micahoudend is. Micahoudende kleiige sedimenten werden gevormd tijdens de laatste 
sedimentatiefase van het Tiglien (Vroeg-Pleistoceen). Deze estuariene kleiafzettingen maken deel uit 
van het Lid van Turnhout15.  

2.1.12 Beantwoording Onderzoeksvragen 

- Welke bodemhorizonten worden in de boringen of profielen aangetroffen en wat is de genese 
ervan? Welke zijn de bodemprocessen die hiermee geassocieerd worden? 

Ter hoogte van 10 boringen werd sterk geploegde en verbrokkelde ABp- en BC-horizonten 
waargenomen onderaan het plaggendek. De boringen met geploegde AB- en BC-horizonten waren 
hoofdzakelijk gesitueerd in het noordelijk hoger gelegen gebied. In de overige boringen werd een AC-
profiel aangewezen, waarbij het plaggendek abrupt of via een overgangshorizont (AC-horizont) 
overging in de moederbodem.  

De resultaten van het terreinwerk bevestigden de afwisseling van licht zandleem, zandleem, zwaar 
zandleem en/of lemig zand bovenaan het boorprofielen. Deze afzettingen waren van eolische 
oorsprong en gevormd tijdens het Weichseliaan (Laat-Pleistoceen). Lemig zandig materiaal werden 
eerder gevonden ter hoogte van het noordwestelijk hoger gelegen deel van het plangebied. Naar de 
lager gelegen beekvalleien toe evolueerden de eolische afzettingen eerder naar zandleem. Dit lemig 
materiaal ging vaak abrupt over in een goed gerijpt kleipakket met sterke gleyverschijnselen. Dit 
kalkloos micahoudend pakket, dat over het algemeen ondieper in de boringen werd gevonden naar de 
beekvallei toe, werd hier afgezet door estuariene processen tijdens het Vroeg-Pleistoceen. 

- Zijn er aanwijzingen voor een verstoorde ondergrond? Is deze af te bakenen? Is deze toe te 
wijzen aan de huidige bebouwing of aan historische bebouwing?  

Enkel boring 45 stootte na 30 cm op een puinlaag. De boring werd een meter verplaatst waar geen 
puinlaag werd gedetecteerd. Er is zowel geen huidige bebouwing en geen bewijs voor historische 
bebouwing op de cartografische bronnen. 

- Zijn er indicaties voor steentijdgevoelige zones binnen het plangebied? 

In slechts 10 boringen van de 37 uitgevoerde boringen werd sterk geploegde en verbrokkelde ABp- en 
BC-horizonten waargenomen onderaan het plaggendek. Een relatief slecht bewaard restant van een 
podzol werd dus lokaal geobserveerd. Het relatief vaak dikke plaggendek en de verbrokkelde podzol 
restanten wezen vermoedelijk op recente diepe ploegactiviteiten in het plangebied. De aard van deze 
diepe ploegactiviteiten was onduidelijk en niet te achterhalen uit het booronderzoek. Enkel ter hoogte 
van boring 40 werd een ophoging geobserveerd tot 80 cm diepte, waaronder een onverstoorde Apb-
horizont lag. Deze verstoring is vermoedelijk het gevolg van diepe ploegactiviteiten.  

                                                      
15 BOGEMANS 2005a 
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- Is er effectief sprake van een plaggenbodem? 

Over het gehele plangbied werd een matig humeus donkergrijsbruine plaggendek gezien. De dikte van 
dit plaggendek varieerde sterk, namelijk tussen 20 en 90 cm. 

- Zijn er archeologische indicatoren aanwezig in de boorstalen? 

Er werden geen archeologische indicatoren aangetroffen in de boringen. Dit is niet geheel onlogisch 
aangezien het landschappelijke boringen betreft en de stalen niet uitgezeefd worden. 

2.2 Besluit 

2.2.1 Archeologische verwachting 

Op het terrein werd slechts lokaal sterk verbrokkelde en geploegde restanten van een podzol 
aangetroffen. Als gevolg van de diepe antropogene bewerking ter hoogte van de akkerpercelen, is de 
podzol vermoedelijk (bijna) volledig opgenomen in de bouwvoor, indien ze hier overal effectief 
oorspronkelijk aanwezig was. Het ontbreken van bodemvorming in het overgrote deel van het 
plangebied en de aanwezigheid van lokaal sterk geploegde restanten van een podzol wijzen op een 
zekere diepe verstoring van het terrein waarbij tenminste oppervlakkige sporen en vondsten (zoals 
steentijdvondsten) zijn verdwenen of uit context zijn gebracht. De kans om ruimtelijk intacte in situ 
vindplaatsen uit de steentijdperiode, die bestaan uit een strooiing van onder meer vuursteen, 
verbrande hazelnootfragmenten, verbrand bot, enz. … terug te vinden in het plangebied is dus klein.  

Gezien de resultaten van het landschappelijk booronderzoek wijzen op een hoofdzakelijk onverstoord 
bodemarchief in het plangebied en omdat in de directe omgeving rond het plangebied archeologische 
sites en vondsten uit de middeleeuwen aanwezig zijn, wordt de kans op het aantreffen van 
archeologische waarden in het projectgebied uit deze periode hoog geacht. De aanwezigheid van een 
plaggenbodem, de geografische ligging (gelegen langs de flank van een landrug en in de omgeving van 
een waterloop) en de indeling van het landschap als akkers op de historische kaarten maken de kans 
op het treffen van archeologische sporen hoog. 

2.2.2 Noodzaak verder vooronderzoek 

Uit voorgaande beargumentering kunnen bepaalde richtlijnen in verband met verder vooronderzoek 
worden afgeleid. Het landschappelijk bodemonderzoek heeft aangetoond dat er door diepploeg 
activiteiten geen intact bodemprofiel is bewaard. Dit heeft nefaste gevolgen voor het steentijd 
potentieel. De kans om ruimtelijk intacte in situ vindplaatsen uit deze periode terug te vinden, is klein 
en maakt verder booronderzoek onnodig. Gezien tijdens het bureauonderzoek de afwezigheid van een 
site onvoldoende kon gestaafd worden en zowel door de geografische ligging en de aanwezigheid van 
een plaggenbodem zorgen voor enerzijds een hoge archeologische verwachting en anderzijds een 
grote kans op intacte sporen, is verder vooronderzoek in de vorm van proefsleuven noodzakelijk. Het 
aangetoonde kennispotentieel in de beide archeolgienota’s versterken deze noodzakelijkheid. 

Wanneer men de beslissingsstamboom voor verder archeologisch onderzoek uit de C.G.P. 5.2. 
hanteert, volgt men volgend traject: 

- Info over aanwezigheid archeologische site: nee / onvoldoende 

- Voldoende info over potentieel op kennisvermeerdering: ja 

- Is er potentieel op kennisvermeerdering aanwezig: ja 

- Behoud in situ mogelijk: nee 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 8

4
7

 

27 

 

- Voldoende info opmaak aanpak opgraving: nee 

- Verder vooronderzoek nodig: ja verder vooronderzoek in de vorm van proefsleuven 

Conclusie: verder vooronderzoek nodig 

 

Figuur 11: Beslissingsboom voor archeologisch vooronderzoek16 

  

                                                      
16 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2018, fig.3. 
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3 Proefsleuvenonderzoek 

3.1 Werkwijze en strategie van het vooronderzoek 

3.1.1 Motivatie noodzaak verder vooronderzoek 

Zie paragraaf 2.3 in het Verslag van Resultaten van archeologienota Turnhout Heizijde (ID78); Zie 
paragraaf 1.2.4 in het Verslag van Resultaten van archeologienota Turnhout Heizijde (ID2992). 

3.1.2 Onderzoeksdoel en -vragen 

Zie paragraaf 2.3 in het Verslag van Resultaten van archeologienota Turnhout Heizijde (ID78); Zie 
paragraaf 1.2.4 in het Verslag van Resultaten van archeologienota Turnhout Heizijde (ID2992). 

3.1.3 Onderzoekstechnieken: keuze en motivatie 

Deze onderzoeksmethode is erg geschikt voor het opsporen van archeologische ensembles onder de 
vorm van grondsporen op rurale terreinen met een grote oppervlakte. Belangrijk hierbij is dat het 
sleuvenonderzoek aanleiding is voor een verdere evaluatie van het terrein in deze nota. Indien de kans 
op aanwezigheid van waardevolle archeologische ensembles vrijwel onbestaande wordt ingeschat, is 
het sleuvenonderzoek in regel het eindpunt van het archeologisch traject. Wanneer de kans hoog 
wordt ingeschat, wordt binnen deze nota een advies voor een vervolgtraject geformuleerd. Vaak 
bestaat dit uit een vlakdekkende opgraving op specifiek afgebakende zones van het onderzoeksterrein. 

Tijdens dergelijk onderzoek is het van belang dat slechts een beperkt deel van het plangebied 
onderzocht wordt. Archeologische sporen worden tijdens een sleuvenonderzoek immers niet volledig 
onderzocht. Om de kans op de beschadiging van het archeologisch ensemble te beperken, wordt een 
dekkingsgraad van 10%-15% vooropgesteld. Zo wordt het resultaat van het onderzoek bereikt met een 
minimum aan destructie van het archeologisch erfgoed. 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek kan ook een landschappelijk bodemonderzoek worden uitgevoerd. 
Dit gebeurt door de aanleg van systematisch ingeplande profielkolommen.  

• Is het MOGELIJK deze methode toe te passen op dit terrein? Ja. 

• Is het NUTTIG deze methode toe te passen op dit terrein (levert het iets op)? Ja. 

• Is het overdreven SCHADELIJK voor het bodemarchief deze methode toe te passen op dit terrein? 
Neen. 

• Is het NOODZAKELIJK deze methode toe te passen op dit terrein (kosten-batenanalyse)? Ja. 

Archeologische proefsleuven zijn – samen met een veldkartering door middel van metaaldetectie - 
voor de projectlocatie de aangewezen onderzoeksmethode. Dankzij dergelijke proefsleuven zal tegen 
een aanvaardbare kost snel een inschatting kunnen gemaakt worden over de bewaringstoestand van 
het archeologisch ensemble. 

3.1.4 Methoden en technieken 

De standaardmethode van een proefsleuvenonderzoek schrijft de aanleg van parallelle sleuven voor. 
De ideale dekkingsgraad van de sleuven ligt tussen 10 en 15% van het plangebied. De sleuven zijn in 
regel 1,8 tot 2 meter breed. De afstand tussen de sleuven bedraagt in regel niet meer dan 15 m 
(middelpunt tot middelpunt). Statistisch onderzoek en simulaties van sleuven op verschillende soorten 
vindplaatsen met diverse omvang hebben aangetoond dat met een dichtheid van 10% ongeveer 95% 
van alle vindplaatsen met een minimum omvang van 5 m in diameter worden opgespoord.17 

                                                      
17 BORSBOOM/VERHAGEN 2012, 22-33. 
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Hierbij geldt dat de kans dat lineaire structuren worden gemist groter is indien sleuven alle parallel in 
dezelfde richting worden gelegd. Om de trefkans op dergelijke structuren te vergroten, dienen 
dwarssleuven en/of kijkvensters te worden aangelegd. Het Agentschap Onroerend Erfgoed legde 
hiertoe in het verleden ca 2,5% dekkingsgraad op. In geval van de volledige afwezigheid van 
archeologisch relevante sporen bij een zwaar verstoord bodemprofiel kan van bijkomende 
dwarssleuven en kijkvensters worden afgezien.  

De aanleg van deze sleuven gebeurt met een graafmachine met een niet-getande graafbak van 1,8 tot 
2 meter breed. Het eerste vlak wordt aangelegd op een eerste leesbaar archeologisch niveau. Indien 
er sprake is van meerdere potentiële archeologische niveaus, wordt elk niveau apart gewaardeerd. 
Indien een spoor zich tegen de putwand bevindt, wordt het werkputprofiel opgeschoond om de relatie 
tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Er wordt dagelijks voorzien in een volledige 
opmeting van sleuven, kijkvensters en sporen. Dit betekent dat er dagelijks een recent en aangevuld 
grondplan beschikbaar is, dat op elk moment aangeleverd kan worden. Er dient een selectie van de 
sporen gecoupeerd te worden die afdoende is om de onderzoeksvragen te beantwoorden. In 
vermoedelijke diepe sporen zoals waterputten en waterkuilen wordt een boring gezet om ter 
verifiëren of het om een dergelijk spoor gaat en om de diepte te bepalen. De vergunninghouder is vrij 
in het bepalen van de noodzaak van aanvullende boringen en het aantal boringen. 

Per sleuf en minstens om de 100 meter wordt machinaal een profielput aangelegd, op een dermate 
manier dat een geschrankt patroon ontstaat. Deze profielen worden opgeschoond voor zover de 
veiligheid en stabiliteit dit toelaten, gefotografeerd (voorzien van profielnummer, sleufnummer, 
noordpijl en schaallat), ingetekend op schaal 1:20 en beschreven. Desgewenst worden bijkomende 
maatregelen genomen om de veiligheid en stabiliteit te verzekeren. Voor elk bodemtype wordt 
minstens één referentieprofiel door de aardkundige van het projectteam gedocumenteerd en 
beschreven. Bij elke profielput wordt de absolute hoogte van het (archeologisch) vlak en van het 
maaiveld genomen en op plan gebracht. Sporen waarbij de metaaldetector een signaal geeft, worden 
aangeduid in de sporenlijst. Metaalvondsten worden enkel ingezameld als zij zich aan het vlak 
bevinden of als ze zich in een spoor bevinden dat gecoupeerd wordt. Ingezamelde vondsten worden 
op plan gezet met vondstnummer en de code Md. Ingezamelde metaalvondsten worden beschermd 
tegen degradatie van het materiaal. Indien sporen worden gecoupeerd in functie van het 
beantwoorden van de vooraf opgestelde of door voortschrijdend inzicht opgeworpen 
onderzoeksvragen, worden de coupes ingemeten, getekend (schaal 1:20) en gefotografeerd.  

Na afloop van het onderzoek worden de sleuven gedicht om verdere degradatie van eventueel 
aanwezige sporen te voorkomen. Indien nodig worden kwetsbare sporen (graven, zeer ondiep 
bewaarde sporen) afgedekt met doek of plastic zodat ze in geval van een vervolgonderzoek in de vorm 
van een opgraving niet verder worden aangetast vooraleer ze onderzocht kunnen worden. 
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Figuur 12: Foto’s van het terrein tijdens het onderzoek 
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Specifieke methodologie 

Inplanting sleuven 

Zoals reeds aangehaald wordt de methode van parallelle sleuven gebruikt. Over het terrein worden 
systematisch parallelle sleuven van ca 2 meter breed aangelegd met een tussenafstand van maximaal 
15 meter. Rekening houdend met de specifieke topografie van het onderzoeksterrein worden de 
proefsleuven dwars over de lokale rug in het landschap aangelegd. Op deze manier maken de sleuven 
een transect op het landschap. De geplande profielputten kunnen zo een doorsnede beschrijven van 
de rug. De proefsleuven worden ingepland met een noord-zuid oriëntatie. Enkele 
ontwateringsgrachten en greppels maakte het noodzakelijk om verschillende werkputten kort te 
onderbreken om zo de ontwatering van het terrein intact te houden. Daar waar de proefsleuf in de 
locatie van een greppel viel werd gekozen om de proefsleuf ernaast aan te leggen.  

Oppervlakte en dekkingsgraad onderzoek 

Aan de hand van de reeds beschreven methode wordt 5.952,61 lopende meter sleuven aangelegd, 
goed voor 11.905,22 m² onderzochte oppervlakte. De oppervlakte van het onderzoeksgebied met 
betrekking tot de verkaveling is 79.433 m². De totale oppervlakte van het onderzoeksgebied waar de 
parkzone wordt gepland telt 63.609 m², echter vindt binnen dit gebied maar voor 4.000 m² verstoring 
plaats die het archeologisch niveau bedreigen. De oppervlakte van de verkaveling samen met de 
oppervlaktes die effectief verstoord zullen worden in de parkzone is dan 83.433 m² groot. Op deze 
manier wordt met de sleuven 14,27 % van het terrein onderzocht (Figuur 17) 

Selectie vondsten 

Alle vondsten die tijdens de aanleg van de sleuven en het opschaven, couperen en afwerken van de 
sporen worden aangetroffen, worden verzameld en geregistreerd. Bij relevante archeologische sporen 
of bodemeenheden wordt daarenboven actief op zoek gegaan naar vondsten. Enkel in sporen met een 
duidelijk recente ouderdom worden niet alle vondsten systematisch ingezameld. 

Staalname 

Er worden in regel geen stalen genomen tijdens het onderzoek. Enkel gevoelige en relevante 
archeologische sporen of bodemeenheden worden indien gewenst bemonsterd. Deze bemonstering 
kadert echter niet binnen het beantwoorden van de onderzoeksvraagstelling zoals geformuleerd in de 
onderzoeksvragen. Dergelijke staalname en mogelijke verdere analyse van deze stalen dient dan ook 
bijkomend gemotiveerd te worden en gekaderd worden binnen bijkomende onderzoeksvragen. 

Referentieprofielen 

Profielen en coupes worden schaal 1:20 getekend. De profielen zullen bij een eenduidig profiel 
gedocumenteerd worden door middel van profielkolommen om de 20 meter. Indien de stratigrafische 
bodemopbouw complex is of sterk afwisselend is, zal een lengteprofiel worden gedocumenteerd. Op 
de profieltekeningen worden de TAW-hoogten gezet en tevens zal de hoogte van het opgravingsvlak 
aangegeven worden op de tekening. Bij grote profieltekeningen kan, na afstemming met het bevoegd 
gezag, een andere schaal worden gehanteerd. Tijdens het proefsleuvenonderzoek worden 
referentieprofielen geregistreerd, teneinde een zo representatief mogelijk beeld te bekomen van de 
bodemkundige en quartairgeologische opbouw van het plangebied. Rekening houdende met de 
natuurlijke, archeologische en technische omstandigheden werden de profielen gelijkmatig over de 
hele site verspreid. De beschrijving van de profielen gebeurde conform de FAO guidelines for soil 
description en de Code van Goede Praktijk. De aangetroffen bodems werden gedetermineerd conform 
het Belgisch bodemclassificatiesysteem 
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Figuur 13: Aangepaste inplanting proefsleuven op orthofoto 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 8

4
7

 

33 

 

3.1.5 Organisatie van het vooronderzoek 

Het onderzoek werd uitgevoerd op 23 april ’18 tot 3 mei ’18 onder leiding van erkend archeoloog Niels 
Schelkens. Verder werd het veldwerk uitgevoerd door archeologen Timothy Nuyts en Jeroen Verrijckt. 

De sleuven werden aangelegd met behulp van een kraan op rupsbanden van 21 ton met een gladde 
graafbak van 2 m. Van alle sleuven werden overzichtsfoto’s gemaakt. De sleuven en sporen werden 
ingetekend door middel van een GPS van het type Geomax Zenith 25 PRO en gedocumenteerd aan de 
hand van beschrijvingen. Sporen-, foto- en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. 
Gebruik makend een GIS omgeving werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en 
overzichtelijk grondplan.  

3.1.6 Afwijkingen uitvoer onderzoek 

Tegenover de opgestelde PVM’s van beide archeologienota’s zijn heel wat afwijkingen op te merken. 
Beginnende bij het onderzoeksterrein met betrekking tot de verkaveling is in het noorden een zone op 
te merken die niet werd gesleufd. Dit omdat de percelen, 820h en 819c nog niet in het bezit zijn van 
de opdrachtgever. Deze percelen zouden pas in het bezit komen rond ongeveer 2027. Om toch een 
uitspraak te kunnen doen tot de archeologische potentie van de desbetreffende percelen met het oog 
op vervolgonderzoek werd geopteerd om vlak naast deze percelen een sleuf aan te leggen, één dwars 
op de richting van de andere sleuven. Één andere sleuf werd ingepland vlak naast deze percelen in 
dezelfde noord-zuid oriëntatie van de andere sleuven, echter door een sterke begroeiing was het 
onmogelijk hier een sleuf te trekken (WP 22). Het bosje strekt zich uit tot WP 21 waardoor de geplande 
sleuf niet kon worden verlegd (Figuur 14).  

In het veld dienden ter bescherming van het afwateringssyteem van de percelen beslissingen genomen 
worden met betrekking tot de inplanting van de sleuven. Zo werden in gebruik zijnde grachten en 
greppels intact gelaten om de gewenste waterhuishouding van de percelen niet in gedrang te laten 
komen. In WP 15 werd gekozen voor een parallelle sleuf met de huidige gracht om zo een zo groot 
mogelijke visualiteit te creëren in plaats van een gefragmenteerd beeld. De sleuf kon in WP 28 en 29 
niet volledig doorgetrokken worden door een aanwezige waterloop. In WP 30 werden we 
geconfronteerd met een sterk ondergelopen stuk terrein, hier werd eveneens een sprong voorzien. 
Door aanwezige werfinrichting kreeg WP 32 een andere inplanting dan gepland. De sleuf is hier tevens 
4 m breed. 

Een veel grotere afwijking van het PVM is op te merken in het onderzoeksgebied waar de parkzone 
wordt voorzien. In totaal worden er 37 proefsleuven gepland. Deze hebben een afmeting van 4 x 25 m 
en hebben een noordwest-zuidoost, noord-zuid en een oost-west oriëntatie. Dit doordat het 
plangebied een hoekige vorm heeft, waardoor de proefsleuven niet allemaal éénzelfde oriëntatie 
konden aannemen. Net zoals bij het landschappelijk booronderzoek werd op een algemene 
vergadering beslist om enkel vervolgonderzoek uit te voeren op de locaties waar in de parkzone 
verstoringen zullen plaatsvinden. De geplande 37 proefsleuven werden vervangen door drie sleuven 
in het oosten en vijf proefsleuven werden vanuit de uiteindes van de verkavelingszone doorgetrokken 
tot in bedreigde locaties van de parkzone. Dit nieuwe sleuven plan is aangegeven in zwart op het 
overzichtsplan (Figuur 16, Figuur 17). 
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Figuur 14: Werkput 22 en 23 
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Figuur 15: Sleuvenplan PVM uit de archeologienota van BAAC Vlaanderen (ID78)18 

 

Figuur 16: Sleuvenplan PVM uit de archeologienota VEC (ID2992)19 

                                                      
18 VANDER CRUYSSEN 2016. 
19 VAN ROOIJ 2017 
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Figuur 17: Overzichtsplan proefsleuven 
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Er werd in totaal 10.897,61 m² sleuf en kijkvensters aangelegd. De sleuven strekten zich uit over 5.449 
m lengte. Zoals bij het landschappelijk booronderzoek telde het gehele te onderzoeken gebied zo’n 
83.433 m² waarvan zo’n 79.433 m² uit de zone van de verkaveling en 4.000 m² bedreigde locaties in 
de parkzone. Dit houdt een dekkingsgraad in van 13,06 %. Werkput 22 kon door begroeiing niet 
aangelegd worden de geplande sleuf bedroeg 85, 58 m². Het uiteindelijk gesleufde oppervlakte ligt 
lager dan de geplande door de hoge aanwezigheid van watervoerende grachten en greppels die de 
waterhuishouding van de percelen in standhouden.  

Tijdens het onderzoek werd afgeweken van de voorschriften inzake selectie van vondsten. Uit 
sommige recente sporen werd materiaal ingezameld als bewijs van hun recente datering. 

Gezien de bodemopbouw reeds grondig werd onderzocht in het landschappelijk bodemonderzoek 
deze per laag of horizont lithologisch en bodemkundig werden beschreven, zijn de referentieprofielen 
een controle voor de reeds beschreven eigenschappen. In dit landschappelijk bodemonderzoek 
werden belangrijke bodemeigenschappen, zoals textuur, oxidoreductie, kalkgehalte, biologische 
processen, chemische processen, mineralogische processen en bodemhorizonten gedetermineerd en 
beschreven. In tegenstelling tot het PVM was tijdens het onderzoek geen bodemkundige aanwezig 
maar werd deze geraadpleegd bij de verwerking. Charlotte Desmet controleerde de 
referentieprofielen.  
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Figuur 18: Aangelegde proefsleuven en kijkvensters op orthofoto 
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Figuur 19: WP 22 ontoegankelijk 

 

Figuur 20: waterloop nabij WP 28 en WP 29 
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Figuur 21: Ondergelopen terrein nabij WP 30 

 

Figuur 22: Werfinrichting nabij WP 32 
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3.1.7 Inbreng specialisten en externe wetenschappelijke begeleiding 

Er werd geen beroep gedaan op externe specialisten. 

3.2 Assessmentrapport  

3.2.1 Assessment vondsten 

3.2.1.1 Assessment Middeleeuws en postmiddeleeuws materiaal  

Administratieve gegevens 

Vondstnummers: 2, 4 tem 6, 13, 15 tem 18, 20, 22, 25 tem 27, 33, 34, 36 tem 39 

Materiaalcategorie: aardewerk 

1. Terreinmethodiek 

De hier aangehaalde vondsten zijn voornamelijk verzameld bij de aanleg van het vlak. Alle vondsten 

zijn verzameld met de hand. Er werd actief over de sleuven gelopen op zoek naar vondsten. 

2. Omgevingsfactoren  

Gezien de vondsten zijn verzameld tijdens een vooronderzoek in de vorm van proefsleuven is nog geen 
gedetailleerde data beschikbaar over de aard van de site waaruit de vondsten zijn verzameld, 
waardoor onderlinge relatie, relatieve chronologie, ontstaansgeschiedenis, antropogene en 
natuurlijke post-depositionele processen nog onduidelijk zijn. Er zijn nog geen daterende onderzoeken 
gebeurd.  

3. Methode en technieken van assessment  

Alle scherven van Turnhout Heizijde zijn eerst gedetermineerd op basis van aardewerksoort, daarna is 
verder gekeken naar vorm en vormdetails, versiering. Uitzonderlijke kenmerken, zoals onder andere 
het al dan niet verweerd of gefragmenteerd zijn van de scherven is opgenomen. De scherven waarvan 
een vorm of versiering kon gedetermineerd worden, zorgen mogelijk voor een nauwere datering. 

Zo werden per vondstnummer alle vondsten bekeken en ingevoerd (zie assessmenttabel bijlage 9.7). 
Zo werd eerst gekeken naar de vondstcategorie, vervolgens naar de dominante deelcategorie, waarna 
de belangrijkste gegevens m.b.t. de scherven genoteerd werden. Er werd ook getracht een ruwe 
datering te plakken op het materiaal. Indien een verfijning van deze datering mogelijk bleek, werd dit 
bij de opmerkingen toegevoegd. 

 
4. Inventaris  

Voor de inventaris wordt verwezen naar assementtabel, waarin alle data per vondstnummer is 
verzameld. Het gros van het ingezamelde keramisch vondstmateriaal bestaat uit aardewerkvondsten, 
daarnaast zijn ook enkele fragmenten bouwkeramiek ingezameld (n=10). De bewaring van het 
materiaal is meestal goed te noemen. Bij de meeste vondstnummers kunnen verschillende scherven 
geteld worden. Op basis van de diagnostische elementen en de aanwezige vormen kunnen voor de 
meeste sporen op deze manier een datering gegeven worden. 

Binnen het aardewerk kunnen volgende aardewerkgroepen herkend worden: gedraaid grijs 
aardewerk, rood aardewerk, roodbakkend aardewerk, industrieel wit en pijpaarde. Het materiaal 
omvat zowel laat- tot postmiddeleeuws aardewerk. Dit laatmiddeleeuws aardewerk bestaat 
hoofdzakelijk uit één fragment gedraaid grijs aardewerk, maar ook enkele scherven rood aardewerk 
komen voor. Één fragment heeft een gele decoratieve beschildering . De andere fragmenten bezitten 
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geen diagnostisch elementen, met uitzondering van een kom/bord fragment. Het materiaal is echter 
veel te gefragmenteerd en te weinig talrijk aanwezig om verregaande uitspraken te doen. De 
informatiewaarde van deze scherven is een ruime datering als post-middeleeuws aardewerk.  

Een grote hoeveelheid materiaal is jonger, en eerder in de postmiddeleeuwse periode te dateren, 
meer bepaald tussen de 16e en de 18e eeuw. De dominante aardewerkgroep in deze periode is het 
roodbakkend aardewerk. De vormenschat is iets uitgebreider in deze periode, maar eveneens door 
het geringe aantal, de fragmentarische toestand en een gebrek aan diagnostische elementen kunnen 
weinig vormen worden toegekend. Één greep van een kom of komfoor (gebruikt bij verhitting van 
potten of kommen), één kruik, twee oren en een rand van een kom. Daarnaast werden nog twee 
fragmenten teruggevonden van pijpjes uit pijpaarde, waarvan bij één het kopje is bewaard met een 
zeer stilistisch bloemmotief in opgelegde bolletjes. Verder werden ook enkele aardewerkfragmenten 
aangetroffen die reeds op een geïndustrialiseerde manier werden vervaardigd, deze datering is dus 
eerder recent.  

5. Conservatie en behandeling  

Er zijn geen aardewerkvondsten gedaan die verdere conservatie of behandeling nodig hebben. 

6. Potentieel op kenniswinst 

Op basis van het assessment op het aardewerk hebben de meeste vondsten hun informatiewaarde 
reeds behaald. De meeste vondsten kunnen enkel gebruikt worden om de sporen te dateren en een 
beperkt inzicht te geven in de materiele cultuur van de late middeleeuwen en de nieuwe tijd. Er zijn 
geen contexten aanwezig waarbij er verdere studie nodig is.  

3.2.1.2 Metaal 

Administratieve gegevens  

Vondstnummers: 1, 7, 28 en 31  

Materiaalcategorie: metaal (MXX)  

1. Terreinmethodiek  

Tijdens de proefsleuven is gebruik gemaakt van een metaaldetector. De metaaldetectie is uitgevoerd 
met een motion detector (type Tesoro Deep Search). Er is gedurende een uur een kleine zone van het 
bovenste akkerdek afgezocht (tussen WP16 en WP17). Tijdens deze metaaldetectie zijn alleen de 
signalen die wezen op non-ferro metalen opgegraven. Tijdens het proefsleuvenonderzoek zijn alleen 
de sporen afgezocht. Hierbij werden ook de ferro metalen opgegraven. Gezien het ontbreken van 
locaties met vondstconcentraties zijn de storten niet nagezocht.  

2.  Methode en technieken van assessment  

De metaalvondsten zijn beschreven door Ron Bakx. Alle metalen vondsten zijn gedetermineerd en 
indien mogelijk ook van een datering voorzien. Van alle metalen voorwerpen is ook de 
metaalsamenstelling genoteerd (zie assessmenttabel bijlage 9.7). 

Er zijn in totaal vier vondstnummers voor metaalvondsten uitgedeeld. Het gaat allemaal om vondsten 
die in de nieuwe tijd gedateerd kunnen worden. Vondsten die niet gedateerd kunnen worden, 
betreffen fragmenten zwaar gecorrodeerd ijzer (V7 en 28). Het merendeel van de vondsten is 
afkomstig uit de ploeglaag (V1). Het gaat om standaardvondsten, zoals munten, knopen, die vaak 
aanwezig zijn in akkers die vanaf historische tijden zijn bemest. 
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3. Potentieel op kenniswinst  

Aangezien de metaalvondsten niet gerelateerd worden aan een archeologische site of structuur, 
hebben de vondsten geen meerwaarde. Er zijn ook geen bijzondere vondsten aangetroffen. Er is 
kortom geen potentieel op kenniswinst. 

4. Conservatie en behandeling  

Aangezien het om gewone metaalvondsten gaat zonder potentieel op kenniswinst, wordt geadviseerd 
om de vondsten niet te conserveren. 

3.2.2 Assessment stalen 

Er werden geen stalen genomen voor verdere analyse ten behoeve van absolute dateringen (14C, OSL), 
micromorfogisch onderzoek, textuuranalyse of palynologisch onderzoek. Het aanwenden van deze 
technieken valt niet binnen de doelstelling van veldkartering. 

3.2.3 Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

3.2.4 Assessment sporen en structuren 

De sporen beperken zich hoofdzakelijk tot de voorlopers van het huidige afwateringssysteem dat zich 
vandaag over de percelen verspreid. Er werd gekozen om slechts greppels aan te duiden als spoor 
indien zij niet langer zichtbaar zijn in het maaiveld. Indien de greppels, die in meerdere werkputten 
worden aangetroffen, worden doorgetrokken in het sleuvenplan, dan valt op te merken dat de meeste 
de huidige percelering volgen die zichtbaar is op de GRB-kaart. Deze lopen dan ook vaak dicht bij 
huidige grachten of greppels en kunnen beschouwd worden als voorgangers van deze grachten. Ze 
deden dienst in een recent verleden, werden gedempt en het water werd omgeleid in een nieuw 
uitgegraven greppel in de nabijheid. Deze greppels tekenen zich scherp af in de moederbodem en 
hebben een bruine tot donkerbruine vulling. Kleine baksteenfragmenten en relatief recent aardewerk 
kan hier in teruggevonden worden. Twee greppels volgen de huidige percelering niet en zouden van 
een ouder afwateringsysteem of percelering afkomstig kunnen zijn. De vondsten die overwegend in 
de greppels en grachten werden teruggevonden, dateren overwegend uit de nieuwe tijd en bestaan 
uit roodbakkend post-middeleeuws aardewerk en industrieel gebakken exemplaren.De aanwezigheid 
van een plaggebodem en doordat deze greppels steeds gelegen waren naast akkers en velden die 
regelmatig werden bemest is er enige onzekerheid in de herkomst van de vondsten. De vondsten 
kunnen namelijk zijn aangebracht van elders bij bemesting. Toch lijkt de datering van de vondsten 
overeen te komen met vermoedelijke ouderdom van het greppelsysteem. 

3.2.4.1 Manifestatie archeologische site aan huidig oppervlak 

Er werden geen archeologische sites aan het huidige oppervlak aangetroffen.  

3.2.4.2 Stratigrafie van de site 

De antropogene stratigrafie van de site bestond uit slechts één relevant (leesbaar) archeologisch 
niveau, net onder de A, AC of BC-horizont. Dit was gelegen op een hoogte van 25,65 – 28, 20 m TAW, 
steeds ongeveer 30 – 90 cm onder het maaiveld, wat is gemeten tussen 26,22 – 28,58 m TAW. 
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Figuur 23: Vlakhoogtes 
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Figuur 24: Maaiveldhoogtes 
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3.2.4.3 Weergave onderzoek: kaarten 

 

Figuur 25: Allesporenkaart op GRB-kaart 
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Figuur 26: Uitsnede allesporenkaart ter hoogte van werkput 7, 8, 9, 10, 11- 2120  

                                                      
20 Enkel de werkputnummers die nieuw getoonde informatie weergeven worden vermeld. Werkputten die reeds volledig zijn weergegeven 
worden niet meer vermeld in de figuurbeschrijving. 
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Figuur 27: Uitsnede allesporenkaart ter hoogte van werkput 1, 4, 6, 12 – 21 
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Figuur 28: Uitsnede allesporenkaart ter hoogte van werkput 2, 3, 5, 6, 12 – 20 
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Figuur 29: Uitsnede allesporenkaart ter hoogte van werkput 20 – 32 
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Figuur 30: Uitsnede allesporenkaart ter hoogte van werkput 21 – 30 
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Figuur 31: Uitsnede allesporenkaart ter hoogte van werkput 19 – 30 
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Figuur 32: Allesporenkaart met doorgetrokken greppels op GRB 
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3.2.4.4 Harrismatrix van complexe stratigrafie en complexe spoorcombinaties 

Niet van toepassing. 

3.2.4.5 Beschrijving sporenbestand 

Voor een algemene beschrijving van het sporenbestand zie 3.2.4 Assesment sporen en structuren. 

In totaal werden 149 sporen geregistreerd. Het merendeel van deze sporen waren greppels. Er konden 
15 langere (gezien in drie werkputten of meer) en 25 kortere greppels (gezien in één of twee 
werkputten) worden opgemerkt. Greppels werden enkel geregistreerd als hun aanwezigheid niet meer 
zichtbaar was aan het huidige oppervlak, anders werden ze geregistreerd als een recente verstoring. 
Indien we de greppels op oude kaarten leggen bemerken we verschillende overeenkomsten met de 
oude percelering.  

Langere greppels: 

Greppel 1: bestaat uit S12001, S13007, S14001 en S33002. Deze greppel heeft een heterogene 
donkerbruin grijze vulling en meet ca. 84 cm. Oost-west oriëntatie.  

Greppel 2: bestaat uit S11002, S12002, S13006, S14002, S15007 en S33001. De greppel heeft een 
heterogene donkerbruin tot donkerbruin grijze vulling en meet Ca. 1, 36 m. Oost-west oriëntatie.  

Greppel 3: bestaat uit S13005, S14003 en S15006. De greppel heeft een donkerbruine tot donkerbruin 
grijze homogene vulling en meet ca. 1,43 m. Noord-oost, zuid-west oriëntatie.  

Greppel 4: bestaat uit S13004, S14004 en S15005. De greppel heeft een donkerbruine tot donkerbruin 
grijze homogene vulling en meet ca. 2,55 m. Noord-oost, zuid-west oriëntatie. In spoor 14004 werd 
een post-middeleeuwse scherf teruggevonden. 

Greppel 5: bestaat uit S12004, S13003, S14007, S15002. De greppel heeft een donkerbruine 
heterogene vulling en meet ca. 86 cm. Oost-west oriëntatie.  

Greppel 6: bestaat uit S12005, S14008, S16009 en in het veld verkeerd geïnterpreteerde verstoringen 
in WP 13 en 15. De greppel heeft een heterogene donkerbruin grijze tot donkerbruin zwarte vulling en 
meet ca. 1,2 m. Oost-west oriëntatie. In spoor 16009 werd aardewerk, metaal en bot aangetroffen. 
Het voornaamste aardewerk was industrieel wit en ook enkele post-middeleeuws rood bakkend 
aardewerk. Het metaal was ondetermineerbaar en het bot vermoedelijk een beenderfragment van 
varken. 

Greppel 7: is een recente gracht en werd ingemeten als recent door plastic vondsten, de greppel was 
echter wel niet meer zichtbaar in het huidige maaiveld. De greppel loopt door WP 3, 11, 12, 13, 14. De 
greppel heeft een donkerbruine vulling en meet ca. 1,3 m. Noord-oost, zuid-west oriëntatie.  

Greppel 8: bestaat uit S24007, S26007, S27001, S28007. Verder werd de greppel soms als recent 
geïnterpreteerd (WP 23, 22 en 25) en in WP 29 werd slechts de onderkant van de greppel 
waargenomen. De greppel heeft een homogene donkerbruine vulling en meet ca. 1,18 m. Noord-oost, 
zuid-west oriëntatie. In spoor 24007 werd een geglazuurd oor teruggevonden dat een recente datering 
mee kreeg.  

Greppel 9: bestaat uit S20003, S24006, S25006, S26005, S27002, S28006, S29003, S30002, S31001. De 
greppel heeft een heterogene donkerbruine tot donkerbruin grijze vulling en meet ca. 1,4 m. Noord-
oost, zuid-west oriëntatie. S21003 werd gecoupeerd en ingetekend. In spoor 25006 werden scherven 
industrieel wit teruggevonden en krijgt zo een recente datering. 
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Greppel 10: bestaat uit S16006, S17004, S18006, S19005, S20002, S21003, S24005, S25006, S26004 en 
S27003. De greppel heeft een homogene donkerbruine vulling en meet ca. 1,38 m. Noord-oost, zuid-
west oriëntatie.  

Greppel 11: bestaat uit S16005, S17005, S18005, S19006, S24004, S26003 en S27004. In WP 25, 21 en 
20 werden slecht onderkanten van deze greppel waargenomen. De greppel heeft een homogene 
donkerbruine vulling en meet ca. 95 cm. Noord-oost, zuid-west oriëntatie. 

Greppel 12: bestaat uit S24003, S25007, S26002 en S27005. De greppel heeft een homogene 
donkerbruine vulling en meet ca. 1,18 m. Oost-west oriëntatie. In spoor 25007 werd een laat-
middeleeuws/ post-middeleeuws randje teruggevonden vermoedelijk van een kom. Opmerkelijk is de 
verbranding langs de buitenzijde.  

Greppel 13: bestaat uit S16007, S17003, S19007, S20001, S21004, S24001, S25008, S26001, S27006, 
S28001, S29004 en S30001. De grepppel heeft een heterogene donkerbruin grijze tot donkerbruin geel 
gevlekte vulling en meet ca. 1,37 m. Noord-west, zuid-oost oriëntatie. S26001 werd gecoupeerd en 
ingetekend. In spoor 26001 werd een slecht bewaard post-middeleeuws aardewerk fragment 
teruggevonden in rood bakkend aardewerk. Door de slechte bewaring was verder determinatie 
onmogelijk. 

Geppel 14: bestaat uit S17006, S19008 en S21006. In werkput 20 werd slechts de onderkant van de 
greppel waargenomen. De greppel heeft een heterogene donkerbruin grijze tot donkerbruin beige 
vulling en meet ca. 90 cm. Noord-west, zuid-oost oriëntatie. In spoor 17006 en 19008 werden post-
middeleeuws aardewerkfragmenten teruggevonden in roodbakkend aardewerk. Uit spoor 21006 
kwamen groene glasfragmenten die vermoedelijk behoren tot een (wijn)fles. 

Greppel 15: bestaat uit S16004, S17007, S18002, S19010. De greppel heeft een heterogene 
donkerbruin tot donkerbruin grijze vulling en meet ca. 1,6 m. Noord-west, zuid-oost oriëntatie. In 
spoor 19010 werd laatmiddeleeuws oor fragment teruggevonden in gedraaid grijs aardewerk. 

Korte greppels: 

Zie sporentabel in bijlage 9.4 

S19004, eerst als greppel geïnterpreteerd en werd gecoupeerd maar bleek natuurlijk te zijn. In WP 28 
werden twee greppels (S28003 en S28005) aangetroffen die werden verbonden door een dwars 
greppel (S28004). Spoor 28003 en dwars greppel 28004 werden gecoupeerd om hun onderling 
verband na te gaan. Daaruit bleek dat greppel 28003 een diepte heeft van 16 cm en greppel 28004 een 
diepte 18 cm. Er was nauwelijks kleurverschil op te merken in de homogene donkerbruine vulling. Het 
lijkt dan ook dat deze drie sporen gelijktijdig zijn.  
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Figuur 33: Huidige en doorgetrokken greppels op Ferraris-kaart 
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Figuur 34: Huidige en doorgetrokken greppels op de Atlas der Buurtwegen 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 8

4
7

 

58 

 

Naast greppels werden ook enkele kuilen aangetroffen, volgende spoornummers werden 
geregistreerd: S1002, S3001, S4001, S6001, S6002, S6003, S10003, S14005, S17008, S17010, 18004, 
25003.  

S1002: geïnterpreteerd als kuil met een diffuse vorm en een donkerbruine vulling. Langsheen ligt een 
natuurlijk spoor. De kuil kan ook een iets intensere vulling zijn van dit natuurlijk spoor. 

S3001: geïnterpreteerd als kuil met een diffuse ovale vorm en een donkerbruin grijze vulling.  

S4001: geïnterpreteerd als kuil met een diffuse ovale vorm en een donkerbruine vulling. 

S6001: geïnterpreteerd als kuil met een scherpe ronde vorm en een donkergrijze vulling. Het spoor 
meet ca. 60 cm 

S6002: geïnterpreteerd als kuil met een scherpe ovale vorm en een donkergrijze vulling. Het spoor 
meet ca. 55 cm. 

S6003: geïnterpreteerd als kuil met een scherpe ronde vorm en grijsbruine vulling. Het spoor meet ca. 
55 cm. De drie bovenstaande sporen lijken door hun scherpe aflijning, gelijkaardige vorm en grootte 
en donkere vulling eerder recent van oorsprong te zijn. Hun aanwezigheid op de percelen van de 
stadsboerderij doet vermoeden dat het om boomaanplantingskuilen gaat behorend bij een 
boomgaard (Figuur 37). Er werd echter op de verschillende orthofoto ’s21 doorheen de jaren geen 
aanwijzingen voor gevonden.  

S10003: geïnterpreteerd als kuil met een diffuse ovale vorm en een grijze vulling.  

S14005: geïnterpreteerd als kuil met een scherpe ronde vorm en een donkerbruin grijze vulling. Het 
spoor meet ca. 30 cm. 

S17008: geïnterpreteerd als kuil met een rechthoekige scherpe vorm en een bruingrijze vulling. 
Vermoedelijk eerder recent. Het spoor meet ca. 1,50x1,80 m.  

S17010: geïnterpreteerd als kuil met een scherpe ovale vorm en een bruingrijze vulling.  

S18004: geïnterpreteerd als kuil met een scherpe ovale vorm en een donkerbruin grijze vulling. 

S20005: geïnterpreteerd als kuil met diffuse ovale vorm en een bruingrijze vulling. Dit spoor werd 
gecoupeerd en ingetekend, mogelijks is het een paalkuil. Het spoor meet ca. 25 cm. 

S25003: geïnterpreteerd als kuil met een scherpe rechthoekige vorm en een donkerbruin grijze vulling. 

Andere sporen: 

Een depressie in het landschap werd voor het eerst aangetroffen in werkput 12 en bleef zichtbaar tot 
werkput 14. De grootte is ca. 45 m op 12 m (lengte x breedte). Het terrein was op deze locatie zeer nat 
en had een bruine kleur wat wijst op waterstagnatie. Het vlak bevond zich hier het laagst tegenover 
het maaiveld voor het gehele terrein. Een blik op de DHM situeert de depressie in een laaggelegen 
gebied waarlangs heel wat huidige en geregistreerde greppels lopen. Er werden geen vondsten 
aangetroffen in de depressie. (Figuur 35, Figuur 36 en Figuur 38). 

In werkput 7 werd een breed (4, 80 m) bruin lineair spoor (S12007) aangetroffen met daarin 
karrensporen, vermoedelijk betreft het een oude veldweg die onverhard was. Op de Ferraris-kaart is 

                                                      
21 Geopunt 2018. 
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op te merken dat deze weg langsheen een perceelsgrens loopt die verschillende velden verdeeld. Op 
een ortho-foto uit 1979 zien we dat er op deze locatie nog steeds een soort van inrij weggetje is naar 
het veld. De karrensporen hebben een oost-west oriëntatie. (Figuur 35, Figuur 36 en Figuur 39). 

Over het gehele terrein werd één mogelijke paalkuil aangetroffen, S24002, die na het couperen hiervan 
natuurlijk bleek te zijn. Over het gehele terrein werden sporen die als natuurlijk werden 
geïnterpreteerd, gecoupeerd ter controle. Dit om geen onduidelijke sporen te missen. Als voorbeeld 
gelden de sporen S20004-S20007. 
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Figuur 35: Doorgetrokken depressie en weg op Ferrariskaart 
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Figuur 36: Doorgetrokken depressie en weg op Ortho-foto uit 1979 
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Figuur 37: Spoor 6003 in WP 6 

 

Figuur 38: Depressie in WP 12 
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Figuur 39: Spoor 12007 met karresporen 

 

Figuur 40: Spoor 24002 in WP 24 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 8

4
7

 

64 

 

 

Figuur 41: Spoor 17010 in WP 17 

 

Figuur 42: Spoor 18004 uit WP 18 
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Figuur 43: Spoor 10001, 15001 en 28006 - greppels 

Volgende sporen werden gecoupeerd en indien nodig ingetekend: S19004, S20004 – S20007, 21003, 
24002, 28002 – 28004. Volgende fotoreeks is een selectie van de gecoupeerde sporen aangezien veel 
herzien moest worden als natuurlijk. 
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Figuur 44: Spoor 19004 – natuurlijk 
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Figuur 45: Spoor 20005 – mogelijkse paalkuil 
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Figuur 46: Coupe en tekening van spoor 21003 – greppel 

 

Figuur 47: Natuurlijk spoor gecoupeerd ter controle 
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Figuur 48: Coupe op spoor 24002 
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Figuur 49: Coupe spoor 26001 – greppel 
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Figuur 50: Coupe van sporen 28003 en 28004 - geppels 

3.2.5 Assessment onderzoeksterrein 

3.2.5.1 Landschappelijke en aardkundige situering 

Zie BAAC Vlaanderen rapport Nr. 202, ID 78; 2.2.1 landschappelijke en bodemkundige situering. 

Zie VEC Nota Nr. 113, ID 2992, 1.2.1 Beschrijving van de aardwetenschappelijke waarden. 

3.2.5.2 Bodem en paleolandschap  

Zie BAAC Vlaanderen rapport Nr. 202, ID 78; 2.2.1 Landschappelijke en bodemkundige situering.  

Zie VEC Nota Nr. 113, ID 2992, 1.2.1 Beschrijving van de aardwetenschappelijke waarden. 

3.2.5.3 Landschappelijk booronderzoek 

Zie 2.2.6 Analyse van het landschappelijk bodemonderzoek. 

3.2.5.4 Referentieprofielen 

In de voorgaande fase van het vooronderzoek werd de bodem onderworpen aan een landschappelijk 
bodemonderzoek. De aardkundige variaties over het terrein werden hier uitvoerig beschreven: 

“De boringen in het deelgebied vertoonden een relatief slecht bewaarde profielopbouw. In slechts 9 
boringen van de 37 uitgevoerde boringen werden sterk geploegde en verbrokkelde ABp- en BC-
horizonten waargenomen. In de overige boringen werd een AC-profiel aangewezen. Over het algemeen 
wisselde het plaggendek (Ap-horizont) sterk qua dikte. De sterk verbrokkelde ABp- en BC-horizonten en 
het sterk wisselend in dikte plaggendek wezen mogelijks op een recente diepe ploegactiviteiten in het 
plangebied. 
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De geomorfologische en bodemkundige interpretatie werd gebaseerd op de observaties van de 
lithologische variabiliteit en op de korrelgrootte en sortering van de zandmatrix. De resultaten van het 
terreinwerk bevestigden de alternering van licht zandleem, zandleem, zwaar zandleem en/of lemig 
zand bovenaan het boorprofiel. Deze afzettingen waren van eolische oorsprong. Het aanwezige 
kalkloze kleiig materiaal onderaan de boorprofielen ter hoogte van een groot aantal boringen, dat 
ondieper werd gevonden in de boringen naar de beekvalleien toe, werd hier afgezet door fluviatiele of 
estuariene processen. De Tertiaire ondergrond, die volgens de Tertiair geologische kaart tussen 0 m en 
+5 m TAW voorkomt, werd niet aangeboord in het plangebied.” 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek was geen bodemkundige aanwezig. Wel werd met regelmaat op 
verschillende locaties, in een geschrankt patroon, referentieprofielen aangelegd die werden 
geregistreerd. Dit om ter controle te kunnen voorleggen aan de veldwerkleider bodemkunde van het 
landschappelijk bodemonderzoek, met name Charlotte Desmet.  

De belangrijkste bevindingen uit de referentieprofielen: 

Nergens lijkt een BC-horizont aanwezig, deze werd slechts in 5 boringen waargenomen. De 
moederbodem vertoont in veel profielen een hoog aantal oxidatie- en reductievlekken. Vermoedelijk 
werd de BC-horizont in het booronderzoek verkeerdelijk geïnterpreteerd als moederbodem met sterke 
ijzeroxidatie. Overwegend is het AC-profiel, met een ploeglaag die af en toe wel verschilt in dikte. 
Lokaal lijkt er dieper geploegd te zijn met verbrokkelde verploegde AC-horizont onder de bruine 
ploeglaag (WP24, WP18).  

In WP13 ligt onder de ploeglaag nog een tweede ploeglaag met brokken moedermateriaal (A/C-
horizont), opmerkelijk is hier nog een derde oude akkerlaag onderaan de A/C-horizont te zien (zwarte 
restanten). Deze liggen rechtstreeks op de C-horizont. Ploegactiviteiten heeft hoogstwaarschijnlijk 
deze laag quasi volledig verbrokkeld en vermengd met de huidige ploeglaag, waardoor enkel sprake is 
van restanten. 

In WP14, WP 27 en WP28 lijkt er onder de ploeglaag een bruinig overgangshorizont aanwezig te zijn. 
Het is moeilijk te zeggen of deze een AC- of een AB-horizont is. De bruinige kleur doet vermoeden dat 
het een AB-horizont kan zijn. Een verklaring voor deze AB-horizont is de uitspoeling van ijzer uit de 
bovenste lagen van het plaggendek en dus eerder een relatief recente datering heeft. Het is duidelijk 
dat de oorspronkelijke podzol, indien deze hier aanwezig was, volledig is afgetopt en/of is opgenomen 
in het plaggendek door ploegactiviteiten. 
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Figuur 51: AC-profiel in Wp 21 

 

Figuur 52: Profiel met verbrokkelde AC-horizont in WP 18 
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Figuur 53: profiel met ploeglaag, AC-horizont en oude restanten van ploeglaag 

 

Figuur 54: Profiel met AC- of BC-horizont.  
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Figuur 55: Overzichtsplan van alle locaties van de profielputten 
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3.2.5.5 Historiek 

Zie 2.2.5.2 Historische situering 

3.2.5.6 Archeologisch kader 

Zie 2.2.5.3 Archeologische situering 

3.2.5.7 Datering en interpretatie onderzoeksterrein 

Aangezien er geen archeologische site werd aangetroffen, is het moeilijk een datering en interpretatie 
naar voor te schuiven voor het onderzoeksterrein. Het merendeel van de aangetroffen sporen behoren 
tot een afwateringsysteem dat bestaat uit greppels en grachten. De bodemkaart spreekt van matig 
natte zandleemgronden (Pdm) die lijden aan wateroverlast in de winter en zelden uitdrogen in de 
zomer. Om het nadeel van de natte voorjaarstoestand te verhelpen worden in de Kempen veelal 
greppels aangelegd om de oppervlakkige afvoer van het water te bevorderen. Dit gebruik werd 
duidelijk vastgesteld op het terrein. De greppels volgen de huidige percelering van het terrein en lijken 
dus eerder recent van aard.  

3.2.5.8 Verklaring ontbreken archeologische ensemble 

Een verklaring voor het ontbreken van een archeologisch ensemble zou hierboven vermelde hoge 
vochtigheidsgraad van het terrein kunnen zijn. Het terrein helt af van noord naar zuid met een 
knik/depressie in het midden van het onderzoeksgebied. De hoogtes in de nabije omgeving van het 
plangebied, zichtbaar op de DHM, zullen een grotere aantrekkingskracht uitgeoefend hebben dan de 
hoger gelegen plaatsen van het onderzochte terrein. Vermoedelijk heeft de mens zich daarom niet 
gevestigd op deze locaties. Doordat er op het terrein voornamelijk AC-profielen worden 
teruggevonden kan het zijn dat mogelijkse sporen verploegd zijn en opgenomen in de bouwvoor of 
afgegraven zijn. Bewoning kan dus hebben plaatsgevonden maar is vandaag niet meer zichtbaar. 
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Figuur 56: Plangebied op DHM 1:10000 
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3.2.5.9 Confrontatie resultaten eerder vooronderzoek 

Aardkundige bevindingen 

De referentieprofielen geven een bredere inkijk op de bodemopbouw van het terrein. In vergelijking 
met de resultaten van het booronderzoek kunnen enkele aanvullingen gedaan worden. Zo werd 
nergens een BC-horizont aangetroffen in de referentieprofielen. Vermoedelijk werd de moederbodem 
met een hoge graad van ijzeroxidatie geïnterpreteerd als een BC-horizont. De bodem in het plangebied 
leek uit de boringen sterk en diep geploegd, waardoor de restanten van een podzol sterk verbrokkeld 
zijn, of de podzol, indien deze oorspronkelijk aanwezig was, volledig afwezig is en opgenomen is in het 
plaggendek. In de profielen werd dan ook nergens een podzol aangetroffen en werden de verstorende 
ploeglijnen zichtbaar in de proefsleuven. Dit bevestigde dus de boorresultaten.  

Historisch archeologisch en cultureel kader 

De middelhoge tot hoge archeologische verwachting werd dus niet bevestigd in het 
proefsleuvenonderzoek. Het ontbreken van bodemvorming in het overgrote deel van het plangebied 
en de aanwezigheid van lokaal sterk geploegde restanten van een podzol wijzen op een zekere diepe 
verstoring van het terrein waarbij tenminste oppervlakkige sporen en vondsten (zoals 
steentijdvondsten) zijn verdwenen of uit context zijn gebracht, bleek al uit het booronderzoek en werd 
bevestigd in het proefsleuvenonderzoek. Sporen van bewoning in het noordwesten van het plangebied 
zichtbaar op de Ferraris-kaart werden niet aangetroffen. De aangetoonde aanwezigheid uit de CAI-
gegevens doorheen de verschillende periodes voor de omgeving kan met zekerheid niet 
doorgetrokken worden voor het onderzoeksgebied.  

3.2.5.10 Verwachting ten aanzien van archeologisch erfgoed 

Gezien er geen archeologische sporen werden teruggevonden die wijzen op bewoning in het verleden 
is de verwachting ten aanzien van archeologisch erfgoed onbestaand. 

3.2.5.11 Onderzoeksvragen: Antwoorden 

Voor het archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem door middel van proefsleuven 
werden in het programma van maatregelen van de archeologienota’s22 volgende onderzoeksvragen 
opgesteld die beantwoord moeten worden: 

Volgende onderzoeksvragen dienen minimaal beantwoord worden:  

- Zijn er sporen of structuren aanwezig? 

Ja, er werden sporen herkend die echter eerder toebehoren aan een recent 
afwateringssysteem die de huidige percelering volgt. Binnen het onderzoeksgebied werd geen 
enkel spoor teruggevonden dat in verband kon gebracht worden met bewoning in het 
verleden. Het opmerkelijkste spoor is de mogelijk onverharde weg met karrensporen. 

- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 

De greppels zijn antropogeen. Er werden ook natuurlijke sporen aangetroffen zoals tal van 
boomvallen en een depressie over het terrein.  

- In hoeverre is de bodemopbouw intact? 

De boringen in het deelgebied vertoonden een relatief slecht bewaarde profielopbouw. In 
slechts 9 boringen van de 37 uitgevoerde boringen werden sterk geploegde en verbrokkelde 
ABp- en BC-horizonten waargenomen. In de overige boringen werd een AC-profiel 
aangewezen. Over het algemeen wisselde het plaggendek (Ap-horizont) sterk qua dikte. De 

                                                      
22 ID 78 en ID 2992 
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sterk verbrokkelde ABp- en BC-horizonten en het sterk wisselend in dikte plaggendek wezen 
mogelijks op een recente diepe ploegactiviteiten in het plangebied. Deze diepe 
ploegactiviteiten werden op verschillende locaties bevestigt in de proefsleuven door zichtbare 
ploeglijnen.  

- Is er sprake van begraven bodems, Zo ja, welke en op welke diepte bevinden deze zich? 
Hebben deze steentijdpotentieel? 

Nee, de mogelijk aanwezige podzol is volledig afgetopt en/of opgenomen in het plaggendek 
door ploegactiviteiten. Het onderzoeksterrein bezit dus geen potentieel voor 
steentijdonderzoek. In WP13 ligt onder de ploeglaag nog een tweede ploeglaag met brokken 
moedermateriaal (A/C-horizont), opmerkelijk is hier nog een derde oude akkerlaag onderaan 
de A/C-horizont te zien (zwarte restanten). Deze liggen rechtstreeks op de C-horizont. 

- Wat is de implicatie voor de bewaringstoestand van de sporen? 

Gezien het merendeel van de sporen relatief recente scherp aftekenende greppels zijn, is hun 
bewaring in de moederbodem niet aangetast.  

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

De sporen behoren tot een recent greppelsysteem dat de huidige percelering volgt. 

- Kan op basis van het sporenbestand binnen het projectgebied een uitspraak worden gedaan 
over de aard en omvang van occupatie? 

Het terrein werd vermoedelijk nooit gebruikt voor bewoning, mogelijk in de steentijd maar dat 
is door een gebrek aan een intacte bodem niet te controleren. Op de Ferraris-kaart (Zie Figuur 
32) is het terrein in gebruik als velden, deze occupatie loopt tot op de dag van vandaag door. 

- Komt het projectgebied in aanmerking voor een eventuele archeologische opgraving 
voorafgaand aan de werken? Wat is de verwachte spoordensiteit? 

Gezien de complete afwezigheid van sporen met enige ouderdom komt het projectgebied niet 
in aanmerking om het verder te onderzoeken. Een archeologisch opgraving zou geen 
resultaten opleveren en totaal nutteloos zijn. 

- Welke onderzoeksvragen en aandachtspunten kunnen geformuleerd worden na uitvoering 
van een prospectie met ingreep in de bodem in functie van een eventueel vervolgonderzoek?  

Geen. 

3.3 Besluit 

3.3.1 Archeologische verwachting 

Na het uitvoeren van het proefsleuvenonderzoek kan de middelhoge tot hoge archeologische 
verwachting uit de archeologienota’s met zekerheid teruggeschroefd worden tot een onbestaande 
archeologische verwachting. De proefsleuven en kijkvensters toonden de afwezigheid van een site in 
het onderzoeksgebied. Er werden tijdens het onderzoek geen structuren of sporen aangetroffen van 
enige significante ouderdom.  

3.3.2 Noodzaak verder vooronderzoek 

Door de zekere afwezigheid van een archeologische site op het onderzoeksgebied vervalt de noodzaak 
voor verder onderzoek. Gezien het ontbreken van een site is de kans op potentiele 
kennisvermeerdering eveneens onbestaande.  

Wanneer men de beslissingsstamboom voor verder archeologisch onderzoek uit de C.G.P. 5.2. 
hanteert, volgt men volgend traject: 
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- Info over aanwezigheid archeologische site: Ja 

- Site afwezig: ja 

- Verder vooronderzoek nodig: nee, geen verdere maatregelen nodig 

Conclusie: geen verdere maatregelen nodig 

Zie Figuur 11: beslissingsboom voor verder onderzoek 
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4 Samenvatting 

Deze nota omvat de resultaten van de uitvoering van de maatregelen opgelegd na eerder 
archeologisch vooronderzoek in de vorm van een bureauonderzoek. Dit werd gerapporteerd in de 
archeologienota “Archeologienota Turnhout Heizijdse Velden” (ID78 en ID2992). Binnen het 
plangebied aan Fonteinstraat te Turnhout wordt een verkaveling gepland en een parkzone. Aangezien 
bij de geplande ingrepen voor de aanleg hiervan potentieel aanwezig archeologisch erfgoed vernietigd 
zou worden, werd verder vooronderzoek geadviseerd. Uit het bureauonderzoek bleek namelijk dat het 
terrein vermoedelijk een middelhoge tot hoge archeologische waarde had. Dit werd bepaald op basis 
van de landschappelijke en geomorfologische situatie, de archeologische context en de historische 
data. 

Landschappelijk bodemonderzoek werd geadviseerd om inzicht te krijgen in de bodemopbouw en de 
bewaringstoestand van deze bodem. Gezien de kans op het aantreffen van een podzol diende het 
potentieel op steentijd materiaal gecontroleerd te worden. De resultaten van dit landschappelijk 
bodemonderzoek vertoonden een relatief slecht bewaarde profielopbouw. Op het terrein werd slechts 
lokaal sterk verbrokkelde en geploegde restanten van een podzol aangetroffen. Als gevolg van de diepe 
antropogene bewerking ter hoogte van de akkerpercelen, is de podzol vermoedelijk (bijna) volledig 
opgenomen in de bouwvoor, indien ze al effectief oorspronkelijk aanwezig was. Door deze vaststelling 
was verder archeologisch booronderzoek nutteloos door een gebrek aan steentijd potentieel. De 
boringen brachten echter aan het licht dat er enigszins kans was op een goede bewaring van het 
sporenbestand door de lokale aanwezigheid van een plaggenbodem. 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden echter geen sporen of structuren aangetroffen met enige 
significante ouderdom. De aangetroffen sporen behoorden vooral toe tot het afwateringssysteem die 
de huidige percelering volgde. Daaruit kan afgeleid worden dat ze een relatief recente datering 
hadden. Door de afwezigheid van een site en bijgevolg een gebrek aan kennispotentieel wordt in deze 
nota geen verder vervolgonderzoek geadviseerd. Geen verdere maatregelen zijn nodig volgens de 
beslissingsboom van de Code Goede Praktijk. 
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Plannenlijst 

 

Plannenlijst Turnhout Heizijdse Velden 
 

Projectcode boor/sleufonderzoek: 2017J319 en 
2018B332 / 2018D166 en 2018D167 

Plannummer Figuur 1 

Type plan Topografische kaart 

Onderwerp plan Plangebied op topografische kaart.  

Aanmaakschaal 1:6.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 2 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Plangebied op het GRB (kadasterkaart) 

Aanmaakschaal 1:2500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 3 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Gekende verstoringen op orthofoto 

Aanmaakschaal 1:3.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging + plot door BAAC) 

  

Plannummer Figuur 4 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Verschillende onderzoeksgebieden van 
archeologienota’s op de GRB-kaart 

Aanmaakschaal 1:3.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 5 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan landschappelijke boorplan op de GRB-kaart 
door BAAC 

Aanmaakschaal  

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 6 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan landschappelijke boorplan op de GRB-kaart 
door VEC 

Aanmaakschaal  

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 7 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Inplanting landschappelijke boringen op de 
GRB-kaart 

Aanmaakschaal 1:3.000 

Aanmaakwijze Digitaal 
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Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 8 

Type plan inplantingsplan 

Onderwerp plan Localisering boorpunten op inplantingsplan 

Aanmaakschaal 1:3.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 9 

Type plan inplantingsplan 

Onderwerp plan Localisering boorpunten op inplantingsplan 

Aanmaakschaal 1:3.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 10 

Type plan Digitaal Hoogtemodel 

Onderwerp plan Syntheseplan: aardkundige variaties op DHM 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 13 

Type plan Ortho-foto 

Onderwerp plan Geplande proefsleuven op orthofoto 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 14 

Type plan Ortho-foto 

Onderwerp plan WP 22 en 23 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 15 

Type plan GRB 

Onderwerp plan Sleuvenplan PVM Baac 

Aanmaakschaal  

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 16 

Type plan GRB 

Onderwerp plan Sleuvenplan PVM Vec 

Aanmaakschaal  

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 17 

Type plan Inplantingsplan  

Onderwerp plan Overzicht proefsleuven 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 
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Plannummer Figuur 18 

Type plan Ortho-foto 

Onderwerp plan Werkelijke proefsleuven op ortho-foto 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 23 

Type plan DHM 

Onderwerp plan Vlakhoogtes 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 24 

Type plan DHM 

Onderwerp plan Maaiveldhoogtes 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 25 

Type plan Veldkaart - GRB 

Onderwerp plan Alle sporen kaart 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 26 

Type plan Veldkaart - GRB 

Onderwerp plan Alle sporen kaart uitsnedes 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 27 

Type plan Veldkaart - GRB 

Onderwerp plan Alle sporen kaart uitsnedes 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 28 

Type plan Veldkaart - GRB 

Onderwerp plan Alle sporen kaart uitnedes 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 29 

Type plan Veldkaart - GRB 

Onderwerp plan Alle sporen kaart uitsnedes 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 30 

Type plan Veldkaart - GRB 
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Onderwerp plan Alle sporen kaart uitsnedes 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 31 

Type plan Veldkaart - GRB 

Onderwerp plan Alle sporen kaart uitsnedes 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 32 

Type plan Alle sporen kaart - GRB 

Onderwerp plan Alle sporen kaart met doorgetrokken greppel 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 33 

Type plan Historische kaart - Ferraris 

Onderwerp plan Huidige en doorgetrokken greppels 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 34 

Type plan Historische kaart – Atlas der Buurtwegen 

Onderwerp plan Huidige en doorgetrokken greppels 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 35 

Type plan Historische kaart – Ferraris 

Onderwerp plan Depressie en weg 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 36 

Type plan Historische kaart – Ortho 1979 

Onderwerp plan Depressie en weg 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 55 

Type plan Veldkaart - GRB 

Onderwerp plan Locaties van profielputten 

Aanmaakschaal 1:3000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1-06-2018 (raadpleging) 
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7.3 Fotolijst 

7.3.1 Landschappelijk bodemonderzoek 

- Alle lijsten Turnhout Heizijde, Tabblad Boor (2017J139 – 2018B332) 

7.3.2 Proefsleuvenonderzoek 

- Alle lijsten Turnhout Heizijde, Tabblad Sleuf (2018D166 – 2018D167) 

7.4 Sporenlijst 

- Alle lijsten Turnhout Heizijde, Tabblad Sporen (2018D166 – 2018D167) 

7.5 Vondstenlijst 

- Alle lijsten Turnhout Heizijde, Tabblad Vondsten (2018D166 – 2018D167) 

7.6 Tekeningenlijst 

- Alle lijsten Turnhout Heizijde, Tabblad Tekeningen (2018D166 – 2018D167) 

7.7 Assesmenttabel 

- Vondstdeterminatie assesmenttabel (2018D166 – 2018D167) 
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7.8 A0 Alle sporenkaart 

- (2018D166 – 2018D167) 


