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DEEL 1  VERSLAG VAN RESULTATEN 

1 INLEIDING  

1.1 THESAURUS 

Bureauonderzoek, Sint-Eloois-Winkel, 19de eeuw, 20ste eeuw 

1.2 ADMINISTRATIEVE GEGEVENS 

Projectcode 

 

Onroerend Erfgoed: 2018D155 

ISSN-nummer 2406-3940 

Erkend Archeoloog ABO nv 

Erkenningsnummer OE/ERK/Archeoloog/2017/00167 

 

Naam + adres onderzoeksgebied  

- Straat + nr.:  Gullegemsestraat tussen 174 en 180 

- Postcode :  8880 

- Fusiegemeente : Ledegem 

- Land : België 

Lambert1972coördinaten (EPSG:31370) N: 66313.141 / 173374.508 

O: 66602.646 / 173329.259 

Z: 66192.629 / 173234.142 

W: 66177.392 / 173358.348 

Kadaster  

- Gemeente : Ledegem 

- Afdeling : 3 

- Sectie : B 

- Percelen : 890h; 889c 888f; 884b; 916p2; 885c; 883g; 883h; 883k (allen 

partim) en 883l 

Onderzoekstermijn Juni 2018 

Thesaurus Bureauonderzoek, Sint-Eloois-Winkel, 19de eeuw, 20ste eeuw 

1.3 DOEL VAN HET ONDERZOEK 

Het doel van de archeologienota is nagaan in welke mate het archeologisch archief bedreigd wordt 

door een nakende ingreep in de bodem. Het onderzoek heeft drie objectieven. Ten eerste wordt een 

inschatting gemaakt van het archeologisch potentieel van de site. Daarnaast wordt nagegaan welke 

bewaring we kunnen verwachten van deze archeologische resten. Ten derde wordt nagegaan wat de 

impact van de geplande ingreep in de bodem zal zijn op deze resten.  
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De gegevens voor deze analyse worden gehaald uit bestaande en ontsloten landschappelijke, 

bouwkundige en archeologische inventarissen en kaarten in combinatie met de plannen geleverd door 

de opdrachtgever. Op basis van de resultaten van dit onderzoek zal een advies worden geformuleerd 

voor eventueel archeologisch vervolgonderzoek; in situ bewaring of vrijgave van het terrein. 

1.4 AANLEIDING VAN HET ONDERZOEK 

Deze archeologienota kwam tot stand in opdracht van de initiatiefnemer naar aanleiding van de 

aanvraag van een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen voor de aanleg van een 

wegenis met riolering evenals de ophoging en afgraving van een terrein binnen de oprichting van een 

bedrijventerrein Ledegem Toor. 

Doordat de oppervlakte van de percelen waarop deze ingreep betrekking heeft de grens van 3.000m² 

(ca. 26.227m²) overschrijdt en de ingreep in de bodem de grens van 1.000m² (ca. 26.227m²) 

overschrijdt buiten een archeologische zone, moet er in het kader van het Onroerend Erfgoeddecreet 

voorafgaand aan een bouwvergunning, een archeologienota worden opgemaakt om het archeologisch 

potentieel te evalueren (art. 5.4.1. Onroerend Erfgoeddecreet).  

1.5 AFBAKENING STUDIEGEBIED 

De afbakening van het studiegebied stemt overeen met de grens van de werken. De werken zullen 

uitsluitend plaatsvinden op de percelen 890h; 888F; 884b; 916p2; 885C en 883L. 

 
Figuur 1: Orthofotomozaïek (grootschalige winteropnamen, kleur 2017) met aanduiding studiegebied 

(Geopunt 2018) 
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Figuur 2: GRB met aanduiding studiegebied (Geopunt 2018) 

1.6 ONDERZOEKSSTRATEGIE 

Volgende twee stappen worden ondernomen om een archeologisch verwachtingsprofiel op te stellen: 

1) Een analyse van de bestaande en ontsloten landschappelijke gegevens plaatst het 

studiegebied in een breder landschappelijk kader (hfst. 3). Hiervoor werden zowel 

kaartmateriaal als literaire bronnen geconsulteerd.  

2) Een analyse van de bestaande en ontsloten historische en archeologische gegevens geven 

inzicht in het archeologisch potentieel van het studiegebied (hfst. 4). Hierbij werden 

voornamelijk inventarissen onroerend erfgoed en historische kaarten geraadpleegd. 

 

Het archeologisch verwachtingsprofiel wordt vervolgens geconfronteerd met de aard van de geplande 

werken teneinde de impact van deze werken te bepalen en een advies te formuleren. 
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2 AARD VAN DE BEDREIGING 

2.1 HUIDIGE SITUATIE 

Het westelijk deel van het studiegebied is gelegen in akkerland. Ter hoogte van het centrale en 

oostelijke deel van het studiegebied zijn reeds verhardingen aangelegd. De aanleg van deze 

verhardingen heeft de bodemopbouw mogelijk verstoord tot op een diepte van ca. 0,70m-mv. Het 

westelijk deel van het studiegebied werd in 2014 reeds archeologisch onderzocht door middel van 

proefsleuven (GATE Rapport 66; Laloo et. al. 2014) Aangezien er enkel sporen uit de 19de en 20ste eeuw 

werden aangetroffen, werd deze zone opgenomen in de inventaris van gebieden waar geen 

archeologie meer te verwachten valt (GGA) (Figuur 3). Deze zone omvat 61% (15.907m²) van het 

studiegebied (26.227m²).   

 
Figuur 3: GGA aangeduid op een orthofoto (2017) (Geopunt 2018) 
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2.2 TOEKOMSTIGE SITUATIE 

De geplande werken kaderen binnen de oprichting van een bedrijventerrein ‘Ledegem Toor’. Er werd 

reeds een archeologisch vooronderzoek in de vorm van proefsleuven uitgevoerd ter hoogte van de 

geplande gebouwen (zie Laloo et. al. 2014). Bijgevolg werd deze zone opgenomen als een gebied waar 

geen archeologie te verwachten valt. 

Deze archeologienota heeft betrekking op de aanleg van een wegenis, voorzien van een gescheiden 

rioleringsstelsel. De DWA-leiding (250mm doorsnede) wordt op een diepte van 1,37m-mv aangelegd 

in het oosten en 3,14m-mv in het westen. De RWA-leiding (600mm doorsnede) wordt in het oosten 

aangelegd op een diepte van 3,38m-mv. In het westen is de maximale ontgravingsdiepte 1,93m-mv. 

Verder zullen er ter hoogte van de RWA-leiding – onder de wegenis – kokers worden aangelegd met 

een diameter van 2m. De maximale ontgravingsdiepte van deze betonnen kokers bedraagt 4m-mv. 

De wegkoffer is 6m breed. Langsheen beide zijden van deze wegkoffer worden boordstenen (50cm 

breed) aangelegd, waardoor de totale breedte 7m is. De boordstenen zullen tot op een diepte van 

0,20m-mv worden aangelegd. De wegenis bestaat uit 4cm asfaltbeton met twee onderlagen van elk 

6cm asfaltbeton. Hieronder wordt een laag met steenslag van 25cm dikte voorzien. Tot slot wordt een 

onderfundering van 15cm aangelegd. De totale dikte van de wegenis bedraagt dus 56cm. Langs de 

wegenis zal een groenzone voorzien worden (maximaal 1,8m breed langs weerszijden). De impact 

hiervan is beperkt (ca. 0,30m-mv) waardoor mogelijke archeologische resten niet bedreigd worden. 

Het oostelijk deel van het terrein wordt echter wel voorzien van een tijdelijke toegangsweg in steenslag 

(0,25m-mv) van 5m breed en een drietal opritten (0,35m-mv).  

De westelijke zone van het studiegebied kan opgedeeld worden in een deel dat afgegraven zal worden 

(het westelijke en noordelijke deel: lichtroze) en een deel dat opgehoogd zal worden (het zuidelijke en 

oostelijke deel: lichtgroen) (Figuur 4). De afgraving varieert tussen 1,55m in het noordwesten tot 

0,01m in het oosten. De ophoging varieert van 2,13m in het zuiden tot 0,01m in het noorden. 

Aangezien het terrein afhelt naar het oosten toe, zal het terrein dus op hetzelfde niveau gebracht 

worden. In het westelijk en zuidelijk deel van de westelijke zone zal een gracht worden aangelegd van 

2,40m breed. De doorsnede hiervan wordt weergegeven op figuur 4 (snede C-C’). De gracht wordt 

aangelegd met een schuine talud waarbij het diepste punt van de gracht 2,85m lager is gelegen dan 

het hoogste punt van de talud. Er zal een PVC-leiding (200mm diameter) voorzien worden die deze 

gracht verbindt met het rioleringsstelsel (zie snede D-D’ op Figuur 4). 

Aangezien de geplande bodemingrepen beperkt zijn in de breedte (maximaal 10m breed met erlangs 

een groenzone) is de impact op de bodem eveneens beperkt. Daarenboven werd het westelijk deel 

van het terrein langs weerszijden reeds archeologisch onderzocht. Hieruit bleek dat er enkel sporen 

uit de 19de en 20ste eeuw aanwezig zijn. Er werd dan ook een vrijgave geadviseerd, omdat het potentieel 

tot kennisvermeerdering niet opweegt tegen de kosten die een archeologisch onderzoek met zich zou 

meebrengen. Het westelijke deel van het terrein kan reeds worden vrijgegeven aangezien dit binnen 

een GGA (gebied geen archeologie) valt. 
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Figuur 4: Grondplan en doorsnedes van de geplande werken (Initiatiefnemer 2018) 
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Figuur 5: Dwarsprofielen van de geplande werken (Initiatiefnemer 2018)
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3 ASSESSMENTRAPPORT: LANDSCHAPPELIJKE ANALYSE  

3.1 TOPOGRAFISCHE SITUERING 

3.1.1 TOPOGRAFIE  

Het studiegebied ligt in het zuiden van Sint-Eloois-Winkel, de meest oostelijke deelgemeente van 

Ledegem. De aangrenzende gemeentes zijn Rollegem-Kapelle in het westen, Gullegem en Moorsele in 

het zuiden en Lendelede in het oosten. In het noorden zijn Vossemolen en Bosmolens gelegen, op de 

weg naar Roeselare en Izegem.  

De dorpskern bevindt zich ten noorden van het studiegebied. Ten zuiden van het studiegebied is een 

grote industriezone gelegen. Grenzend aan het oosten van het studiegebied loopt de noord-zuid 

georiënteerde Gullegemsestraat, die naar het centrum van Sint-Eloois-Winkel gaat. In het westen van 

het studiegebied is de A17 gelegen. Deze weg gaat van Kortrijk en Wevelgem via Roeselare naar 

Brugge.  

Er stromen enkele waterlopen in de ruime omgeving van het studiegebied. De dichtstbijzijnde 

waterloop is de Steenbeek ten zuidoosten van het studiegebied (ca. 275m). Deze rivier stroomt verder 

naar het zuiden toe, waar de Steenbeek samenvloeit met de Heulebeek. Op ca. 1km afstand stromen 

de Wulfdambeek (westen en noorden) en de Hazelbeek (noorden). 

 
Figuur 6: Topografische kaart met aanduiding van het studiegebied (NGI) 
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3.1.2 HOOGTEVERLOOP 

Het studiegebied is op een westelijke uitloper van de Rug van Lendelede gelegen. Deze heuvelrug 

vormt een waterscheidingslijn tussen het Leiebekken in het zuiden en het Mandelbekken in het 

noorden. Het terrein helt af naar het zuidoosten toe, in de richting van de Steenbeek (Figuur 7 - Figuur 

11). De TAW waarden schommelen tussen 42mTAW aan de top van de Rug van Lendelede en 23mTAW 

ter hoogte van de Steenbeek. Binnen het studiegebied is er een hoogteverschil van 6m tussen het 

westen (37mTAW) en het oosten (31mTAW) (Figuur 8). Dit is vanuit een landschappelijk oogpunt een 

interessante ligging voor menselijke aanwezigheid. 

 

 
Figuur 7: DTM (1m)  en hillshade met hoogteprofielen van het studiegebied (Geopunt 2018) 
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Figuur 8:  Hoogteprofiel volgens een west-oost-as (Geopunt 2018) 

 
Figuur 9: Hoogteprofiel volgens een noord-zuid-as (Geopunt 2018) 
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Figuur 10: DTM (1m) met aanduiding van het studiegebied (Geopunt 2018) 

 

 
Figuur 11: Hillshade (afgeleid van DTM 1m) met aanduiding van het onderzoeksgebied (Geopunt 2018) 
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3.2 BODEMKUNDIGE SITUERING 

3.2.1 BODEMKAARTEN 

Sint-Eloois-Winkel is gelegen in de zandleemstreek. Ter hoogte van het studiegebied wordt de bodem 

gekarteerd als een (matig) natte zandleembodem ((u)Ldc, LhP(o), Ldp en Pdc). De (u)Ldc en Lhp(o) 

zandleembodems hebben een sterk gevlekte verbrokkelde textuur B-horizont. De Ap-horizont heeft 

een grijsbruine kleur. Hieronder komt een bleekbruine uitgeloogde horizont voor met zwakke 

roestverschijnselen aan de contactzone met de B-horizont. De B-horizont is sterk gevlekt met 

bruinrode en grijze vlekken ten gevolge van oxydo-reductieverschijnselen. Het Tertiair substraat komt 

op wisselende diepte voor. Boven het klei- of klei-zandsubstraat komt een roestige band voor ten 

gevolge van stagnerend grondwater.  

De Ldp bodems zijn colluviale gronden, gekenmerkt door een laag recent geërodeerd sediment. Vaak 

wordt er op geringe diepte een bedolven textuur B-hoirzont of een Tertiair substraat aangetroffen. Uit 

een proefsleuvenonderzoek dat in 2014 werd uitgevoerd bleek dat er ter hoogte van het studiegebied 

Tertiair substraat op geringe diepte aanwezig is. Het colluviaal dek onderscheidt zich van het zandleem 

door de aanwezigheid van kleine houtskool- en baksteenrestjes. De roestverschijnselen komen tussen 

50 en 80cm diepte voor. Deze bodems hebben een minimale profielontwikkeling.  

De Pdc bodems komen in het zuidoostelijk deel van het studiegebied voor. Dit stemt overeen met het 

lager gelegen deel. Deze zandleembodems bevatten een humeuze en homogene bovengrond van 

30cm dik met grijsbruine kleur. De B-horizont is sterk verbrokkeld en bevindt zich tussen 40-60cm. De 

roestverschijnselen bevinden zich tussen 40 en 60cm.  

Mits drainering zijn alle bovengenoemde zandleembodems erg geschikt voor landbouw. Deze bodems 

waren dan ook vaak gegeerd in het verleden vanwege hun vruchtbaarheid. 

Het oostelijk deel van het studiegebied bevindt zich deels in een zone gekarteerd als bebouwde zone 

(OB). In deze zone is de bodemopbouw in grote mate bepaald door menselijke ingrepen. In dit geval 

gaat het om bebouwing langsheen de Gullegemsestraat.  
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Figuur 12: Gedigitaliseerde bodemkaart met aanduiding van het studiegebied (Geopunt 2018) 
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3.2.2 QUARTAIRGEOLOGISCHE KAART 

De Quartairgeologische sequentie (type 1) bestaat uit eolische afzettingen uit het Weichseliaan (Laat-

Pleistoceen) (ELPw). Deze afzettingen zijn vaak zandig tot lemig van textuur. Een 

proefsleuvenonderzoek uit 2014 grenzend aan het studiegebied wees uit dat de helling sterk 

geërodeerd is, waarbij de Tertiaire lagen ondiep voorkomen. Bijgevolg is het mogelijk dat er 

hellingsafzettingen worden aangetroffen, hoewel deze voornamelijk verwacht worden aan de voet van 

de helling, nabij de Steenbeek. 

 
Figuur 13: Quartairgeologische sequentie ter hoogte van het studiegebied (Geopunt 2018) 

 
Figuur 14: Gedigitaliseerde Quartairgeologische kaart met aanduiding van het onderzoeksgebied 

(Geopunt 2018) 
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3.2.3 TERTIAIRGEOLOGISCHE KAART 

De Tertiaire geologie stemt goed overeen met het reliëf zoals zichtbaar op het DTM. In het westen en 

ten noorden van het studiegebied er een uitloper van de Formatie van Tielt waarneembaar. Deze 

Formatie stemt overeen met de Rug van Lendelede. Deze Tertiaire lagen hebben een zeer fijn zandige 

tot siltige textuur. Daarnaast zijn deze Tertiaire lagen kleihoudend. Het oostelijk deel van het 

studiegebied is gekarteerd als het Lid van Aalbeke, dat deel uitmaakt van de Formatie van Kortrijk. 

Deze Tertiaire lagen hebben een donkergrijze tot blauwe kleur met een kleiige textuur en glimmers.   

Verder wees het proefsleuvenonderzoek van GATE (2014) uit dat de Tertiaire lagen ondiep voorkomen. 

Dit duidt op een sterke erosiewerking waarbij de Quartaire afzettingen deels werden weggespoeld tot 

op de Tertiaire lagen.  

 
Figuur 15: Gedigitaliseerde Tertairgeologische kaart met aanduiding van het onderzoeksgebied (Geopunt 

2018) 

 

 

 

 

 

 

 

 



2018D155 (AOE)/ 23904.R01 (intern) 21 
  

3.2.4 BODEMEROSIEKAART 

De potentiële bodemerosie varieert sterk binnen en rondom het studiegebied (Figuur 16). In het 

noorden en het westen van het studiegebied – op het hoger gelegen deel van het terrein - is de 

erosiegraad laag tot middelmatig. In het zuidoostelijk deel – in de richting van de Steenbeekvallei – is 

de erosiegraad zeer laag. Er valt dus te verwachten dat er sediment geërodeerd werd van de hoger 

gelegen Rug van Lendelede naar de vallei van de Steenbeek, waar colluviale afzettingen kunnen 

worden aangetroffen. Wanneer de helling in rekening wordt gebracht, valt er een hogere erosiegraad 

te verwachten. Door de verplaatsing van sediment over de helling naar de vallei kan een deel van de 

bodemopbouw geërodeerd zijn, duidend op een slechtere bewaringstoestand. Verder blijkt uit het 

proefsleuvenonderzoek dat in 2014 werd uitgevoerd door GATE dat de Tertiaire lagen erg ondiep 

gelegen zijn, waarbij de Quartaire lagen werden geërodeerd (Figuur 25).  

Deze hogere erosiegevoeligheid, de mogelijke aanwezigheid van colluviale afzettingen en slechte 

bewaringstoestand leiden ertoe dat de kans op het aantreffen van steentijdmateriaal erg klein is. 

Indien er toch steentijdmateriaal zou worden aangetroffen, bevindt dit zich wellicht niet in situ door 

de erosie die het materiaal steeds heeft verplaatst. Daarnaast kunnen ook archeologisch relevante 

lagen met grondsporen geërodeerd zijn.  

 
Figuur 16: Bodemerosiekaart op perceelsniveau met aanduiding van het onderzoeksgebied (Geopunt 

2018) 
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3.2.5 BODEMGEBRUIKSSKAART 

De bodemgebruikskaart duidt op bebouwing ten noorden en ten oosten van het studiegebied (Figuur 

17). Dit stemt overeen met de bebouwing langsheen de Gullegemstraat (in het oosten) en de woonwijk 

ten noorden van ’t Lindeke. Binnen het studiegebied wordt het land gebruikt voor weiland (centraal) 

en akkerland (in het westen en centraal). Het oostelijke deel van het studiegebied maakt deel uit van 

de bebouwing langsheen de Gullegemsestraat. 

 
Figuur 17: Bodemgebruikskaart met aanduiding van het onderzoeksgebied (Geopunt 2018)  
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4 ASSESSMENTRAPPORT: ARCHEOLOGISCHE VOORKENNIS 

Geraadpleegde bronnen hoofdstuk 4 met 

betrekking tot archeologische voorkennis 

Toelichting 

Inventarissen  

Inventaris Archeologische zone  Buiten archeologische zone 

Landschapsatlas  Niet relevant 

Inventaris Bouwkundig erfgoed Relevant, cf. 4.1.1 

Beschermde monumenten Relevant, cf. 4.1.2 

Beschermde stads- en dorpsgezichten Niet relevant, cf. 4.1.3 

Centraal Archeologische Inventaris Relevant, cf. 4.1.5 

Inventaris Historische stadskern  Buiten historische stadskern 

Inventaris gebieden waar geen archeologie te 

verwachten valt (GGA) 

Deels binnen GGA gelegen 

Wereldoorlog relicten Relevant, cf. 4.1.4 

Andere historisch/ archeologische relicten Geen relicten in de buurt (< 1km) 

Cartografische bronnen  

Fricxkaart (ca. 1712) Relevant, cf. 4.2.1 

Ferrariskaart (ca. 1770-1778) Relevant, cf. 4.2.2 

Atlas der Buurtwegen (ca. 1841) Relevant, cf. 4.2.3 

Vandermaelen kaarten (1846- 1854) Relevant, cf. 4.2.4 

Popp-kaarten (1842-1879) Relevant, cf. 4.2.5 

Orthofoto’s (1971-2017) Relevant, cf. 4.3 

Figuur 18: Tabel met geraadpleegde bronnen 
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4.1 INVENTARISSEN ONROEREND ERFGOED 

4.1.1 INVENTARIS BOUWKUNDIG ERFGOED 

Het bouwkundig erfgoed in de omgeving is bijna uitsluitend in de 19de en 20ste eeuw te dateren (Figuur 

19 en Figuur 20). De enige uitzonderingen hierop zijn het 18de-eeuwse Beurtepachthof (ID 24266), een 

hoeve uit de late 18de eeuw (ID 24282) en de windmolen van het Lindeke (ID 200679). De windmolen 

van het Lindeke bevindt zich het dichtst bij het studiegebied (ca. 460m in het zuidwesten) en dateert 

uit 1720 of 1726 (Inventaris Onroerend Erfgoed 2018). Deze molen werd ook aangeduid op 

cartografische bronnen (zie hfst. 4.2).  

 
Figuur 19: Weergave van de locaties met gekend bouwkundig erfgoed binnen een straal van 1.000m 

weergegeven op het DTM (Inventaris Onroerend Erfgoed 2018) 

ID Omschrijving Datering 

24254 19de-eeuwse hoeve 19de eeuw 

24257 Winkelpand 19de eeuw / 

Interbellum 

24258 Dorpswoning 20ste eeuw 

24259 Arbeidershuis 19de eeuw 

24261 Wegkapel Onze-Lieve-Vrouw Middelares 1931 1931 

24262 Herberg Café 't Nieuw Kruis 19de eeuw 
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24263 Herberg Germinal 20ste eeuw 

24265 Burgerhuis 1908 1908 

24266 Beurtepachthof, hoeve en poortgebouw 18de eeuw 

24279 Steenbekekapel 19de eeuw / 

Interbellum 

24281 Hoeve 1826 1826 

24282 Hoeve Eind 18de – begin 

19de eeuw 

71427 Hoeve met losse bestanddelen Eind 19de eeuw 

71428 Lage boerenarbeiderswoning en Overheulekapel 20ste eeuw 

71687 Roterij 20ste eeuw 

71688 Hoeve Eind 19de eeuw 

71689 Twee arbeiderswoningen Eind 19de eeuw 

200679 Windmolen van het Lindeke Begin 18de eeuw 

(1720/1726) 

Figuur 20: Tabel met de locatie van het bouwkundig erfgoed binnen een straal van 1.000m van het 
studiegebied (Inventaris Onroerend Erfgoed 2018) 
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4.1.2 BESCHERMDE MONUMENTEN 

Er is slechts één beschermd monument in de nabijheid van het studiegebied (Figuur 21 en Figuur 22). 

De windmolen van het Lindeke is beschermd als monument (ID 14578). Verder is de hoeve 

Waterpachtgoed – op ca. 1km ten westen van het studiegebied – opgenomen als beschermd 

monument. Deze hoeve dateert uit het einde van de 17de eeuw. Echter, vanwege de grote afstand en 

de ligging in de vallei van Wulfdambeek, is deze hoeve op een sterk verschillende landschappelijke 

locatie gelegen ten opzichte van het huidige studiegebied. Deze hoeve is dus niet representatief voor 

het archeologisch potentieel van het huidige studiegebied.  

 
Figuur 21: Weergave van de locaties van beschermde monumenten binnen een straal van 1.000m 

(Inventaris Onroerend Erfgoed 2018) 

 

ID Omschrijving Datering 

14578 Windmolen van het Lindeke Begin 18de eeuw 

(1720/1726) 

14483 Hoeve Waterpachtgoed: poortgebouw Eind 17de – 18de 

eeuw 

14484 Hoeve Waterpachtgoed Eind 17de – 18de 

eeuw 

Figuur 22: Tabel met de locatie van de beschermde monumenten binnen een straal van 1.000m van het 
studiegebied (Inventaris Onroerend Erfgoed 2018) 
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4.1.3 BESCHERMDE STADS- OF DORPSGEZICHTEN 

Er zijn geen beschermde stads- of dorpsgezichten in de ruime omgeving van het studiegebied (< 1km). 

4.1.4 WO I RELICTEN 

Er zijn geen WO I relicten in de omgeving van het studiegebied. Dit houdt echter niet in dat er geen 

archeologische resten uit de Eerste Wereldoorlog kunnen worden aangetroffen (zie hfst. 4.3).  

4.1.5 CENTRALE ARCHEOLOGISCHE INVENTARIS (CAI) 

De enige CAI-melding (ID 213059) in de nabije omgeving bevindt zich in het westelijke deel van het 

studiegebied. In deze zone – die inmiddels ook werd opgenomen als gebied geen archeologie (GGA) – 

kunnen geen archeologische resten meer aangetroffen worden. 

In januari 2014 werd een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd door GATE in en rond het westelijke deel 

van het huidige studiegebied. Hierbij werden landindelingssystemen uit de 19de en 20ste eeuw 

aangetroffen, evenals recente verstoringen (Laloo et.al. 2014) (Figuur 24). Tijdens het 

proefsleuvenonderzoek werd opgemerkt dat de Tertiaire lagen erg ondiep zaten (Laloo et.al. 2014) 

(Figuur 25). Dit duidt op een hoge erosiegraad waarbij een deel van de bodemopbouw reeds 

weggespoeld werd. Op basis hiervan kan dus geconcludeerd worden dat indien er steentijdmateriaal 

wordt aangetroffen, dit niet in situ zal zijn. Bijgevolg is een verder onderzoek met aandacht voor 

steentijd niet nuttig.  

De oost-west georiënteerde wegenis – centraal op de figuur weergegeven – stemt overeen met het 

huidige studiegebied. Deze toekomstige wegenis kon tijdens het toenmalige onderzoek nog niet 

onderzocht worden (Laloo et.al. 2014, 11). Op basis van dit proefsleuvenonderzoek werd het terrein 

vrijgegeven, waardoor het nu is opgenomen als GGA. Aangezien het westelijke deel van het 

studiegebied binnen deze GGA valt en de omgeving reeds onderzocht werd door middel van een 

proefsleuvenonderzoek, kan deze zone reeds vrijgegeven worden. Dit omvat 61% van het 

studiegebied. 
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Figuur 23: Alle CAI-meldingen binnen een straal van 1.000m weergegeven op een DTM (1m) (Centraal 

Archeologische Inventaris 2018; Geopunt 2018) 

Figuur 24: Algemeen sporenplan van het proefsleuvenonderzoek uitgevoerd door GATE in 2014 (Laloo 

e.a. 2014) 
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Figuur 25: Profiel 2 uit sleuf 2 van het proefsleuvenonderzoek uitgevoerd door GATE (Laloo et. al. 2014) 
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4.1.6 BEKRACHTIGDE ARCHEOLOGIENOTA’S IN DE OMGEVING 

Er zijn slechts twee bekrachtigde archeologienota’s in de ruime omgeving van het studiegebied 

opgesteld. Bij de archeologienota die door Monument Vandekerckhove werd opgesteld naar 

aanleiding van de uitbreiding van een industriezone aan de Nijverheidslaan in Moorsele werd een 

vrijgave geadviseerd, omdat het terrein reeds archeologisch onderzocht werd en hierbij geen 

archeologische resten werden aangetroffen (Acke et.al. 2016). Bij een proefsleuvenonderzoek aan de 

Gootstraat in Ledegem werden – op een 19de-eeuwse landweg en enkele 19de-20ste-eeuwse greppels 

na – geen relevante archeologische sporen aangetroffen (Acke et.al. 2018).  

In beide archeologienota’s werd opgemerkt dat de afwezigheid van CAI-meldingen en archeologische 

sites in de omgeving duidt op een afwezigheid van archeologisch onderzoek, eerder dan een 

afwezigheid van archeologische resten. Desalniettemin werden bij het sporadische archeologisch 

onderzoek dat reeds werd uitgevoerd enkel sporen uit de 19de-20ste eeuw aangetroffen.  

Figuur 26: Bekrachtigde archeologienota's en nota's in de nabije omgeving weergegeven op het DTM 

(Geopunt 2018) 

ID Omschrijving Advies/datering 

1767 Vooronderzoek Moorsele 

Nijverheidslaan 

Vrijgave (19de-20ste eeuw) 

6346 Proefsleuvenonderzoek 

Ledegem Gootstraat 

Vrijgave (19de-20ste eeuw) 

Figuur 27: Overzichtstabel van de bekrachtigde archeologienota's in de omgeving (Agentschap 
Onroerend Erfgoed 2017) 



2018D155 (AOE)/ 23904.R01 (intern) 31 
  

4.2 CARTOGRAFISCHE BRONNEN 

4.2.1 FRICXKAART (CA. 1712)  

Ondanks de beperkte graad van detail biedt de Fricxkaart een inzicht op grote schaal voor het 

wegennetwerk. Sint-Eloois-Winkel wordt nog niet vermeld. Het studiegebied bevindt zich tussen de 

aangeduide dorpen van Ledegem en Lendelede. Het tracé van de A17 – tussen Gullegem en Roeselare 

– is reeds gevormd.  

 
Figuur 28: Fricxkaart met aanduiding van het onderzoeksgebied (Geopunt 2018) 
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4.2.2 FERRARISKAART (CA. 1770- 1778) 

Uit de Ferrariskaart kan afgeleid worden dat de ruime omgeving quasi uitsluitend in gebruik is 

genomen als akkerland. De bewoning is verspreid langsheen de wegen. Nabij het studiegebied zijn 

enkele sites met walgracht opgetekend, mogelijk duidend op laatmiddeleeuwse bewoning. Het tracé 

van de Gullegemsesteenweg stemt exact overeen met het tracé van de weg grenzend aan het oosten 

van het studiegebied. Binnen het studiegebied zelf is geen bewoning. Het terrein is enkel in gebruik als 

akkerland. In het oostelijk deel van het studiegebied kan mogelijk nog een restant van een weg worden 

aangetroffen. Deze weg loopt van de Gullegemsesteenweg naar een site met walgracht in het zuiden.  

 
Figuur 29: Ferrariskaart met aanduiding van het onderzoeksgebied (Geopunt 2018) 
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4.2.3 ATLAS DER BUURTWEGEN (CA. 1840) 

Op de Atlas der Buurtwegen zijn het aantal sites met walgracht afgenomen. De bewoning is echter nog 

steeds verspreid langsheen de wegen. De weg die het oostelijk deel van het studiegebied doorkruiste 

op de Ferrariskaart is verdwenen. Verder is de situatie onveranderd gebleven. Er zijn dus geen 

structuren zichtbaar binnen het studiegebied.  

 
Figuur 30:  Atlas der Buurtwegen met aanduiding van het onderzoeksgebied (Geopunt 2018) 
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4.2.4 VANDERMAELENKAART (CA. 1846-1854) 

De situatie is quasi onveranderd tussen de Atlas der Buurtwegen en de Vandermaelenkaart. De kleine 

zijwegen die nog aanwezig waren op de Ferrariskaart en Atlas der Buurtwegen zijn mogelijk verdwenen 

of werden niet gekarteerd. Verder werd het reliëf geaccentueerd, duidend op de helling waarop het 

studiegebied is gelegen. Er werden enkele molens opgetekend waaronder de Beurt molen in het zuiden 

en de Steen stamp kot molen in het noorden. Binnen het studiegebied zijn geen structuren 

waarneembaar.  

 
Figuur 31: Vandermaelenkaart met aanduiding van het onderzoeksgebied (Geopunt 2018) 
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4.2.5 POPP-KAART (CA. 1842-1879) 

Er zijn geen verschillen op te merken tussen de Popp-kaart en de Vandermaelenkaart. Het 

wegennetwerk en bewoningspatroon is onveranderd. Ook binnen het studiegebied zijn geen 

veranderingen op te merken. 

 
Figuur 32: Popp-kaart met aanduiding van het onderzoeksgebied (Geopunt 2018) 
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4.3 RECENTE LANDSCHAPSVERANDERINGEN 

Op de orthofoto van 1971 bevindt het studiegebied zich in een hoofdzakelijk agrarisch gebied, met 

bewoning langsheen de Gullegemsesteenweg. In het oosten van het studiegebied is dan ook 

bebouwing zichtbaar. De bebouwing neemt lichtjes toe tussen 1971 en 1990. Zo zijn de akkers in het 

noorden van het kaartbeeld bebouwd. Dit kan gekaderd worden binnen de verdere uitbreiding van de 

dorpskern van Sint-Eloois-Winkel die zich ten noorden hiervan bevindt. De recente orthofoto’s van 

2013-2015 zetten deze evolutie verder. Het terrein ten noorden van het studiegebied is quasi volledig 

bebouwd na de aanleg van het bedrijventerrein ’t Lindeke. Deze archeologienota maakt dan ook deel 

uit van een nieuw bedrijventerrein Ledegem Toor dat ten zuiden hiervan zal worden aangelegd. 

 
Figuur 33: Orthofoto (1971-panchromatish) met aanduiding van het studiegebied (Geopunt 2018) 
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Figuur 34: Orthofoto (1990) met aanduiding van het studiegebied (Geopunt 2018) 

 
Figuur 35: Orthofotomozaïek (grootschalige winteropnamen, kleur 2013-2015) met aanduiding 

studiegebied (Geopunt 2018) 
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5 BESLUIT  

5.1 INTERPRETATIE EN DATERING 

Op basis van de landschappelijke, archeologische, historische en cartografische gegevens kan een 

inschatting gemaakt worden van de aard en datering van mogelijke archeologische resten ter hoogte 

van het studiegebied. 

Het terrein is gelegen op de zuidelijke helling van een uitloper van de Rug van Lendelede in het zuiden 

van Sint-Eloois-Winkel. De aanwezigheid van een nabijgelegen waterloop (de Steenbeek) en de 

vruchtbare zandleembodems waren gegeerd in het verleden. De landschappelijke ligging is dus erg 

gunstig voor het aantreffen van archeologische resten vanaf de steentijden tot recentere periodes. 

Een proefsleuvenonderzoek grenzend aan het huidige studiegebied heeft echter uitgewezen dat de 

Tertiaire lagen ondiep worden aangetroffen in het hoger gelegen westelijk deel van het studiegebied. 

Dit duidt op een hoge erosiegraad waarbij mogelijk steentijdmateriaal werd weggespoeld. Bijgevolg 

kan er geen steentijdmateriaal in situ worden aangetroffen. Verder is het ook mogelijk dat de relevante 

archeologische lagen werden geërodeerd en weggespoeld werden. De bewaringstoestand is dan ook 

slecht voor het westelijk deel van het studiegebied. Het oostelijk deel van het studiegebied bevindt 

zich op een lager gelegen deel van de helling, waardoor colluviale afzettingen kunnen worden 

aangetroffen. Deze colluviale afzettingen kunnen mogelijke archeologische resten hebben afgedekt, 

duidend op een mogelijk gunstige bewaringstoestand. Het oostelijk deel van het studiegebied is echter 

beperkt in de breedte, waardoor onvoldoende archeologisch inzicht kan worden verkregen. 

Archeologische onderzoeken in de vorm van bureaustudies en proefsleuven evenals CAI-meldingen en 

het bouwkundige erfgoed duiden allen op een datering in de 19de-20ste eeuw in de omgeving van het 

studiegebied. Een proefsleuvenonderzoek dat in 2014 werd uitgevoerd langs beide zijden van het 

studiegebied bevestigt deze hypothese.  Er werden immers enkel sporen uit de 19de en 20ste eeuw 

aangetroffen. Er werd dan ook geconcludeerd dat er geen verder archeologisch onderzoek nodig is 

omdat de kenniswinst minimaal is. 

5.2 SAMENVATTING EN INSCHATTING POTENTIEEL TOT KENNISVERMEERDERING 

Deze archeologienota kwam tot stand in opdracht van de initiatiefnemer naar aanleiding van de 

aanvraag van een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen voor de aanleg van een 

wegenis met riolering evenals de ophoging en afgraving van het een terrein tussen de 

Gullegemsestraat en ’t Lindeke te Sint-Eloois-Winkel. 

Aan de hand van bestaande en ontsloten landschappelijke, archeologische, historische en 

cartografische gegevens werd de kans op het aantreffen van archeologische resten niet reëel 

bevonden. Dit bleek hoofdzakelijk uit: 

1. De westelijke zone van het studiegebied werd reeds archeologisch onderzocht door middel 

van proefsleuven. Hierdoor werd het westelijk deel (61%) van het studiegebied opgenomen in 

de GGA (gebied geen archeologie).  

2. Het bovenvernoemde archeologisch bureauonderzoek bracht naast recente verstoring enkel 

sporen uit de 19de en 20ste eeuw aan het licht. Er werd dan ook een vrijgave geadviseerd omdat 

de kosten van een archeologisch onderzoek niet opwegen ten opzichte van de potentiële 

kenniswinst. 
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3. Bij het proefsleuvenonderzoek uit 2014 werden ondiepe Tertiaire lagen aangetroffen ter 

hoogte van het hoger gelegen westelijk deel van het huidige studiegebied. Dit bewijst dat het 

terrein sterk onderhevig is aan erosie, waarbij de Quartaire lagen – en bij uitbreiding de 

archeologische lagen – deels weggespoeld zijn. Deze hoge erosiegraad heeft ook als gevolg dat 

er geen steentijdmateriaal meer in situ kan worden aangetroffen in het hoger gelegen deel 

van het studiegebied omdat het werd weggespoeld.  

4. Het lager gelegen oostelijk deel van het studiegebied is mogelijk bedekt door een dikker 

colluviaal pakket. Dit is in tegenstelling tot het hoger gelegen deel dat reeds onderzocht werd 

door middel van proefsleuven. Mogelijk kunnen er onder dit colluviaal pakket nog steeds 

archeologische resten aanwezig zijn. De bodemingreep van de geplande werken in deze lager 

gelegen zone is echter beperkt in breedte (maximaal 10m) waardoor het kijkvenster te klein is 

om een voldoende groot archeologisch inzicht te verkrijgen in het terrein. Indien er mogelijke 

archeologische resten zouden worden aangetroffen, zouden deze weinig tot geen kenniswinst 

bieden, omdat er niet kan uitgebreid worden buiten de smalle werksleuf.   

5. De oppervlakte van het terrein dat opgehoogd zal worden en nog niet geroerd werd bij het 

proefsleuvenonderzoek uit 2014 is te beperkt om voldoende inzicht te krijgen in mogelijke 

archeologische resten. Daarenboven duiden de resultaten van het proefsleuvenonderzoek 

onmiddellijk ten westen hiervan op een zeer laag archeologisch potentieel. 

Omdat de kosten van een archeologisch onderzoek niet opwegen ten opzichte van de potentiële 

kenniswinst, wordt geen bijkomend archeologisch onderzoek geadviseerd. 
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