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1 Beschrijvend gedeelte
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Kadasterkaart

Alle percelen samen hebben een opperviakte van 463,63 m%.

Federale | Sint-Truiden
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: T 7
/
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.....

Topografische kaart

Datum uitvoering

24/4/2018

1.2. Archeologische voorkennis

Voor het plangebied werd reeds een bureauonderzoek' opgesteld.

Samenvattend kan men het volgende stellen:

Geo(morfo)logisch gezien ligt het plangebied in Droog-Haspengouw. Dit landschap is

in het Laat-Pleistoceen bedekt met eolische (zandige) leemafzettingen. De bodemkaart

indiceert bebouwde gronden.

! De Loof, 2017
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Het projectgebied situeert zich binnen de historische kern van Sint-Truiden. Allereerst
is de historische stadskern een wvastgestelde archeologische zone sinds 2016. De
historische stadskern is een grote en complexe archeologische zone die het resultaat is
van een eeuwenlange intense bewoning binnen de stedelijke grenzen, meestal een
omwalling. De stadsplattegrond kent een cumulatief karakter en verschillende fasen,
met een oude nederzettingskern die soms teruggaat op een vroeg- of pre-
middeleeuwse aanwezigheid. De cartografische bronnen vertonen ook bebouwing.

Binnen het plangebied is tot op heden geen archeologisch erfgoed vastgesteld. In de
directe omgeving situeren zich wel de Laat-Middeleeuwse stadsverdediging, een 17¢

eeuws klooster en de 7° eeuwse Sint-Trudo abdjj.

Op basis van bovenstaande resultaten werd een verwachtingsmodel opgesteld.
Onderhavig plangebied maakt deel uit van de middeleeuwse stadskern van Sint-
Truiden. Vanwege dit feit kan de (verwachte) rijkdom aan archeologische en
bouwhistorische resten beschouwd worden als één grote archeologische vindplaats.
Om deze reden geldt met name in het bijzonder ook een hoge archeologische

verwachting, met name voor resten uit de (Late) Middeleeuwen en de Nieuwe Tijd.

Op basis van de resultaten van dat bureauonderzoek waren er onvoldoende gegevens
voorhanden om de afwezigheid van archeologische resten, de slechte gaaftheid en
consetvering en/of het nihilistisch potentieel tot archeologisch kennis vermeerdering

hiervan te staven. Om die reden wordt archeologisch vervolgonderzoek geadviseerd.

Omuwille van de vigerende hoge archeologische verwachting betreffende voor resten
uit de (Late) Middeleeuwen en de Nieuwe Tijd gelinkt aan een stadskern werd een
proefputtenonderzoek gericht op sites met een complexe verticale stratigrafie

geadviseerd. Dit kon eventueel aangevuld worden met proefsleuven.

1.3. Onderzoekskader

1.3.1. Vraagstelling

Een proefputtenonderzoek gericht op sites met een complexe verticale stratigrafie

heeft tot doel om de verwachting(en) opgesteld tijdens voorgaande archeologische
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onderzoeken te toetsen, te verfijnen of zelfs bij te sturen. Het doel hiervan is inzicht te
verschaffen in de volledige stratigrafische opbouw van de te onderzoeken zones.

Het heeft tot doel de verwachting en gaatheid in te schatten van de archeologische
verwachting opgesteld in het kader van de archeologische bureaustudie. Kan er
namelijk nog een archeologisch bodemarchief bewaard zijn gebleven binnen de
grenzen van onderhavig plangebied? Tevens situeert er zich al dan niet een
archeologisch bodemarchief binnen de grenzen van onderhavig plangebied? Zo ja, wat
is de inhoudelijk en fysieke kwaliteit (aard, ouderdom, omvang, gaaftheid en
conservering) van deze archeologische sporen en/of resten. Eventueel indicaties
aangeven van hoeveel archeologische niveaus voorkomen en op welke diepte. Het doel
is dan om tot een waardestelling te komen en uitspraken te kunnen formuleren over de
behoudenswaardigheid van de vindplaats/vindplaatsen.

Dit alles staat in het kader van het potentieel tot archeologische kennisvermeerdering.
Uiteraard dient dit ook afgetoetst te worden of deze archeologische behoudenwaardige

resten al dan niet verstoord zullen worden door de geplande werkzaamheden.

Het onderzoek dient, voor zover mogelijk, antwoord te geven op de volgende vragen:

Het doel van de proefputten is inzicht te krijgen in de verticale stratigrafische

sequentie. Hierbij moeten minimaal volgende onderzoeksvragen beantwoord worden:

- In welke mate is het terrein reeds verstoord?

- In welke mate verstoren de geplande werken archeologisch erfgoed?

- Wat is de te volgen strategie tijdens het prospectieonderzoek, rekening houdend met
het hoge grondwaterpeil?

- Zijn er archeologische sporen aanwezig?

- Bevinden de sporen zich in stratigrafisch verband?

- Hoeveel verschillende lagen/stratigrafie zijn er te onderscheiden in de verschillende
proefputten? -

- En hoe zijn die over de verschillende putten heen gelinkt? Bevatten deze lagen
archeologische vondsten?

- Uit welke periode dateren de vondsten?

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen?
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- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren en in dit specifiek geval,
zijn er sporen van de stadsversterkingen?

- Zijn er post/laatmiddelecuwse kelders aanwezig?

- Zijn er één of meerdere vloeren in deze kelders?

- Is er onder de kelders nog archeologisch erfgoed aanwezig?

- Wat was de invloed van de bestaande bebouwing/verhardingen op het archeologisch

erfgoed?

- Op welke hoogte bevindt zich de natuurlijke bodem?

Het doel van de proefsleuven is de detectie van sites met bodemsporen. Hierbij

moeten minimaal volgende onderzoeksvragen beantwoord worden:

- Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving + duiding?

- Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? - Wat is de relatie
tussen de bodem en de archeologische sporen?

- Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context (landschap
algemeen,

geomorfologie, ...)?

-Is er een aard(bodem)kundige verklaring voor de partiéle afwezigheid van
archeologische sporen?

- Zo ja, waarom? Zo nee, waarom niet?

-Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving.

- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen?

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen?

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren en in dit specifiek
onderzoek, zijn er sporen van het tracé van de stadsversterkingen?

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes?

- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan
over de aard en omvang van occupatie?

- Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, ...) die kunnen wijzen op
een inrichting van een erf/nederzetting?

- Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten? Zo ja: Hoeveel

niveaus zijn er te onderscheiden?

10
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e Wat is de omvang?

* Komen er oversnijdingen voor?

* Wat is het, geschatte, aantal individuen?

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden
(incl. de argumentatie)?

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische
vindplaats?

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats?

- Wat is de potenti€le impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de
waardevolle archeologische vindplaatsen?

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande
ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden
(maatregelen behoud in situ)?

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande
ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven:

e Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor
vervolgonderzoek?

* Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als
aanpak voor het vervolgonderzoek?

* Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant?

* Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke
onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in
welke hoeveelheid?

- Wat is de te volgen strategie bij een vervolgonderzoek?

1.3.2. Randvoorwaarden

De bestaande gebouwen werden gesloopt tot op het maaiveldniveau.
Tevens werd ook besloten dat de bestaande vloeren en/of verharding circa 30 cm
dieper onder het bestaande maaiveldveld ook nog mocht plaatsvinden zonder

archeologische begeleiding.

11
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Proefput 1 was ingeplant ter hoogte van huidige tuinzone. De tweede werd in de
ruimte van het appartement gesitueerd worden en naast de huidige kelder in het
perceel 200.

De bedoeling was een evaluatie van de twee bouwfases te verkrijgen. Namelijk van de
ingreep in het bodemarchief van de bestaande kelders en van de onbebouwde zone

aan de noordelijke kant van het projectgebied.

Indien uit de stratigrafie van de twee profielkolommen blijkt dat het terrein recent
weinig of niet verstoord is en potentieel bevat op archeologische kennisvermeerdering,
dan worden de profielputten verbonden door middel van een proefsleuf van 2 m
breedte en aan te leggen op het eerste, meest recente, archeologische vlak zoals
aangetroffen in de profielkolommen van de proefputten.

Op die manier ligt de (eventuele) sleuf bijna parallel aan het tracé van de stadsmuren,
om een betere kennis te bekomen van stedelijke ontwikkeling binnen deze grens en de

directe omgeving van de muren.

Verdere specificke bijzonderheden of randvoorwaarden deden zich niet voor
betreffende onderhavig plangebied.

Het plangebied was goed toegankelijk om de archeologische uitvoerders een goed
archeologisch prospectief beeld te laten vormen én het was hierbij overal mogelijk om
de proefputten/proefsleuven uit te voeren conform het goedgekeurde Programma van

Maatregelen.

Het was wel zo dat onderhavig proefsleuven onderzoek gebeurde in een zogenaamd

uitgesteld traject.

In het opgestelde Programma van Maatregelen en door Onroerend Erfgoed

bekrachtigde archeologienota werd volgend plan van aanpak voorzien:

De meest aangewezen methode om het terrein op haar archeologische waarde te onderzoeken is een
ingreep in de bodem door middel van twee stratigrafische proefputten van 4 n’ groot (2 x 2 m) en
minstens te graven tot 30 cm in de ongeroerde C-horizont.

Nadat bepaald kan worden op basis van de vastgestelde stratigrafische opbouw van het terrein hoeveel

archeologische niveans op het terrein bewaard ijn, worden de proefputten nitgebreid tot proefsienf,

12
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georiénteerd bijna parallel aan bet bistorische circuit van de stadsmuren en op de mogelijke eerste

bouwfase van het perceel (Afbeelding 1).

167800

167850

207900 207950
Afbeelding 1: Inplanting van de twee putten (in oranje) en eventuele proefslenf (in geel) volgens het

PyM.

1.4. Werkwijze en strategie

1.4.1. Motivering onderzoeksstrategie

Zie goedgekeurde archeologienota 4527 met vigerend Programma van Maatregelen®

en de bekrachtigde voorwaarden.

Concreet werden er 4 x 4 m oftewel 16 m? brede putten aangelegd. De keuze voor
dergelijke “grote” proefputten is om een optimaal inzicht te krijgen in de horizontale
spreiding van de eventuele aangetroffen sporen/structuren daar. Er kan bij het

eventueel aantreffen van muurresten zo een duidelijker beeld worden gevormd van de

2 Van den Bruel, 2017.

13
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muren zelf en eventuele oversnijdingen. Vaak is men ook genoodzaakt tot grote
putten of de uitbreiding van aanvankelijk kleinere putten in verband met de veiligheid.
Tevens ontstaat er vaak ook meer vrijheid om mechanisch te ontgraven, waarbij bv.

achter muren kan gerijkt worden om plaatselijke te verdiepen.

Tevens werd een proefsleuf (WP 3) aangelegd tussen de twee proefputten.

1.4.2. Organisatie van het vooronderzoek en gebruikt materiaal

Het goedgekeurde opgestelde proefputten/sleuvenplan (Afbeelding 1) werd getracht zo

goed als mogelijk te volgen.

In totaal werd 30 m?* door middel van proefputten en proefsleuven opengelegd. Dit
maakt zowaar 6,6 % van de totale oppervlakte van het onderzoeksgebied. Dit is relatief

veel te noemen wat betreft een proefputtenonderzocek in essentie.

Er is getracht vondstenmateriaal te recupereren uit de verschillende aanwezige lagen
(bemonstering d.m.v. troffelen’) en/of verkleuringen/sporen, teneinde een relatieve

datering van deze te verkrijgen. Dit zonder enige selectie in het veld.

Bij de aanleg van het vlak werd een metaaldetector ingezet. Op het einde van de
velddag werden alle verkleuringen/sporen nogmaals gecheckt op metaalvondsten.

Tot op heden resulteerde dit in een negatief resultaat.

Tijdens het proefputten/-sleuvenonderzoek werd tot op heden echter geen
“veelbelovende” sporen of “bijzondere” contexten opgemerkt en/of die nieuwe
gegevens kunnen opleveren én die tevens uitstijgen boven de bekende gegevens! Om
die redenen hebben dan ook geen staalnames plaatsgevonden.

Tevens konden de vigerende onderzoeksvragen grotendeels ook beantwoord worden

zonder staalnames.

3 Dit specifiek met de vraag om dateerbaar matetiaal op te sporen.

14



Condor Archaeological Research bvba Nieuwpoort 4-10, Sint-Truiden

Voor het afgraven werd gebruikt gemaakt van een 19 tons rupskraan met een platte
graafbak van 2,00 m breed, dat ingehuurd was door de archeologische uitvoerders.

De bodem werd hierbij laagsgewijs afgegraven tot op het archeologische relevante én
leesbare niveau.

Bij het systematisch verdiepen tekenden er zich geen tussentijdse verkleuringen en/of
grondsporen af, met “uitzondering” van WP 1. Met andere woorden er was hier
vooral sprake van voornamelijk slechts één onderzoeksvlak. In elke put is deze
aangelegd in de top van de C-horizont. De diepte situeerde zich op 120 cm beneden
het nieuwe gecreéerde maaiveldniveau na ontmanteling van de verharding. Dit
situeerde zich op een diepte van 52,30 m +TAW (Bijlages 3 Detailkaarten en 4

Hoogtematenkaart).

Het onderzoeksvlak werd hierbij aangelegd onder de bouwvoor/ploeglaag (WP 1 vlak
1) ophogingspakketen (WP 1 vlak 1, WP 2 vlak 1 en WP 3 vlak 1), namelijk in de top

van de C-horizont.

Het onderzoeksvlak is hierbij waar nodig manueel met de schop bijgeschaafd.

Het vlak en alle sporen zijn gefotografeerd en digitaal ingetekend. De foto’s werden
genomen met een Nikon Coolpix AW 100. Het digitaal inmeten geschiedde door een
GPS van het type Trimble R6. Alle werkputten zijn ingemeten in Lambert-72
coordinaten.

Met een metaaldetector van het type Garrett Ace 250 is de aanwezigheid van metalen
vondsten in de bodem nagegaan.

Bij de aanzet van elke proefsleuf is minstens één profielkolom van minstens 100 cm
breed (doorgaans 200 cm breed) opgepoetst om het archeologisch relevante leesbare
niveau te bepalen. Sommige hiervan zijn gefotografeerd, ingetekend op schaal 1/20 en
beschreven. De bovenzijde is in alle profielen het maaiveld, het moedermateriaal
vormt de onderzijde van de profielput.

De diepte van elk vlak ten opzichte van het maaiveld is weergegeven volgens de
Tweede Algemene waterpassing (TAW).

Een selectie van sporen is gecoupeerd, gefotografeerd, ingetekend op schaal 1/20 en
beschreven. Dit om tot een betere en onderbouwde inschatting te komen van de aard,

de context en gemiddelde diepte van de aangetroffen sporen.
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Vondsten worden normaal zonder verdere selectie ingezameld en hun locatie

aangegeven op een tekening..

Binnen een tijdsspanne van één dag werden de werkputten aangelegd, gedocumenteerd
en nader onderzocht door Condor Archaeological Research bvba. Dit door een
veldwerkleider die eveneens een erkende archeoloog is als door een andere

veldwerkleider die optrad als “assistent”-archeoloog.

De daaropvolgende dagen werden de onderzoeksresultaten verwerkt en de
rapportering opgesteld.
De digitale plannen werden hierbij verwerkt in Maplnfo terwijl de lijsten in Microsoft

Excel.

Tijdens het onderzoek zijn geen regio- en/of periodespecialistten betrokken geweest
bij de interpretatie en datering van de aangetroffen resten. Condor Archaeological
Research bvba heeft voldoende specialisatie en kennis in huis om het onderzoek tot
een goed eind te brengen.

Het onderzoeksteam van Condor Archaeological Research bvba bestond uit:

* G. De Nutte Veldwerk, vondstdeterminatie en rapportage
* R. Simons Veldwerk en digitalisatie
* T. Deville Rapportage

1.4.3. Motivering eventueel afwijkende methodiek.

Er deden zich geen echte afwijkingen voor betreffende de voorgestelde methodiek (zie
supra).

Andere “afwijkingen” waren niet aan de orde en als dit toch het geval zou zijn dan
waren deze niet van deze orde dat dit enig effect had op de eindresultaten van het

archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem.

16



Condor Archaeological Research bvba Nieuwpoort 4-10, Sint-Truiden

1.5. Gespecifieerde geplande werken

De geplande werken voorzien 7 nieuwe appartementen te bouwen verdeeld over 4
verdiepingen, die de volledige percelen zullen omvatten. Er zal echter geen
ondergronds niveau voorzien worden. Er wordt namelijk vorstvrij aangezet. Dit
betekent in Vlaanderen doorgaan 60 a 80 cm onder het bestaande maaiveld.

De vloerpas van het gelijkvloers zal het niveau van de huidige weg respecteren.

In onderstaande afbeciding A kan men het opmetingsplan terugvinden van de
landmeter. Dit zijn de huidige TAW -waarden zoals het terrein er nu bij ligt, na de
sloop en de uitbraak van de bestaande vloeren en/of verharding tot op zekere hoogte.
In het noordelijk gedeelte loopt de hoogte op tot maximaal 57,74 m +TAW. Terwijl in
het centrale en zuidelijk gedeelte minimaal tot 53,36 m +TAW. Gemiddeld genomen

ligt deze daar op 53,74 m +TAW.

In afbeelding B is een snede van het gebouw gevisualiseerd. Vanaf het nieuwe nulpeil
wordt een vloerplaat voorzien van 50 cm, dat bestaat uit vloerbekleding, een dekvloer,
thermische isolatie van 10 cm dik als 30 cm dik beton.

Plaatselijk, lees de buitenste contouren, wordt er nog een extra vorstrand van 40 cm

bijkomstig aangehouden.

Het nulpeil van de nieuwe toestand situeert zich op 54,26 m +TAW.

Anders gezegd de aanzet van het gros van de fundering situeert zich hierbij dan op 53,
76 m +TAW. Terwijl de buitenste contouren zich maximaal situeren op 53, 36 m
+TAW.

====> Het terrein ligt dus in feite momenteel al dieper dan de toeckomstige aanzet
van de vloerplaat. Hierbij zal men plaatselijk zelfs opnieuw moeten aanvullen om
zodoende uit te nivelleren.

Voor de buitenste contouren op 53,36 m +TAW ligt een deel ook al bouwrijp of moet

men gemiddeld maximaal 0,38 m nog afgraven.
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Afbeelding B: Snede en aanget van de toekomstige ontwikkeling.
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2. Assessmentrapport

2.1. Methoden, technieken en criteria

Het assessment van de sporen gebeurde grotendeels bij de uitvoering van het
veldwerk. Dit werd bijgestuurd, verfijnd en aangepast op basis van de digitale plannen
en coupetekeningen, de foto’s en de spoorbeschrijvingen achteraf.

Natuurwetenschappelijke dateringen waren tevens niet voorhanden.

De interpretatie van de sporen is voornamelijk gebaseerd op de vorm, de kleur, de
aflijning en de homogene/heterogene structuurvulling zoals waargenomen in het vlak.
Sommige sporen/verkleuringen werden op basis van een coupe verder gewaardeerd

hierbij speelde de diepte eveneens een factor en de soms geassocieerde vondsten.

Normaliter kan men een deel van de aangetroffen sporen “dateren” op basis van
vondstmateriaal in hun (op)vulling. Toch dient men voor ogen te houden dat het
gebruik van vondstmateriaal als daterend element niet zaligmakend is. Vondstmateriaal
kan namelijk sporen dateren. Soms is het materiaal niet goed dateerbaar en zelfs
wanneer dat wel zo is, dient de vraag gesteld te worden wat de relatie is met het
betreffende spoor en waar het zich in dat spoor bevindt. Vondsten kunnen immers op
velerlei wijzen in de grond terechtkomen. Indien een site gedurende een lange periode
in gebruik is geweest, dient rekening gehouden te worden met fenomenen als opspit en

zwerfvuil, die het dateren van sporen kunnen bemoeilijken.

Bij uitvoering van onderhavig veldwerk werd echter summier wat vondstmateriaal
aangetroffen. Alle gedocumenteerde lagen werden namelijk bij alle profielen
bemonsterd door te troffelen. Dit zonder enige selectie in het veld. Dit specifiek met

de vraag om dateerbaar materiaal op te sporen.

Doorgaans vertonen het gros van de sporen echter geen dateerbaar materiaal. In dat
geval kan men kijken naar de onderlinge relatie met de andere sporen die wel vondsten
bevatte. In het geval van een duidelijke gebouwplattegrond bijvoorbeeld krijgen alle

kuilen dezelfde datering.
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Er werd vooral een uitspraak gedaan over de (mogelijke) datering op basis van hun
uiterlijk (vorm, textuur en kleur). Al met al vormen de vondsten pas een in tweede
instantie een hulpmiddel bij het relatief dateren.

Oversnijdingen met andere sporen en/of structuren, zelfs de ruimtelijke plaats binnen
een site of oriéntatie kunnen eveneens een aanwijzing voor de datering geven.

Bij greppels stelt zich vaak het probleem dat door hun specificke functie de oudere
fases vergraven werden door de laatste fase. Tevens situeert zich in de latere demping

en opvulling door hun omvang vaak ouder vondstmateriaal.

Het is zelfs zo dat uit vergelijkbare studies uit de Kempen* men sporen meestal niet
dateert op basis van hun vondstenmateriaal maar uitsluitend en louter op grond van de
zojuist beschreven kenmerken van de vulling. Al met al vormen de vondsten pas in
tweede instantie een hulpmiddel bij het dateren. Nogmaals het precies toewijzen op
grond van dit laatste is ook niet éénvoudig en zelfs weinig zaligmakend.

Bijvoorbeeld sporen die namelijk sterk gehomogeniseerd -vaak met de zogenaamde
karakteristicke “daalderstructuur” zoals men het bij onze Noorderburen zegt- zijn
meestal van prehistorische ouderdom. Men kan dit als volgt omschrijven: deze sporen
vertonen een vlekkerig patroon waarbij de grijze vulling onderbroken wordt door
lichtereronde vlekken (daalders) als het gevolg van bioturbatie.

Sporen die eerder lichtgrijs kleuren met een lichtblauwe zweem kunnen eveneens ook
nog prehistorisch (late-ijzertijd) zijn maar worden meestal tot de Romeinse periode (en
zelden tot de volle middeleeuwen) toegeschreven. Sporen uit de volle middeleeuwen
zijn makkelijker toe te wijzen. Zowel op basis van typologische gronden (onder andere
het “groter” formaat) van de gebouwen en de opbouw van waterputten maar daarnaast
is hun vulling zelfs eerder doorslaggevend voor een indeling in de volle middeleeuwen.
Voor sporen uit deze periode geldt dat de vulling vaak gebrokt/gelaagd (van geel tot

zwart) is en heterogeen van kleur.

+ Hiddink, 2005: 55-57.
Hiddink, 2005b: 69.
De Boer & Hiddink, 2009: 23-24.
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2.2, Assessment vondsten

2.2.1. Inleiding

Tijdens de prospectiecampagne zijn 3 vondstcontexten (V1-V3), verspreid over 3
individuele spoornummers, geborgen. Dit met een gezamenlijk gewicht van slechts 311
g.

Hierbij is slechts één materiaalcategorie aangetroffen, namelijk aardewerk.

De vondsten zijn hierbij aangetroffen in proefput 2.

Alle vondstcontexten zijn ingezameld tijdens het bestuderen van de profielen. Er werd
namelijk gericht gezocht naar dateerbaar materiaal.

In tegenstelling tot de vondsten vastgesteld bij de aanleg van het vlak bezitten deze
een hogere informatiewaarde. Aanlegvondsten kunnen namelijk enkel gebruikt worden

voor de globale karakterisering en datering van de site(s) en/of fases.

De bekomen resultaten van de mobilia, waaronder het aardewerk, worden veelal
primair gebruikt om sporen en structuren te dateren. Ook al worden in sommige
sporen culturele artefacten teruggevonden, -dat meer of minder precies gedateerd kan
worden - kent het dateren van sporen door middel van vondstmateriaal echter de
nodige valkuilen en kleven er (soms) “problemen” aan deze methode. Zonder enige
kritische reflectie zijn er talloze struikelblokken dat men als volgt kan samenvatten: “er
is een verschil tussen het dateren van het aardewerk/de vondsten en het dateren van
de sporen en/of de vullingen”. Men kan namelijk een scherf dateren, alle scherven
overkoepelend in een spoor, de vulling, de aanleg van een spoor, de opvulling van een
Spoof,...

Anders gezegd bestaat er geen 1 op 1 relatie tussen de datering van de productie en het
gebruik van de vondsten enerzijds en de datering van het spoor waar zij uit
voortkomen anderzijds. Dit alles beperkt op zekere hoogte de bruikbaarheid van
mobilia of een ensemble hiervan om uitspraken te doen over datering, functie en/of

interpretatie van sporen waar zij uit voortkomen.
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Er moet onder meer “voldoende™ aardewerk zijn, men dient naar de specifiecke positie
van vondsten in het spoor zelf kijken, een fragmentatie-inschatting maken, ... om een
ietwat juiste inschatting te geven of eerder bijstellingen door te moeten voeren.

Al deze gegevens hangen samen met de formatieprocessen. Bij de vorming van een
complex op een langdurig bewoond terrein, in dit geval met een zandige bodem en

zonder noemenswaardige effecten van inundatie, zijn in grondsporen verschillende

processen en chronologische componenten te verwachten.

In de sporen kunnen artefacten uit drie chronologische trajecten voorkomen. Namelijk
een component voor de bewoningsfase, een factor tijdens en/of zelfs een constituent
nadien. Welke component het zwaarst doorweegt, is voor elk spoortype anders. Wat
hiervan de consequenties zijn voor de individuele dateringen en de gereconstrueerde
faseringen van archeologische fenomenen blijft vooralsnog onduidelijk. Al zal de

overall-datering wel correct zijn...

Niettemin blijkt uvit diverse studies van onze buurlanden dat er een principieel
onderscheid te bemerken valt tussen kuilen, waterputten en greppels tegenover
ingravingen voor gebouwen (paalkuilen en wandgreppels).

Het scheiden van het materiaal uit de primaire vulling, latere opvullingen en
nazakkingen geven over het algemeen goede dateringsresultaten voor greppels,
waterputten als kuilen.

Voor paalkuilen - dus voor veel gebouwstructuren - is de methode doorgaans minder
bevredigend. Deze sporen zijn relatief kleiner qua volume en kennen veelal een
snellere formatie dan bijvoorbeeld kuilen en greppels. Daardoor bevatten ze sowieso al
minder daterende vondsten en zijn ze gevoeliger voor de gevolgen van bioturbatie.
Veelal is er ook al een chronologisch verschil te bemerken tussen het materiaal
afkomstig van de paalkern, de nazakking of de insteck.

Bovengenoemde voorbeelden en overwegingen geven aan waarom kuilen, waterputten
en greppels de voorkeur genieten boven gebouwsporen. Waar grote aantallen scherven

van forse afmetingen in een “kuil” liggen, lijkt de meerderheid in een relatief korte tijd

5 Omdat enkel de totaalindruk van een (spoor)assemblage (bv. al het aardewerk aangetroffen in één spoor) een betrouwbare
datering kan verschaffen, is één enkel keramickfragment in een spoor niet voldoende voor een betrouwbare datering. Pas als
meerdere scherven hetzelfde beeld geven, kan men min of meer zeker zijn van de ouderdom van het spoot. Waar men die grens
legt, is atbitrair en is ook afhankelijk wat voorligt. Dit kunnen grote stukken zijn, kleine stukken, één type baksel, verschillende

baksels,...

23



Condor Archaeological Research bvba Nieuwpoort 4-10, Sint-Truiden

gedeponeerd te zijn. Vooral in de gevallen dat dit in eén enkele laag is aangetroffen.
Het zal dan in ouderdom “aansluiten” bij de gebruiksperiode van dergelijke
spoortypes. Bij gebouwplattegronden met veel materiaal in de sporen moet men
aannemen dat het gros daarvan al aan het oppervlak lag op het moment van bouwen
en optrekken van deze structuren. Dit ouder materiaal is vaak nog eens moeilijk

(individueel) te onderscheiden.

In de sporen of lagen kunnen artefacten dus uit drie chronologische trajecten
voorkomen. Namelijk een component v66r de bewoningsfase, een factor tijdens en/of
zelfs een constituent nadien. Welke component het zwaarst doorweegt, is voor elk
spoortype anders. Het is van belang om enig inzicht te verkrijgen in deze formatie- en

tafonomische processen om een site te begrijpen.

2.2.2.Aardewerk

Methodiek van onderhavige aardewerkstudie

Het aardewerk is per spoor/laag uitgelegd en globaal gedateerd. Hierbij is rekening
gehouden met de eventuele zichtbare formatieprocessen en de dateringen van andere
materiaalcategorieén uit dezelfde context.

Tijdens de verwerking van het aardewerk zijn alle contexten semi-kwantitatief geteld.
Dit geeft enerzijds een goed beeld van de informatiewaarde en anderzijds toont het de
statistische bruikbaarheid van de context aan. Binnen iedere context is gekeken naar de
verschillende bakselgroepen en types. Bij de studie zijn deze bakselgroepen en

randfragmenten eveneens semi-kwantitatief bekeken.

Wanneer het niet duidelijk was om wat voor aardewerk het ging, werd in de
vondstenlijst “???”” ingevuld. Desbetreffende scherven zijn zo verweerd of zo klein dat
het voor onderhavige persoon niet mogelijk was om er een uitspraak over te doen. Met
andere woorden dat aardewerk werd niet herkend of dat men het bakselsoort gewoon
(nog) niet kent. Dit houdt deels in dat andere personen misschien het wel nog zouden

kunnen determineren.

Daarnaast werd er aan de hand van het voorliggende aardewerk beoordeeld of de
context een verstoord spectrum vertoonde. Doordat jonger en ouder materiaal

(residueel/intrusief) door elkaar zit zonder enige historische realiteit. Deze waardering
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werd in eerste instantie uitgevoerd zonder voorafgaand kennis te nemen van de
stratigrafie, om zo een onbevooroordeeld waardeoordeel te kunnen vellen louter op
basis van het voorliggende vondstenmateriaal. Niettemin was er een terugkoppeling
achteraf. Verstoorde contexten werden hierbij uitgesloten van periode gebonden
analyses. Dergelijke contexten lenen zich vaak niet tot doorgedreven gedetailleerde
materiaalstudies. Niettemin vertellen zulke assemblages ons wat er allemaal heeft
plaatsgevonden betreffende de historische ruimtelijke ordening, zijnde faseringen van

bouwen, verbouwen, slopen, uitgraven,...

Het mag duideljjk zijn dat het primaire hoofddoel van een dergelijke eerste scan er in
bestaat om een eerste indruk te verkrijgen van het voorliggende vondstmateriaal en
diens context.

Nog belangrijker is het verkregen inzicht van elke individuele vondstcomplex qua
potentie naar de kennisvermeerdering toe. Dit met het oog op een nadere en
gedetailleerdere studie - onder andere kwantificatie - van zogenaamde basiscomplexen
van onderhavige vindplaats en/of fases die zich hiertoe leenden.

De selectiecriteria hiervoor zijn uiteraard periode coherente assemblages die nauw
kunnen gedateerd worden én die “veel”, “matig” en/of archeologische compleet
vaatwerk vertonen.

Algemeen durft men stellen dat dergelijke “rijke” (qua hoeveelheid als kwalitatief)

aardewerkcontexten over de hoogste informatiewaarde beschikken.

De leidraad uiteraard was trachten de vooropgestelde onderzoeksvragen te
beantwoorden in het kader van onderhavige basisrapportage betreffende een
proefsleuvenonderzoek. Alle vondstcontexten =zijn hierbij ingevoerd in een
rekenbladprogramma (Bijlage 9 1V ondstenljjs?) gedurende dit assessment’. Dit met in acht
neming van de bestaande (recente) literatuur en conform de gangbare wijze opdeling in

een aantal categorieén.

In totaal gaat het om 7 vondstzaknummers met aardewerk en dit overheen 4

individuele spoot- en/of laagnummers.

5 Op donderdag 11 juni 2015 ging cen studiedag betreffende archeologische assessments door. De diapresentatie van Dhr. A.
Ervynck, onderzoeker verbonden aan Onroetend Erfgoed, is te vinden op http://www.slideshare.net/ VIOE /assessment-11-
juni-deel-1. Onderhavige beargumenteerde verkenning van het vondstenmateriaal is conform deze ‘“nieuwe”

onderzoekscultuur.
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Intrinsieke waarde van de aardewerkcontexten

Alle vondstcontexten situeren zich qua grootte in de orde van “minder dan 25
scherven”. Vaak gaat het zelfs om maximaal 3 stuks (Afbeelding 2).

Slechts één en mogelijk twee randfragmenten situeren zich binnen het keramisch
materiaal.

Met andere woorden het gaat hierbij om zeer “weinig” aardewerk.

De verschillende pot-individuen en/of baksels zijn bovendien binnen een context
veelal aanwezig met slechts één scherf. Bijkomstig zijn ze vooral verweerd en/of
kleiner dan 4 cm? Dit wijst er meestal op dat het materiaal wellicht lang aan het
oppervlak lag of meermaals aan het oppervlak heeft gelegen voordat het in een
spoorvulling terecht kwam.

Gezien deze fragmentarische toestand zijn er te weinig vormelijke en andere attributen
te onderscheiden om de globale vormcategorie (veelal met zekerheid) vast te stellen.
Het determineren tot op het vormtype kon voorlopig niet vastgesteld worden binnen

het Sint-Truidense assemblage.

Verder werd op basis van het aardewerkassessment visueel en met stratigrafische
terugkoppeling beoordeeld dat de drie vondstcontexten periode coherente assemblages
(kunnen) zijn, dus zonder inmenging van ouder of jonger materiaal.

Men mag echter niet vergeten dat incoherentie vaak ook niet uit de data visueel of
door middel van terugkoppeling naar voren komt. Het zijn dé processen die zich het
minst makkelijk laten vatten. Het is van belang om enig inzicht te verkrijgen - of
alleszins een poging wagen - in deze formatie- en tafonomische processen om een site

te begrijpen.

Men mag wellicht stellen dat het aangetroffen aardewerk voornamelijk zogenaamd
secundair rondslingerend afval betreft. Het wijst dus in de richting van huishoudafval,
maar meer conclusies kunnen er waarschijnlijk voorlopig niet uit getrokken worden.

Gezien de zeer geringe omvang van het aantal vondsten kunnen evenzeer slechts vrij
algemene uitspraken worden gedaan over de datering van de vondstcomplexen. Hierbjj

is dan ook de nodige voorzichtigheid qua interpretatie geboden.
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Afbeelding 2: Impressie van bet aardewerk ensemble.

De aanwezige bakselgroepen en vormtypes
In de onderstaande paragrafen zal getracht worden enig inzicht te geven over de

gedetermineerde aardewerkcategorieén /-baksels.

Het gehele assemblage vertoont slechts drie verschillende bakseltypes (Afbeelding 2).

- Maaslands witbakkend (type Huy ?)

- (Post-)Middeleeuws roodbakkend

- Gepanterd steengoed

Het aangetroffen aardewerk dateert uit twee grote periodes: de late 8° eeuw tot en met

de eerste helft van de 11° eeuw (?) als de Nieuwe Tijd.

(Post-)Karolingisch aardewerk

Onder de verzamelnaam witbakkend aardewerk uit het Maasland worden doorgaans
alle aardewerkgroepen samengebracht afkomstig uit de Midden-Maasvallei (Belgi€),
ongeacht de productieplaats en/of -petiode.

Het oudste witbakkende aardewerk met glazuur komt vooral uit de regio Hoei'. In het
verleden is deze waar zelfs “pre-Andenne” gelabeld onder meer door Dhr. T.

Panhuysen (Maastricht) en Mevr. A. Mainman (Coppergate, York).

7 Giertz, 1996.
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Dit oudste geglazuurde Maaslandse aardewerk (V2/8203 en V3/58204) dateert al uit
het laatste kwart van de 9° eeuw en loopt door tot de eerste helft van de 11° eeuw. In
Hoei zelf zijn er enkele aanwijzingen voor dateringen die mogelijk al beginnen tussen
de late 8° eeuw richting de eerste helft van de 9° eeuw.

Het met opzet aangebrachte glazuur op Hoei producten laat geen putjes achter. Dit is
wel het geval bij de latere vol middeleeuwse handelswaar. Fijne craguelé is wel te
bemerken. Tot ruim in de 10° eeuw is slechts 1,5 a 6% voorzien van (deels)
bedekkende glazuur. Pas vanaf de late 10° en/of eerste helft van de 11° eeuw stijgt dit

naar 21% en vanaf circa 1050 zelfs richting de 24%.

Kenmerkend om dit type aardewerk te herkennen is de aanwezigheid van occasionele
en niet bedoelde cirkelvormige spatjes/druppels glazuur (“minute random glaze
spots”; Giertz, 1996) op de van nature ongeglazuurde waar. Deze sporadisch ontstane
glazuur vertoont echter wel een centraal putje. Tot in de 10° eeuw vertoont 2,5 a 5%
van het vaatwerk deze occasionele spatjes. Dit stijgt naar 7% in de late 10° en/of
eerste helft van de 11° eeuw. Vanaf het midden van de 11° eeuw daalt dit opnieuw wat,
richting de 6%.

In V3 (5204) werd een bodemfragment met een vlakke bodem aangetroffen.

De (Post-)Karolingische voorgangers onderscheiden zich van het klassicke “Andenne-
waar” door hun (fijne) zandigheid wat diagnostisch is. Ook Giertz (1996) geeft reeds
aan dat het soms moeilijk te onderscheiden is van de vroege productie te Andenne en
Wierde uit de Volle-Middeleeuwen. Andere bakselvarianten zijn nog ruwer en grover

én zijn verschraald met fijn steen- en kwartsgruis.

In Limburg en wellicht ook delen van de Antwerpse Kempen moet men wellicht
afstappen van het gidstype Badorf voor de Karolingische periode... Deze periode in
deze sub-regio hangt namelijk vooral samen met het Maaslandse Huy-type wat eerder
als chrono-diagnostisch type fungeert. Er blijkt namelijk geen/nauwelijks import van
de Rijnlandse regio te hebben bestaan.

Dit is blijkbaar ook een typisch verschijnsel voor de Maasvallei. Ook in Maastricht

blijkt dit het geval te zijn, volgens Dhr. W. Dijkman. Maar ook in Aken, wat op 30 km
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van Maastricht en 50 km van Hoeselt ligt, domineren daar in de Karolingische periode
de Maaslandse baksels.

Bij de Waalse vorsers langs de Maas en waar deze productie ergens gevestigd moet zijn
geweest tussen Huy en Namen, is dit uiteraard ook het geval. Op de site Le Grognon
(Namen) blijkt slechts 6,5% Rijnlands (Mayen en Badorf) te zijn. De rest blijkt op
enkele fragmenten met schelpverschraling (0,3%) Maaslands te zijn. Ook op de site
Villers-le-Bouillet (Luik) is dit het geval, daar is het zelfs zo dat geen enkel Rijnlands
fragment daar tot op heden geteld werd. Ook in Namen en dit vanaf de tweede helft
van de 9e¢ eeuw zet deze evolutie zich in van zelfbedruipendheid qua aardewerk.
Hetzelfde beeld doet zich voor in Huy (Namen). In strata tussen de 8e en de eerste
helft van de 1le eeuw werden overheen 13 164 scherven er slechts 76 geteld
behorende tot de types Mayen, Walberberg, schelpenverschraald aardewerk, Badorf,
Rijnlands roodbeschilderd en Nederlands Zuid-Limburgs roodbeschilderd. De overige
99,5% bleek allemaal Maaslands te zijn.

Iedereen heeft natuurlijk de site Dorestad/Wijk-bij-Duurstede (provincie Utrecht,
Nederland) als dé Karolingische vindplaats bij uvitstek voor ogen. Hier domineerde
voornamelijk de Rijnlandse producten (Mayen, Badorf, Walberberg). Deze ligt nabij de
samenvloeiing van de Rijn en de Lek en zelfs de monding van deze eerste. Op die
manier stond het als het ware rechtstreeks in verbinding met het Duitse Rijnland.
Dorestad bevond zich namelijk op het kruispunt van twee belangrijke handelsroutes
over watet.

Via de ene route had Dorestad een verbinding via de Kromme Rijn, Utrechtse Vecht
en het Almere met de Friese gebieden en de Wadden. Het verbond in grotere zin in
die verbinding het Duitse Rijnland via de Rijn met Scandinavié en het Oostzeegebied.
De tweede handelsroute liep langs de Lek naar de kust en vormde een verbinding
tussen het Rijnland en Engeland. Ook kon men via deze verbinding de Schelde
bereiken en daardoor Neustri€, het kerngebied van de Salische Franken in Vlaanderen,

Brabant en het noorden van Frankrijk.

Maar ook in de latere periodes blijkt Limburg minder gericht te zijn op het Rijnland.
Op basis van het pas verschenen artikel van de hand van Dr. De Groote betreffende
13e-16e eeuwse aardewerkcontexten uit de abdij van Herkenrode. Binnen een breder

kader dragen deze bestudeerde contexten sterk bij tot een beter begrip van de
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aardewerkconsumptie en -distributie in oostelijk Limburg in de late middeleeuwen. In
de 13e eeuw merkt men nog steeds een grote gerichtheid het productiegebied van de
Midden-Maasvallei en daarnaast ook al Nederlands Zuid-Limburg als regio. In het
eerste geval gaat het nog om een dominantie van 89% Opvallend hierbjj is het grote
contrast wat de technische groepen betreft ten opzichte van het voormalig graafschap
Vlaanderen en in het westelijk deel van het voormalig hertogdom Brabant waar enkel
een heel specificke en beperkte selectie aan vormen en bakselgroepen in Maaslands
aardewerk voorkomt. Omgekeerd suggereren de gegevens dat de bevoorrading qua
ceramiek in (oostelijk) Limburg volledig gericht was op het Oosten en dat lokale

producties in die periode nog nauwelijks of geen rol speelden.

(Post-)Middeleeuws aardewerk

Gewoon roodbakkend aatdewerk (V1/S201) verschijnt in de loop van de tweede helft
van de 12e eeuw. Vanaf de tweede helft van de 15¢ eeuw wordt dit rood dé
belangrijkste aardewerksoort in de gebruikerscontexten. Het zal dan ook een
voorname plaats innemen in het middeleeuwse en post-middeleeuwse huishoudelijk
leven. Het kent zijn hoogtepunt in de eerste helft van de 16e eeuw.

Vanaf de 14de eeuw wordt het loodglazuur goedkoper en wordt de rode keramiek
volledig geglazuurd. Eerst slechts aan één zijde en later, vanaf de 16e eeuw, zowel aan
binnen- als buitenzijde het zogenaamde dompelglazuur.

Ongeglazuurd rood aardewerk komt ook voor, zodat rood aardewerk niet per definitie

geglazuurd is.

Het gepanterd gevlekt steengoed (V1/S201) wordt vaak slechts aan Frechen
toegeschreven. Echter Raeren is wellicht één van de eerste aan het einde van de 15de
eeuw dat dit motief aanbrengt. Het vroegste documentaire bewijs uit Frechen komt uit
1544 maar de productie moet zeker al rond 1450 begonnen zijn. De massaproductie
begon op het einde van de 16de eeuw en duurde voort tot in de 19de eeuw. Het is pas
als het zoutglazuur en de engobe zorgvuldig zijn aangebracht en de potten op de juiste
plaats in de oven hebben gestaan dat het pantervel ontstaat. Door slordigheden gaat
dit gevlekt effect veelal verloren. Het karakteristiecke pantervel wordt in de 18de eecuw

steeds dichter waardoor minder open zones ontstaan en meer bruin te zien is. In de

30



Condor Archaeological Research bvba Nieuwpoort 4-10, Sint-Truiden

19de eeuw worden de vormen helemaal bruin is en is het luipaardmotief nauwelijks
nog aanwezig." Het aangetroffen fragment vertoont deze laatste aangehaalde

kenmerken.

2.8. Assessment stalen

Niet van toepassing, er werden geen stalen genomen tijdens het

proefsleuvenonderzoek.

2.4. Conservatie assessment

Niet van toepassing, aangezien conservatie in functie van onderzoek en/of

stabiliserende conservatie niet aan de orde zijn.

2.5. Assessment sporen en lagen

Voor dit hoofdstuk wordt eveneens verwezen naar de Bzjlages 2-10.

2.5.1. Beschrijving van het onderzoeksgebied aan het huidige
opperviak.

Het onderzoeksgebied was recentelijk ontdaan van enige verharding en/of gebouwen.

Aan het huidige oppervlakte manifesteerde zich geen waarnemingen van eventueel

aanwezige eventueel aanwezige archeologische resten.

Deze waarnemingen komen grotendeels overeen met de gegevens uit het

bureauonderzoek.

8 Battels, 1999: 61-63 en 83.
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2.5.2.Stratigrafie / Geo(morfo)logie en bodemopbouw

Er werden 2 bodemprofielen beschreven en gedocumenteerd binnen de grenzen van
onderhavig plangebied (Bilage 6 Profielen, Bijlage 3 Detailkaarten alllesporenkaart en Bijlage 8
Bodemkundige beschrijving en referentieprofielen).

Dit betreffen ook de twee proefputten (WP 1 / Pr. 1-3 als WP 2 / Pr. 2-1), wiens
centrale vraagstelling ook was om de volledige opgebouwde natuutlijk als antropogene

gevormde bodemsequentie te bestuderen.

Alle gedocumenteerde lagen werden bij alle profielen bemonsterd door te troffelen.
Dit zonder verdere selectie in het veld. Dit specifiek met de vraag om dateerbaar
materiaal op te sporen.

Het was namelijk zo bij de aanleg er geen (dateerbaar) vondstmateriaal aan het licht

kwam. Dit was dan een manier om bepaalde vraagstelling te kunnen beantwoorden.

Het uitgangsmateriaal (S9000) bestaat uit leem.

In alle bestudeerde profielen zijn geen kenmerken van natuurlijke bodemvorming nog
vastgesteld. Naar alle waarschijnlijkheid zijn deze bodemhorizonten de schop

opgegaan bij het in cultuur brengen en/of talloze diepe vergravingen.

De hieronder beschreven lagen werden niet gemeenschappelijk in alle profielen
vastgesteld. Er is dan ook geen sprake van algemene opbouw voor het ganse
onderzoeksgebied. In stadscontexten is het sowieso onmogelijk om bij zonale
proefputten zonder onderlinge aaneengesloten vastgestelde profielen de verschillende

laagnummers onderling te correleren.
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Afbeelding 3: Pr. 2-1 in WP 2.

In Pr. 2-1 in WP 2 (Afbeelding 3) werd bovenaan de sequentie een minimaal 140 cm
dikke ophogingslaag vastgesteld. Deze staat administratief bekend als S201. Deze
wordt voorlopig gedateerd als niet ouder dan de 18° ecuw.

De onderliggende grijze laag S203, dat blauw gevlekt is, vertoont aardewerk dat
gedateerd wordt in de late 8° eeuw tot en met de eerste helft van de 11° eeuw.
Hetzelfde geldt voor de laag er onder, namelijk S204. Men moet echter in het
achterhoofd houden dat bij stadscontexten het aandeel residueel materiaal een enorme
invloed kan hebben op de dateringsinterpretatie van lagen.

Niettemin kan het ook wel degelijk zo zijn dat dit historische realiteit reflecteert,

gezien de stratigrafische onderste positie in de profielopbouw...

Een paar jaar geleden vond er een middeleeuwse aardewerkstudie plaats voor de
Bagattenstraat in het voormalige Gentse Sint-Pietersdorp door Condor in
samenspraak met Dr. A. Ervynck (agentschap Onroerend Erfgoed) Dit gebied
behoorde toe aan de Sint-Pietersabdij en lag ten zuiden van de middelecuwse

stadskern. Het gebied is nu helemaal opgenomen in het stadscentrum van Gent.
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Desalniettemin leek het erop dat 1 583 van de 2 838 vondstzakken (56%) gemixte
assemblages zijn, gezien ze een mix van oud en jong materiaal vertonen. Het kan gaan
om ouder afval dat lang aan het oppervlak heeft rondgeslingerd, om opspit/vergraving
of om oudere restjes afval in jongere sporen. Vermoedelijk gaat het vooral om
omspit/vergraving in latere tijden. Het springt echter alleen in het oog voor de jongere
sporen, vanaf pakweg de post-middeleeuwen. Dit betekent uiteraard niet dat dit
fenomeen pas vanaf toen voorkwam. Ongetwijfeld ligt dit percentage in werkelijkheid
ook veel hoger. Niettemin zijn de oudste sporen immers zo gefragmenteerd dat men
wel moet concluderen dat het gaat om afval dat lange tijd aan het oppervlak heeft
gelegen. Ook bij deze contexten moet er ouder materiaal bijzitten,. het verschil zit hem
in de herkenbaarheid ervan. Er zijn ook een aantal sporen waar juist het omgekeerde
aan de hand is. Bij deze sporen valt het op dat er kleine aantallen fragmenten tussen
zitten die veel te jong zijn voor de context.

Deze 56% lijkt op het eerste gezicht veel maar dit aandeel gaat drastisch naar beneden
wanneer men deze zakken per spoorcontext bekijkt. Dan blijken nog slechts 202
spoornummers van de 719 gemixt te zijn. Dit betreft dan nog maar 28%.

Residualiteit blijft een moeilijk te vatten gegeven. Men mag niet vergeten dat men
steeds processen aan het bestuderen is op het niveau van anderhalf a twee eeuwen, dit
zijn nog altijd een aantal generaties. Niettemin zal residueel materiaal een kwantificatie

nooit 100 % betrouwbaar maken... ’

9 Onderhavig rapport wordt in 2018 definitief gemaakt.
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Afbeelding 4: Pr. 1-3 in WP 3.

In Pr. 1-3 in WP 3 (Afbeelding 4) werd tot op heden geen dateerbaar vondmateriaal
door middel van troffelen gerecupereerd.

Bovenaan de sequentie situeerde zich een 60 cm dikke ophogingslaag (§110).
Hieronder situeerde zich een relatief steriele lemige ophogingslaag (S109).

Vetvolgens werd de vergraving/ingraving S103 vO-v1 vastgesteld. Deze is op zich op

een later tijdstip verstoord geraakt door S104.

Algemeen kan gesteld worden dat overheen het ganse plangebied de diepte van het

natuurlijk niveau zich situeert op 52,30 m +TAW.

2.5.3. Lagen en sporen in de werkputten

Op basis van de bovenstaande beschreven bodemkundige en geomorfologische

waarnemingen in het achterhoofd zal men hierbij de bestudeerde vlakken met een
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antropogene component per proefput/-sleuf (Bijlage 2 Detailkaarten als Bijlage 5
Sporenlzjst) bespreken.

Er zijn in totaal 18 individuele sporen/lagen in het vlak en/of proficlen
gedocumenteerd. Wellicht gaat het hierbij om 11 individuele fenomenen.

In geen enkele proefput/-sleuf zijn echter geen archeologische relevante muurresten,

water- en/of beerputten aangetroffen.

Alle sporen- of laagnummers blijken eerder over een heterogene vulling te beschikken.

Alle sporen/verkleuringen tekenden =zich duidelijk af ten opzichte van het

uitgangsmateriaal en/of overige sporen.

Minstens vijf sporen (27,77%) werden bestempeld als zijnde van (sub-)recente
ootsprong op basis van hun zeer losse vulling/textuur en/of vertoonden ze sintels,

plastic, 20° eeuws “afval”, steenslag, nutsleidingen, 20° eeuws dakpanmateriaal,...

Het gros (72,22%) van de spotren/verkleutingen die niet sub-recent bleken bij de
aanleg van het vlak vertoonden geen “geassocieerd” dateerbaar vondstenmateriaal bij
nadere profielbestudering en/of nadere bestudering door middel van een coupe. Toch
dient men zoals ecerder gesteld voor ogen te houden dat het gebruik van
vondstmateriaal als daterend element niet zaligmakend is.

Het gaat in totaal om 11 spoornummers (Bijlage 3 Detailkaarten allesporenkaart en Bijlage 5

Sporenlijst).

Een twee-tal sporen zijn door middel van een coupe nader bekeken (Bijlage 3
Detailkaarten allesporenkaart, Bijlage 5 Sporenlijst en Bijlage 7 Coupes). Dit komt neer op
11,11% van het totale aantal lagen/verkleuringen.

Echter een achttal sporen/lagen werden bijkomstig in het profiel bestudeerd.

Dit komt dus in feite neer op 61,11% van het totale aantal lagen/verkleuringen,

namelijk 11 van de 18.

WP 1 VIl (Afbeelding 5)

In het vlak werden 5 lagen/sporen vastgesteld, namelijk S101 — S105.
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S101 en S102 betreffen (sub-)recente ophogingslagen, die ook nog werden vastgesteld
in WP 1 vlak 2.

De lagen en/of vergravingen S103 — S105 werden niet meer dieper vastgesteld. Deze
hebben tot op heden een onbekende datering. Het vermoeden is echter dat ze niet zo
oud zijn op basis van de waargenomen (kleur)textuur en structuur. Echter om dit
concreet te onderbouwen, is de data (voorlopig) ontoereikend. Een argument dat ze
mogelijk ouder zijn, is het feit dat hun aanzet min of meer op de dezeltde hoogte zich
situeert als de S203 en S204 in WP 2 Pr. 2.1. Echter dit is zeer subjectief en zonder

enige (chrono-)stratigrafische relatie.

Afbeelding 5: Viak 1 in WP 1.

WP 1 V12 (Afbeelding 6 en 7)

In het vlak werden 4 lagen/sporen vastgesteld, namelijk S101 — S102 als S106 - S107.
Zoals eerder aangehaald betreffen S101 en S102 (sub-)recente ophogingslagen, die ook
al werden vastgesteld in het bovenliggende vlak.

S106 en S107 werden bestempeld als kuilen.
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201802087

Afbeelding 6: Viak 2 in WP 2.

De kuilen werden hierbij aan een coupe onderworpen (Afbeelding 7). De grotere kuil

S106 bleek 10 cm diep bewaard te zijn terwijl S107 eerder 8 cm.
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Afbeelding 7: De coupes S107 en $106.

WP 2 V11 (Afbeelding 8)

In het vlak werden 2 lagen/sporen vastgesteld, namelijk 201 — 202.

S201 betreft een laag en S202 eerder een kuil.

Op basis van twee gerecupereerde scherven in S201 dateert deze ten vroegste uit de
15° eeuw maar is naar alle waarschijnlijkheid eerder 18° en/of 19¢ eecuws.

Kuil S202 heeft tot op heden een onbekende datering. Deze positioneert zich
chronostratigrafisch ergens tussen 1050 en de 18 en/of 19 eeuw. Vermoedelijk is ze
post-middeleeuws. Deze werd solitair aangesneden zonder enige stratigrafische relatie

met de overige fenomenen.
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2018D208

,-

Afbeelding 8: V11 in WP 2.

WP 3 V11 (Afbeelding 9)

In het vlak werden 4 lagen/sporen vastgesteld, namelijk S301 — S304.

S301 en S304 betreffen (sub-)recente ophogingslagen. Laagnummer S301 is naar alle
waarschijnlijk S101 en/of S102 zoals vastgesteld in WP 1 overheen de twee vlakken.
De lagen S302 en 303 hebben tot op heden een onbekende datering. Echter S202 in

WP 2 is wellicht één en hetzelfde fenomeen.

40



Condor Archaeological Research bvba Nieuwpoort 4-10, Sint-Truiden

Afbeelding 9: V11 in WP 3.

2.6. Assessment onderzocht gebied

2.6.1. Landschappelijke ligging

Zie ook hoofdstuk 5.7. Landschappeljjke ligging van het archeologisch bureauonderzoek"
alsook de daarbij horende afbeeldingen 10 tot en met 18.

Normaliter projecteert men de vlaktekening van de resultaten van de archeologische
proefsleuven op het Digitaal Hoogte Model, de geomorfologische kaart als de
bodemkaart.

Echter men heeft hier van afgezien, aangezien dit tot weinig extra zou bijdragen gezien

het plangebied op deze individuele kaarten geen verschillende éénheden vertoont.

10De Loof, 2017: 15-20.
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Volgens de quartairgeologische kaart bestaat de ondergrond ter hoogte van het
plangebied uit eolische leemafzettingen van het Weichseliaan (LLaat-Pleistoceen).

Dit leempakket werd ook vastgesteld.

Op de bodemkaart van Vlaanderen is het plangebied ongekarteerd omwille van de
ligging in een stadskern.

Kenmerken van bodemvorming werden niet (meer) vastgesteld.

2.6.2. Historische situering

Zie ook hoofdstuk 5.2 Historische beschrijving en situering op historische kaarten en luchtfoto’s"

alsook de daarbij horende afbeeldingen 19 tot en met 32.

Normaliter projecteert men de vlaktekening van de resultaten van de archeologische
proefsleuven op de Villaretkaart, de Ferrariskaart, de Atlas der Buurtwegen en
Vandermaelen. Echter men heeft hier van afgezien, aangezien dit tot weinig extra zou
bijdragen. Het gaat hier om zeer lokale waarnemingen op een relatief kleine
oppervlakte. Tevens werden geen muurresten aangetroffen, die mogelijk in verband
staan met historische bekende bebouwing. De cartografische bronnen zijn
onvoldoende genoeg gedetailleerd om deze op dit niveau te bestuderen ten opzichte

van de lokale archeologische dataset.

De beschikbare cartografische zijn van die aard dat het zelfs onduidelijk is of er al dan
niet bebouwing zich situeerde in de 18° en/of 19° ecuw.
Tot op heden zijn geen directe aanwijzingen aangetroffen die rechtstreeks in verband

staan met “bebouwing’”.

2.6.3. Archeologisch kader.

Zie ook hoofdstuk 5.3. Archeologisch kader van het archeologisch bureauonderzoek'
alsook de daarbij horende afbeelding 41.

' De Loof, 2017: 20-32.
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Volgens de Centrale Archeologische Inventaris, de Vlaamse archeologische database,
zijn er tot op heden in de directe nabijheid van het projectgebied weinig
archeologische vindplaatsen gekend. In de ruime omgeving echter wel.

Het projectgebied situeert zich wel binnen de historische stadskern van Sint-Truiden,
namelijk tussen de Sint-Trudo Benedictijnenabdij ten westen en de Late Middeleeuwse
Nieuw Poort ten oosten.

Hoewel Sint-Truiden mogelijk een Romeinse kern heeft, gaat het ontstaan van het
huidige stadje terug tot de Vroege-Middeleeuwen, met name tot de stichting van de
Sint-Trudoabdij in 664. Het huidige Sint-Truiden is als nederzetting rond de abdij
uitgebouwd. In de 11° eeuw was Sint-Truiden al uitgegroeid tot een versterkte stad,
met een aarden wal en gracht met toegangspoorten. Intussen werd in de 1129 de eerst

omwalling vervangen door een stenen vestingsmuur die werd uitgebouwd tot een

indrukwekkende gordel van poorten en torens.

In onderhavig onderzoeksgebied zijn naast (sub-)recente ophogingslagen ook sporen
en lagen aangetroffen met een onbekende datering maar die vermoedelijk eerder
dateren uit de 18° en/of 19° eeuw of althans post-middeleeuws zijn. Er is ook wat
summier vondstmateriaal aangetroffen dat dateert uit de late 8° eeuw tot en met de
eerste helft van de 11° eeuw. Het kan hier niettemin om residueel materiaal gaan
waardoor geen dateringsrelatie bestaat tussen de sporen. Niettemin kan gezien de
geschiedenis van het centrum het ook al gewoon gaan om ietwat oudere attestaties

nabij de “rand van de nederzetting.

2.6.4. Datering en interpretatie.

In onderhavig onderzoeksgebied zijn naast (sub-)recente ophogingslagen ook sporen
en lagen aangetroffen met een onbekende datering die vermoedelijk eerder dateren uit
de 18° en/of 19° eeuw of althans post-middelecuws zijn. Er is ook wat summier
vondstmateriaal aangetroffen dat dateert uit de late 8° eeuw tot en met de eerste helft
van de 11° eeuw. Het kan hier niettemin om residueel materiaal gaan waardoor geen

dateringsrelatie bestaat tussen de sporen. Niettemin kan gezien de geschiedenis van het

12 De Loof, 2017: 33-37.
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centrum het ook al gewoon gaan om ietwat oudere attestaties nabij de “rand van de

nederzetting.

Op basis van de bodemkundige vaststellingen zowel qua niet-bewaarde horizonten van
een intact leemprofiel, de diepteligging van het archeologische relevant vlak en/of
coupewaarnemingen kan men stellen dat het plangebied een slechte gaatheid en
conservering vertoont betreffende de oudere fases van de ingebruikname van

onderhavige cultuurland, indien dergelijke archeologisch resten aanwezig zijn.

2.6.5. Gemotiveerde interpretatie van vondsten en sporen.

Quasi alle vastgestelde verkleuringen/waarnemingen tekenden zich duidelijk af ten

opzichte van de natuurlijke bodemhorizonten.

Er werden 18 sporen/verkleuringen vastgesteld, die tot 11 individuele units behoren.
Bijna 28% werd geinterpreteerd als zijnde van (sub-)recente oorsprong,.

Daarnaast zijn ook sporen en lagen aangetroffen met een onbekende datering die
vermoedelijk eerder dateren uit de 18° en/of 19° eeuw of althans post-middelecuws
zijn.

Er is ook wat summier vondstmateriaal aangetroffen dat dateert uit de late 8° eeuw tot
en met de eerste helft van de 11° eeuw. Het kan hier niettemin om residueel materiaal
gaan waardoor geen dateringsrelatie bestaat tussen de sporen. Niettemin kan gezien de
geschiedenis van het centrum het ook al gewoon gaan om ietwat oudere attestaties

nabij de “rand van de nederzetting.

Op basis van de bodemkundige vaststellingen zowel qua niet-bewaarde horizonten van
een intact leemprofiel, de diepteligging van het archeologische trelevant vlak en/of
coupewaarnemingen kan men stellen dat het plangebied een slechte gaatheid en
conservering vertoont betreffende de oudere fases van de ingebruikname van

onderhavige cultuurland, indien dergelijke archeologisch resten aanwezig zijn.

Het lijkt er op dat wellicht vanaf de 18° eeuw onderhavig onderzoeksgebied
grootschalig “vergraven” werd. Het kan ook lange tijd “onbebouwd zijn geweest. Een

dergelijke onbebouwde zone is niet verwonderlijk gezien de ligging nabij de
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stadsverdediging. Veelal kwam pas vanaf de 16° — 17° eeuw in de middeleeuwse steden
hier een nieuwe ruimtelijke post-middeleeuwse ontwikkelingsplannen met bebouwing.
Deze ongebouwde terreinen binnen en nabij de stadsmuren waren tot die tijd vooral in

gebruik als akker en/of cultuurland.

De vraag stelt zich in eerste plaats wat men dient te verstaand onder een
archeologische “vindplaats”.

De aangetroffen sporen kunnen tot op heden niet echt gelinkt worden aan
nederzettingsresten in de ware zin van het woord.

Een deel betreffen hier eerder (sub-)recente verstoringen, een ander deel is met enige
zekerheid —post-middelecuws en twee vastgestelde lagen/sporen  bevatten
vondstmateriaal uit de post-Karolingische periode.

De kans bestaat dat men hier vooral te maken heeft met off-site of non-site
archeologie. Deze term wordt gebruikt voor uiteenlopende fenomenen en betreft een
holistische visie op het cultureel landschapsgebruik. Men denke aan relicten van
verkavelingspatronen in de nabijheid van nederzettingsterreinen, historische
wegenpatronen, weinig dense vondstverspreidingen in de omgeving van
bewoning, sporen die niet onmiddellijk aan een archeologische site kunnen
toegewezen worden. ... Aan de basis van deze definiéring ligt de grondslag wat men

1113

juist verstaat onder een ““site/vindplaats”, namelijk of dit enkel voornamelijk beperkt
is tot een “nederzettingscontext”. Onder een site zijn namelijk verschillende
archeologische contexten denkbaar (nederzetting/bewoning, funerair, infrastructuur,
religieus/depot, titueel, economisch, versterking, roerende archeologica,... tot zelfs

onbepaald/onbekend).

Het gaat hier dus voornamelijk om gff-site fenomenen. Een dergelijk landschapsgebruik
situeerde zich op locaties die men niet gunstig, strategisch, ... achtte voor
nederzettingen en/begravingen. De archeo-regio of het cultuurlandschap op zich
wordt nu éénmaal gekenmerkt door talloze gff-size fenomenen. De termen on-site en off-
site vervagen dan ook. Maar de discussie hierover moet op een ander niveau gevoerd
worden, namelijk bij het wetenschappelijk discours. Door archeologische sites te
definiéren als puntlocaties wordt er aan voorbijgegaan dat archeologische relicten in
het landschap altijd een zekere mate van ruimtelijke continuiteit bezitten. Dat deze

continuiteit van betekenis is voor de reconstructie en interpretatie van archeo- en
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historische cultuurlandschappen staat buiten kijf. De laatste jaren is er ook een sterker

toegenomen belangstelling voor deze zogenaamde gff-site patronen.

Wat de bewaringstoestand betreft van de oudere fases van de ingebruikname van
onderhavige cultuurland, dient deze eerder als slecht omschreven worden.

De tot voor korte aanwezige bebouwing heeft in grote delen van het
onderzocksgebied nefaste gevolgen gehad voor het eventuele aanwezige
bodemarchief.

Teven kon men vaststellen dat de bewaring van de kuilen qua diepte eerder maar

(matig) ondiep te omschrijven is.

In het geheel van de archeologische wetenschap vormt de stadsarcheologie s#rictu senso
een jonge specialisatie. Het gebrek aan synthetiserend onderzoek heeft gevolgen voor
de waardering en selectie binnen stadscontexten. Keuzes op basis van kennislacunes
zijn, door het eerder beperkte (uitgewerkte) onderzoek, tot op heden moeilijk te
maken. Dit gebrek aan synthetiserend onderzoek heeft dan ook gevolgen voor de
huidige praktijk bij de waardering en selectie van (potentieel) behoudenwaardige
terreinen in steden. Keuzes op basis van kennislacunes zijn moeilijk te maken en de
gemaakte keuzes verschillen sterk van stad tot stad, waarbij zelfs een Vlaams overzicht

ontbreekt.

De fysieke kwaliteit en conservering van het anorganisch vondstmateriaal is goed te
noemen en is in overeenstemming met een stadskernsituatie.

Tot op heden werd geen organisch vondstmateriaal en/of ecologische resten
vastgesteld. Echter wellicht moet men dit als matig bestempelen wat eveneens in
overeenstemming met wat algemeen bekend is uit (post-)middeleeuwse stadskernen.
De bewaring van het natuurlijk ontwikkeld bodemprofiel is slecht te noemen. Dit
betekent dan ook dat de conservering en gaafheid van eventuele aanwezige
archeologische oudere grondsporen die ingegraven zijn in het natuurlijk niveau
eveneens slecht en maximaal als matig te beschrijven zijn.

De archeologische fenomenen die werden vastgesteld zijn op zich niet zeldzaam te
noemen. Ze zijn eigen aan middeleeuwse en post-middeleeuwse stadskernen in

Vlaanderen. Specifiek zelfs betreffende de ligging nabij de randzones.
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Zowel het eventuele aanwezige ensemble- en informatiewaarde als de
representativiteit, kan eerder als laag bestempeld worden.
Op basis van alle bovenstaande redenen is er sprake van geen archeologische

waardevolle en behoudenwaardige vindplaats(en).

2.6.6. Confrontatie met resultaten bureauonderzoek

Voor de landschappelijke situatie zie ook 2.6.1. Landschappelijke ligging.

Voor de historische situatie zie ook 2.6.2. Historische situering.

Voor de archeologische situatie zie ook 2.6.3 Archeologisch kader.

De reeds bekende geomorfologische situatie werd bevestigd. Hetzelfde geldt voor het
hoogteverloop binnen onderhavig onderzoeksgebied.

Wat de bodemkundige situatie betreft, konden tot op heden geen van nature
ontwikkelde bodemhorizonten van een leemprofiel nog vastgesteld worden. Deze zijn

naar alle waarschijnlijk in cultuur gebracht en/of vergraven.

Op basis van de resultaten van het bureauonderzoek maakt onderhavig plangebied
deel uit van de middeleeuwse stadskern van Sint-Truiden. Vanwege dit feit kan de
(verwachte) rijkdom aan archeologische en bouwhistorische resten beschouwd worden
als één grote archeologische vindplaats.

Op basis van de bodemkundige vaststellingen zowel qua niet-bewaarde horizonten van
een intact leemprofiel, de diepteligging van het archeologische relevant vlak en/of
coupewaarnemingen kan men stellen dat het plangebied een slechte gaatheid en
conservering vertoont betreffende de oudere fases van de ingebruikname van

onderhavige cultuurland, indien dergelijke archeologisch resten aanwezig zijn.
Bij de uitvoering van onderhavig veldwerk werden 18 sporen/verkleuringen

vastgesteld, die tot 11 individuele units behoren. Bijna 28% werd geinterpreteerd als

zijnde van (sub-)recente oorsprong.
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Daarnaast zijn ook sporen en lagen aangetroffen met een onbekende datering die
vermoedelijk eerder dateren uit de 18° en/of 19° eeuw of althans post-middelecuws
zijn.

Er is ook wat summier vondstmateriaal aangetroffen dat dateert uit de late 8° eeuw tot
en met de eerste helft van de 11° eeuw. Het kan hier niettemin om residueel materiaal
gaan waardoor geen dateringsrelatie bestaat tussen de sporen. Niettemin kan gezien de
geschiedenis van het centrum het ook al gewoon gaan om ietwat oudere attestaties
nabij de “rand van de nederzetting.

De kans bestaat dat men hier vooral te maken heeft met off-site of non-site
archeologie. Deze term wordt gebruikt voor uiteenlopende fenomenen en betreft een
holistische visie op het cultureel landschapsgebruik. Men denke aan relicten weinig
dense vondstverspreidingen in de omgeving van bewoning, sporen die niet
onmiddellijk aan een archeologische site kunnen toegewezen worden. ... Aan de basis
van deze definiéring ligt de grondslag wat men juist verstaat onder een
““site/vindplaats”, namelijk of dit enkel voornamelijk beperkt is tot een
“nederzettingscontext”. Onder een site zijn namelijk verschillende archeologische
contexten denkbaar (nederzetting/bewoning, funerair, infrastructuur, religieus/depot,
ritueel,  economisch,  versterking,  roerende  archeologica,... tot  zelfs

onbepaald/onbekend).

2.6.7. Synthese

Het archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem door middel van
proefsleuven heeft duidelijkheid verschaft omtrent de aan- en/of afwezigheid van

archeologische sporen binnen het onderzoeksgebied.

Op basis van het veldwerk kan men stellen dat de natuurlijke ontwikkelde
bodemopbouw betreffende de oudere fases van de ingebruikname van onderhavige
cultuurland slecht bewaard is gebleven. Dit op basis van de bodemkundige
vaststellingen zowel qua niet-bewaarde horizonten (rechtstreeks) en/of de

diepteligging van het archeologische relevant vlak (onrechtstreeks).

Op basis van de waarnemingen en bestudering zijn er momenteel geen duidelijke

visuele ruimtelijke betekenisvolle archeologische patronen naar voren komen.
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Bij de uitvoering van onderhavig veldwerk werden 18 sporen/verkleuringen
vastgesteld, die tot 11 individuele units behoren. Bijna 28% werd geinterpreteerd als
zijnde van (sub-)recente oorsprong.

Daarnaast zijn ook sporen en lagen aangetroffen met een onbekende datering die
vermoedelijk eerder dateren uit de 18° en/of 19° eeuw of althans post-middelecuws
zijn.

Er is ook wat summier vondstmateriaal aangetroffen dat dateert uit de late 8° eeuw tot
en met de eerste helft van de 11° eeuw. Het kan hier niettemin om residueel materiaal
gaan waardoor geen dateringsrelatie bestaat tussen de sporen. Niettemin kan gezien de
geschiedenis van het centrum het ook al gewoon gaan om ietwat oudere attestaties

nabij de “rand van de nederzetting.

Men heeft hier zeker niet te maken met contexten van begraving.

Men heeft hier vooral te maken met de zogenaamde off-site of non-site archeologie.

2.7. Potentieel op kennisvermeerdering

2.7.1. Aard van de potentiele kennis

Wat de bewaringstoestand van de  grondsporen der oudere fases van de
ingebruikname van onderhavige cultuurland betreft, kan men deze als slecht
omschrijven. Dit is gebaseerd op de bodemkundige vaststellingen zowel qua niet-
bewaarde hotizonten (rechtstreeks), de coupewaarnemingen (rechtstreeks) en/of de

diepteligging van het archeologische relevant vlak (onrechtstreeks).

In de aangelegde proefputten en proefsleuf werden naast (sub-)recente sporen/lagen
ook sporen en lagen aangetroffen met een onbekende datering die vermoedelijk eerder
dateren uit de 18° en/of 19° eeuw of althans post-middeleeuws zijn.

Er is ook wat summier vondstmateriaal aangetroffen dat dateert uit de late 8° eeuw tot
en met de eerste helft van de 11° eeuw. Het kan hier niettemin om residueel materiaal
gaan waardoor geen dateringsrelatie bestaat tussen de sporen. Niettemin kan gezien de
geschiedenis van het centrum het ook al gewoon gaan om ietwat oudere attestaties

nabij de “rand van de nederzetting.
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Men heeft hier zeker niet te maken met contexten van begraving. Men heeft hier

vooral te maken met de zogenaamde off-site of non-site archeologie.

Niet onbelangrijk is het feit dat het archeologisch betekenisvolle relevante
niveau zich eerder pas situeert nabij 52,30 + m TAW. Het plangebied is echter
al grotendeels bouwrijp gemaakt en dit tussen de 57,74 a 53,36 m +TAW.

Het terrein ligt dus in feite momenteel al dieper dan de toekomstige aanzet van
de vloerplaat. Hierbij zal men plaatselijk zelfs opnieuw moeten aanvullen om
zodoende uit te nivelleren.

Voor de buitenste contouren op 53,36 m +TAW ligt een deel ook al bouwrijp of
moet men gemiddeld maximaal 0,38 m nog afgraven.

Anders gezegd de werken zijn ondieper dan de diepteligging van het

archeologische betekenisvolle relevante niveau.

Op basis van bovenstaande factoren is bijgevolg de afweging gemaakt om een vrijgave
te realiseren voor verder archeologisch (vervolg)onderzoek in het kader van

onderhavige specifieke werken.

Op basis van bovenstaande vastgestelde feiten kan er niettemin binnen de contouren
van onderhavig plangebied nog altijd een zekere mate van “kennisvermeerdering”
aanwezig zijn. Het kan namelijk niet uitgesloten worden dat er zich geen
waardevolle archeologische site situcert dat tot potentiele kennisvermeerdering
kan leiden. Echter dit wordt op korte termijn niet bedreigd door onderhavige

stedenbouwkundige aanvraag.

2.7.2. Beantwoording onderzoeksvragen

Proefputten:

-In welke mate is het terrein reeds verstoord?
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Ter hoogte van de proefputten en de proefsleuf werden relatief grote en diepgaande
(sub-)recente verstoringen vastgesteld. Daarnaast ook “historisch” vergravingen

vanaf de 18 ecuw.

-In welke mate verstoren de geplande werken archeologisch erfgoed?

Totaal niet.

Niet onbelangrijk is het feit dat het archeologisch betekenisvolle relevante niveau
zich eerder pas situeert nabij 52,30 + m TAW. Het plangebied is echter al
grotendeels bouwrijp gemaakt en dit tussen de 57,74 a 53,36 m +TAW.

Het terrein ligt dus in feite momenteel al dieper dan de toekomstige aanzet van de
vloerplaat. Hierbij zal men plaatselijk zelfs opnieuw moeten aanvullen om
zodoende uit te nivelleren.

Voor de buitenste contouren op 53,36 m +TAW ligt een deel ook al bouwrijp of
moet men gemiddeld maximaal 0,38 m nog afgraven.

Anders gezegd de werken zijn ondieper dan de diepteligging van het archeologische

betekenisvolle relevante niveau.

-Wat is de te volgen strategie tijdens het prospectieonderzoek, rekening

houdend met het hoge grondwaterpeil?

Op basis van bovenstaande factoren is bijgevolg de afweging gemaakt om een
vrijgave te realiseren voor verder archeologisch (vervolg)onderzoek in het

kader van onderhavige specifieke werken.

Op basis van bovenstaande vastgestelde feiten kan er niettemin binnen de
contouren van onderhavig plangebied nog altijd een zekere mate van
“kennisvermeerdering” aanwezig zijn. Het kan namelijk niet uitgesloten worden
dat er zich geen waardevolle archeologische site situcert dat tot potentiele

kennisvermeerdering kan leiden. Echter dit wordt op korte termijn niet bedreigd
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door onderhavige stedenbouwkundige aanvraag. Niettemin opteert men hierbij

voorlopig voor een behoud in situ.

- Zijn er archeologische sporen aanwezig?

Ja.

- Bevinden de sporen zich in stratigrafisch verband?

De waarnemingen die gebeuren bij proefputten zijn van die aard, dat het zeer
lokale bevindingen zijn. Het hoofddoel van proefputten zijn ook niet om relaties
onderling vast te stellen tussen de individuele proefputten.

Sommige individuele administratieve spoot- en/of laagnummers behoren tot één
en hetzelfde fenomeen.

Op basis van de profielen en het gerecupereerde vondstmateriaal is sprake van een
zekere chrono-stratigrafie, indien geen sprake is van residueel en/of intrusief

materiaal.

- Hoeveel verschillende lagen/stratigrafie zijn er te onderscheiden in de

verschillende proefputten?

Er is sprake van maximaal twee vlakken maar meestal slechts één.
In de profielen werden drie a vijf lagen/sporen onderscheiden alvorens het
moedermateriaal werd aangesneden.

Het betreft een sequentie van ongeveer 120 cm dik.

- En hoe zijn die over de verschillende putten heen gelinkt? Bevatten deze

lagen archeologische vondsten?
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Sommige individuele administratieve spoot- en/of laagnummers in de werkputten

behoren tot één en hetzelfde fenomeen.

Bij aanleg van het vlak kwam geen vondstmateriaal aan het licht. Bij de bestudering
van de profielen is gericht getroffeld om vondstmateriaal te recupereren, teneinde

een relatieve datering van deze te verkrijgen.

- Uit welke periode dateren de vondsten?

De oudste vondsten dateren uit de periode late 8° eeuw tot en met eerste helft van
de 11° ecuw.
De overige vondsten dateren ten vroegste vanaf de 15° eeuw maar zijn wellicht

eerder 18 en/of 19¢ eeuw.

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen?

Wat de bewaringstoestand van de “grondsporen” der oudere fases van de
ingebruikname van onderhavige cultuurland betreft, kan men deze als slecht
omschrijven. Dit is gebaseerd op de bodemkundige vaststellingen zowel qua niet-

bewaarde horizonten (rechtstreeks), de coupewaarnemingen (rechtstrecks) en/of de

diepteligging van het archeologische relevant vlak (onrechtstreeks).

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren en in dit specifiek

geval, zijn er sporen van de stadsversterkingen?

Tot op heden kan men er geen bepaalde structuren en/of andere veelzeggende

archeologische patronen (er voorlopig) uit distilleren.

- Zijn er post/laatmiddeleeuwse kelders aanwezig?
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Tot op heden werden geen kelders aangetroffen/aangesneden.

- Zijn er één of meerdere vloeren in deze kelders?

Deze kan vraag kan niet beantwoord worden, aangezien er geen kelders tot op

heden werden aangesneden.

- Is er onder de kelders nog archeologisch erfgoed aanwezig?

Deze kan vraag kan niet beantwoord worden, aangezien er geen kelders tot op

heden werden aangesneden.

- Wat was de invloed van de bestaande bebouwing/verhardingen op het

archeologisch erfgoed?

Het ziet er naar uit dat dit relatief meeviel. Aangezien dit wellicht ook relatief

ondiep was te noemen.

- Op welke hoogte bevindt zich de natuurlijke bodem?

Op 52,30 m +TAW.

Proefsleuven:

- Welke zijn de waargenomen horizonten in de bodem, beschrijving +

duiding?

Van het natuurlijke ontwikkeld bodemprofiel is enkel het moedermateriaal

vastgesteld.
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- Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden?

Het natuurlijk ontwikkeld bodemprofiel is wellicht op de schop gegaan bij het in
cultuur brengen en wellicht voornamelijk door (sub-) recente vergravingen als

historische vergravingen vanaf de 18° eeuw.

- Wat is de relatie tussen de bodem en de archeologische sporen?

Wat de bewaringstoestand van de “grondsporen” der oudere fases van de
ingebruikname van onderhavige cultuurland betreft, kan men deze als slecht
omschrijven. Dit is gebaseerd op de bodemkundige vaststellingen zowel qua niet-
bewaarde horizonten (rechtstreeks), de coupewaarnemingen (rechtstrecks) en/of de
diepteligging van het archeologische relevant vlak (onrechtstreeks).

Het natuurlijk ontwikkeld bodemprofiel is grotendeels op de schop gegaan bij het
in cultuur brengen en wellicht voornamelijk door (sub-) recente vergravingen als

historische vergravingen vanaf de 18° eeuw.

- Is er een aard(bodem)kundige verklaring voor de partiéle afwezigheid van

archeologische sporen? Zo ja, waarom?

Zie het antwoord op vorige vraag.

- Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving.

Ja. In de aangelegde proefputten en proefsleuf werden naast (sub-)recente
sporen/lagen ook sporen en lagen aangetroffen met een onbekende datering die
vermoedelijk eerder dateren uit de 18° en/of 19° eeuw of althans post-middelecuws

zijn.
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Er is ook wat summier vondstmateriaal aangetroffen dat dateert uit de late 8° eeuw
tot en met de eerste helft van de 11° eeuw. Het kan hier niettemin om residueel
materiaal gaan waardoor geen dateringsrelatie bestaat tussen de sporen. Niettemin
kan gezien de geschiedenis van het centrum het ook al gewoon gaan om ietwat

oudere attestaties nabij de “rand van de nederzetting.

- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen?

Tot op heden werden geen verkleuringen/sporen geinterpreteerd als zijnde

natuurlijk.

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen?

Wat de bewaringstoestand van de “grondsporen” der oudere fases van de

ingebruikname van onderhavige cultuurland betreft, kan men deze als slecht

omschrijven. Dit is gebaseerd op de bodemkundige vaststellingen zowel qua niet-

bewaarde horizonten (rechtstreeks), de coupewaarnemingen (rechtstreeks) en/of de

diepteligging van het archeologische relevant vlak (onrechtstreeks).

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren en in dit specifiek

onderzoek, zijn er sporen van het tracé van de stadsversterkingen?

Tot op heden kan men er geen bepaalde structuren en/of andere veelzeggende

archeologische patronen (er voorlopig) uit distilleren.

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes?

Ja. In de aangelegde proefputten en proefsleuf werden naast (sub-)recente

sporen/lagen ook sporen en lagen aangetroffen met een onbekende datering die
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vermoedelijk eerder dateren uit de 18° en/of 19¢ eeuw of althans post-middeleeuws
zijn.

Er is ook wat summier vondstmateriaal aangetroffen dat dateert uit de late 8° eeuw
tot en met de eerste helft van de 11° eeuw. Het kan hier niettemin om residueel
materiaal gaan waardoor geen dateringsrelatie bestaat tussen de sporen. Niettemin
kan gezien de geschiedenis van het centrum het ook al gewoon gaan om ietwat

oudere attestaties nabij de “rand van de nederzetting.

- Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, ...) die

kunnen wijzen op een inrichting van een erf/nederzetting?

Tot op heden werden dergelijke spoortypes niet aangetroffen.

- -Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van funeraire contexten?

. Zo ja: Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden?

. Wat is de omvang?

. Komen er oversnijdingen voor?

. Wat is het, geschatte, aantal individuen?Zijn er indicaties (greppels,

grachten, lineaire paalzettingen, ...) die kunnen wijzen op een inrichting van

een erf/nederzetting?

Tot op heden werden geen funeraire contexten aangetroffen.

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend
worden (incl. de argumentatie)?

Ja. In de aangelegde proefputten en proefsleuf werden naast (sub-)recente
sporen/lagen ook sporen en lagen aangetroffen met een onbekende datering die

vermoedelijk eerder dateren uit de 18° en/of 19° eeuw of althans post-middelecuws

zijn.
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Er is ook wat summier vondstmateriaal aangetroffen dat dateert uit de late 8° eeuw
tot en met de eerste helft van de 11° eeuw. Het kan hier niettemin om residueel
materiaal gaan waardoor geen dateringsrelatie bestaat tussen de sporen. Niettemin
kan gezien de geschiedenis van het centrum het ook al gewoon gaan om ietwat

oudere attestaties nabij de “rand van de nederzetting.

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke

archeologische vindplaats?

Wat de bewaringstoestand van de “grondsporen” der oudere fases van de
ingebruikname van onderhavige cultuurland betreft, kan men deze als slecht
omschrijven. Dit is gebaseerd op de bodemkundige vaststellingen zowel qua niet-
bewaarde horizonten (rechtstreeks), de coupewaarnemingen (rechtstrecks) en/of de

diepteligging van het archeologische relevant vlak (onrechtstreeks).

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats?

Op basis van bovenstaande vastgestelde feiten kan er niettemin binnen de
contouren van onderhavig plangebied nog altijd een zekere mate van
“kennisvermeerdering” aanwezig zijn. Het kan namelijk niet uitgesloten worden
dat er zich geen waardevolle archeologische site situcert dat tot potentiele
kennisvermeerdering kan leiden. Echter dit wordt op korte termijn niet bedreigd

door onderhavige stedenbouwkundige aanvraag.

- Wat is de potenti€le impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op

de waardevolle archeologische vindplaatsen?

Totaal niet.

Niet onbelangrijk is het feit dat het archeologisch betekenisvolle relevante niveau
zich eerder pas situeert nabij 52,30 + m TAW. Het plangebied is echter al
grotendeels bouwrijp gemaakt en dit tussen de 57,74 a 53,36 m +TAW.
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Het terrein ligt dus in feite momenteel al dieper dan de toekomstige aanzet van de
vloerplaat. Hierbij zal men plaatselijk zelfs opnieuw moeten aanvullen om
zodoende uit te nivelleren.

Voor de buitenste contouren op 53,36 m +TAW ligt een deel ook al bouwrijp of
moet men gemiddeld maximaal 0,38 m nog afgraven.

Anders gezegd de werken zijn ondieper dan de diepteligging van het archeologische

betekenisvolle relevante niveau.

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door
de geplande ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging

weggenomen of verminderd worden (maatregelen behoud in situ)?

Op basis van bovenstaande vastgestelde feiten kan er niettemin binnen de
contouren van onderhavig plangebied nog altijd een zekere mate van
“kennisvermeerdering” aanwezig zijn. Het kan namelijk niet uitgesloten worden
dat er zich geen waardevolle archeologische site situcert dat tot potentiele
kennisvermeerdering kan leiden. Echter dit wordt op korte termijn niet bedreigd
door onderhavige stedenbouwkundige aanvraag. Er is voorlopig geen sprake van
een potentiele impact op het archeologische betekenisvolle relevante niveau
Niettemin opteert men hierbij voorlopig voor een behoud in situ.

Het archeologische relevante niveau situeert zich eerder nabij de 52,30 + m TAW.
Als men een veiligheidsbuffer in het achterhoofd houdt van 0,50 m, betekent dit
dat het behoud in situ in feit geldt vanaf 52,80 + m TAW. In werkelijkheid gaat
deze al in vanaf 53,36 m +TAW. Dit is namelijk de maximale uitgraving binnen

onderhavig stedenbouwkundige aanvraag.

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door
de geplande ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen
blijven:

*Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor

vervolgonderzoek?
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*Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie
als aanpak voor het vervolgonderzoek?

*Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant?

*Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen
natuurwetenschappelijke onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames

zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid?

Op basis van het eerder uitgevoerde bureauonderzoek dat getoetst werd door
proefsleuven kan tot op heden niet uitgesloten worden dat binnen de contouren
van onderhavig plangebied. er zich geen waardevolle archeologische site situeert dat
tot potentiele kennisvermeerdering kan leiden.

Op basis van bovenstaande vastgestelde feiten kan er niettemin binnen de
contouren van onderhavig plangebied nog altijd een zekere mate van
“kennisvermeerdering” aanwezig zijn.

Echter dit wordt op korte termijn niet bedreigd door onderhavige
stedenbouwkundige aanvraag. Er is voorlopig geen sprake van een potentiele
impact op het archeologische betekenisvolle relevante niveau Niettemin opteert

men hierbij voorlopig voor een behoud in situ.

- Wat is de te volgen strategie bij een vervolgonderzoek?

Geen. Op basis van bovenstaande factoren is bijgevolg de afweging gemaakt om
een vrijgave te realiseren voor verder archeologisch (vervolg)onderzoek in het kader
van onderhavige specifiecke werken. Er wordt wel voorlopig nog geopteerd voor
een behoud in situ vanaf 52,80 + m TAW. In werkelijkheid gaat deze al in vanaf
53,36 m +TAW. Dit is namelijk de maximale uitgraving binnen onderhavig

stedenbouwkundige aanvraag.

60



Condor Archaeological Research bvba Nieuwpoort 4-10, Sint-Truiden

2.7.2. Waardering

In de aangelegde proefputten en proefsleuf werden naast (sub-)recente sporen/lagen
ook sporen en lagen aangetroffen met een onbekende datering die vermoedelijk eerder
dateren uit de 18° en/of 19° eeuw of althans post-middeleeuws zijn.

Er is ook wat summier vondstmateriaal aangetroffen dat dateert uit de late 8° eeuw tot
en met de eerste helft van de 11° eeuw. Het kan hier niettemin om residueel materiaal
gaan waardoor geen dateringsrelatie bestaat tussen de sporen. Niettemin kan gezien de
geschiedenis van het centrum het ook al gewoon gaan om ietwat oudere attestaties
nabij de “rand van de nederzetting.

Men heeft hier zeker niet te maken met contexten van begraving. Men heeft hier

vooral te maken met de zogenaamde off-site of non-site archeologie.

Op basis van het eerder uitgevoerde bureauonderzoek dat getoetst werd door
proefsleuven kan tot op heden niet uitgesloten worden dat binnen de contouren van
onderhavig plangebied. er zich geen waardevolle archeologische site situeert dat tot
potentiele kennisvermeerdering kan leiden.

Op basis van bovenstaande vastgestelde feiten kan er niettemin binnen de contouren
van onderhavig plangebied nog altijd een zekere mate van “kennisvermeerdering”
aanwezig zijn.

Echter dit wordt op korte termijn niet bedreigd door onderhavige stedenbouwkundige
aanvraag. Er is voorlopig geen sprake van een potentiele impact op het archeologische
betekenisvolle relevante niveau Niettemin opteert men hierbij voorlopig voor een

behoud in situ.

Niet onbelangrijk is het feit dat het archeologisch betekenisvolle relevante
niveau zich eerder pas situeert nabij 52,30 + m TAW. Het plangebied is echter
al grotendeels bouwrijp gemaakt en dit tussen de 57,74 a 53,36 m +TAW.

Het terrein ligt dus in feite momenteel al dieper dan de toekomstige aanzet van
de vloerplaat. Hierbij zal men plaatselijk zelfs opnieuw moeten aanvullen om
zodoende uit te nivelleren.

Voor de buitenste contouren op 53,36 m +TAW ligt een deel ook al bouwrijp of
moet men gemiddeld maximaal 0,38 m nog afgraven.

Anders gezegd de werken zijn ondieper dan de diepteligging van het

archeologische betekenisvolle relevante niveau.
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2.8. Hhader voor exploitatie voor potentieel op
kennisvermeerdering

Op basis van bovenstaande factoren is bijgevolg de afweging gemaakt om een vrijgave
te realiseren voor verder archeologisch (vervolg)onderzoek in het kader wvan
onderhavige specifieke werken. Er wordt wel voorlopig nog geopteerd voor een
behoud in situ vanaf 52,80 + m TAW. In werkelijkheid gaat deze al in vanaf 53,36 m
+TAW. Dit is namelijk de maximale uitgraving binnen onderhavig

stedenbouwkundige aanvraag.

2.9. Samenvatting

In het kader van een geplande stedenbouwkundige aanvraag werd een archeologienota
opgemaakt. Deze bestond uitsluitend uit een bureauonderzoek.

Op basis van deze studie bleek een proefputtenonderzoek eventueel aangevuld met
proefsleuven aangewezen. Dit was namelijk de meeste geschikte in te zetten
prospectieve methode om een advies te kunnen opstellen betreffende de omgang van
het onderzoeksgebied in functie van eventuele archeologische resten. Alsook welke

specifieke maatregelen hierbij konden/dienden genomen te worden.

In totaal werden 2 proefputten aangelegd, die vervolgens met elkaar “verbonden”
werd door middel van een proefsleuf binnen de contouren van het onderzoeksgebied,
teneinde de bewaringsgraad en waarde van de eventuele archeologische resten te

kunnen inschatten.
In het plangebied werden geen kenmerken van bodemvorming nog vastgesteld.

De prospectie met ingreep in de bodem (proefputten en proefsleuven) toonde aan dat
naast (sub-)recente sporen/lagen ook sporen en lagen werden aangetroffen met een
onbekende datering die vermoedelijk eerder dateren uit de 18° en/of 19° eeuw of

althans post-middeleeuws zijn.
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Er is ook wat summier vondstmateriaal aangetroffen dat dateert uit de late 8° eeuw tot
en met de eerste helft van de 11° eeuw. Het kan hier niettemin om residueel materiaal
gaan waardoor geen dateringsrelatie bestaat tussen de sporen. Niettemin kan gezien de
geschiedenis van het centrum het ook al gewoon gaan om ietwat oudere attestaties

nabij de “rand van de nederzetting.

Men heeft hier mogelijk te maken met ogff-site tenomenen.

Op basis van het eerder uitgevoerde bureauonderzoek dat getoetst werd door
proefsleuven kan tot op heden niet uitgesloten worden dat binnen de contouren van
onderhavig plangebied. er zich geen waardevolle archeologische site situeert dat tot
potentiele kennisvermeerdering kan leiden.

Op basis van bovenstaande vastgestelde feiten kan er niettemin binnen de contouren
van onderhavig plangebied nog altijd een zekere mate van “kennisvermeerdering”
aanwezig zijn.

Echter dit wordt op korte termijn niet bedreigd door onderhavige stedenbouwkundige
aanvraag. Er is voorlopig geen sprake van een potentiele impact op het archeologische
betekenisvolle relevante niveau Niettemin opteert men hierbij voorlopig voor een

behoud in situ.

Niet onbelangrijk is het feit dat het archeologisch betekenisvolle relevante
niveau zich eerder pas situeert nabij 52,30 + m TAW. Het plangebied is echter
al grotendeels bouwrijp gemaakt en dit tussen de 57,74 a 53,36 m +TAW.

Het terrein ligt dus in feite momenteel al dieper dan de toekomstige aanzet van
de vloerplaat. Hierbij zal men plaatselijk zelfs opnieuw moeten aanvullen om
zodoende uit te nivelleren.

Voor de buitenste contouren op 53,36 m +TAW ligt een deel ook al bouwrijp of
moet men gemiddeld maximaal 0,38 m nog afgraven.

Anders gezegd de werken zijn ondieper dan de diepteligging van het

archeologische betekenisvolle relevante niveau.

Indien bij de uitvoering van de werkzaamheden onverwacht toch archeologische

resten worden aangetroffen, dan is men dit conform artikel 5.1.4 van het
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Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013 verplicht binnen de drie dagen aan het

agentschap Onroerend erfgoed (OE) te melden:

ledereen die, op een ander moment dan bij het uitvoeren van een archeologisch voorondergoek, een
archeologische opgraving of het gebruik van een metaaldetector, een roerend of onroerend goed vindt
waarvan hij weet of redelijkerwijs moet vermoeden dat het archeologische erfgoedwaarde beeft, is
verplicht daarvan binnen drie dagen aangifte te doen bij het agentschap. De 1 laamse Regering kan de

nadere regels daarvoor bepalen.

In voorkomend geval brengt het agentschap de zakelijkrechthouder en de gebruiker van de betrokken
percelen, als ze niet de vinder ijn, en de gemeenten waar de vondsten worden gedaan ervan op de
hoogte dat er vondsten ijn gedaan die vermoedelijk archeologische erfgoedwaarde hebben en wat de

rechtsgevolgen daarvan ijn.

De zakelijkrechthouder, de gebruiker en de vinder moeten tot de tiende dag na de aangifte :

1° de archeologische artefacten en hun vindplaats in onveranderde toestand bewaren;

2° de archeologische artefacten en hun context tegen beschadiging of vernieling beschermen;

3° de archeologische artefacten en bhun context toegankelijk maken voor ondergoek door het

agentschap.

De Viaamse Regering kan de nadere regels daarvoor bepalen.

Na het onderzoek, vermeld in het derde lid, 3°, kan bet agentschap de termijn van tien dagen
inkorten of verlengen. Het agentschap brengt de akelijkrechthouder en de gebruiker daarvan per
beveiligde zending op de hoogte. Na het verstrijken van de termijn ijn de akelijkrechthouder, de
gebruiker en de vinder niet langer onderworpen aan het passief-behoudsbeginsel voor archeologisch

erfgoed voor wat betreft de gemelde vondst.
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3. DPotentiéle kennisvermeerdering en

omkadering

Op basis van de resultaten van een bureauonderzoek (archeologienota) maakt
onderhavig plangebied deel uit van de middeleeuwse stadskern van Sint-Truiden.
Vanwege dit feit kan de (verwachte) rijkdom aan archeologische en bouwhistorische
resten beschouwd worden als één grote archeologische vindplaats.

Om deze reden geldt met name in het bijzonder ook een hoge archeologische

verwachting, met name voor resten uit de (Late) Middeleeuwen en de Nieuwe Tijd.

Verder in een uitgesteld traject kon op basis van de resultaten van een proefputten en
proefsleuvenonderzoek  (nota) de  resultaten van  het bureauonderzoek

(archeologienota) verder getoetst, bijgestuurd en/of fijngesteld worden.

De prospectie met ingreep in de bodem (proefputten en proefsleuven) toonde aan dat
naast (sub-)recente sporen/lagen ook sporen en lagen werden aangetroffen met een
onbekende datering die vermoedelijk eerder dateren uit de 18° en/of 19° eeuw of
althans post-middeleeuws zijn.

Er is ook wat summier vondstmateriaal aangetroffen dat dateert uit de late 8° eeuw tot
en met de eerste helft van de 11° eeuw. Het kan hier niettemin om residueel materiaal
gaan waardoor geen dateringsrelatie bestaat tussen de sporen. Niettemin kan gezien de
geschiedenis van het centrum het ook al gewoon gaan om ietwat oudere attestaties

nabij de “rand van de nederzetting.

Op basis van het eerder uitgevoerde bureauonderzoek dat getoetst werd door
proefsleuven kan tot op heden niet uitgesloten worden dat binnen de contouren van
onderhavig plangebied. er zich geen waardevolle archeologische site situeert dat tot
potentiele kennisvermeerdering kan leiden.

Op basis van bovenstaande vastgestelde feiten kan er niettemin binnen de contouren
van onderhavig plangebied nog altijd een zekere mate van “kennisvermeerdering”
aanwezig zijn.

Echter dit wordt op korte termijn niet bedreigd door onderhavige stedenbouwkundige

aanvraag. Er is voorlopig geen sprake van een potentiele impact op het archeologische
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betekenisvolle relevante niveau Niettemin opteert men hierbij voorlopig voor een

behoud in situ.

Niet onbelangrijk is het feit dat het archeologisch betekenisvolle relevante
niveau zich eerder pas situeert nabij 52,30 + m TAW. Het plangebied is echter
al grotendeels bouwrijp gemaakt en dit tussen de 57,74 a 53,36 m +TAW.

Het terrein ligt dus in feite momenteel al dieper dan de toekomstige aanzet van
de vloerplaat. Hierbij zal men plaatselijk zelfs opnieuw moeten aanvullen om
zodoende uit te nivelleren.

Voor de buitenste contouren op 53,36 m +TAW ligt een deel ook al bouwrijp of
moet men gemiddeld maximaal 0,38 m nog afgraven.

Anders gezegd de werken zijn ondieper dan de diepteligging van het

archeologische betekenisvolle relevante niveau.

Het advies luidt dan ook om een Programma van Maatregelen op te stellen voor

behoud in situ.
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5. Lijst met gebruikte dateringen

Ruwe Verfijning
datering 1 Verfijning 2 Verfijning 3 Precieze datering
Vroeg-paleolithicum Vroeg-paleolithicum 1.000.000/500,000 - 250,000 jaar geleden
Paleolithicum Midden-paleolithicum | Midden-paleolithicum 250.000 - 38.000 jaar geleden
Laat-paleolithicum Laat-paleolithicum 38.000 - 12.000 jaar geleden
Vroeg-mesolithicum Vroeg-mesolithicum ca. 9.500 - 7.700 v. Chr.
e Midden-mesolithicum | Midden-mesolithicum 7.700 - 7.000/6.500 v. Chr.
Mesolithicum
STEENTUD Laat-mesolithicum Laat-mesolithicum ca. 7.000 - ca. 5.000 v. Chr.
Finaal-mesolithicum Finaal-mesolithicum ca. 5.000 - ca. 4.000 v. Chr.
Vroeg-neolithicum Vroeg-neolithicum 5.300 - 4.800 v. Chr.
o Midden-neolithicum Midden-neolithicum 4.500 - 3.500 v. Chr.
Neolithicum
Laat-neolithicum Laat-neolithicum 3.500 - 3.000 v. Chr.
Finaal-neolithicum Finaal-neolithicum 3.000 - 2.000 v. Chr.
Vroege bronstijd Vroege bronstijd 2.100/2.000 - 1.800/1.750 v. Chr.
Bronstijd Midden bronstijd Midden bronstijd 1.800/1.750 - 1.100 v. Chr.
Late bronstijd Late bronstijd 1.100 - 800 v. Chr.
METAALTIJDEN Vroege ijzertijd Vroege ijzertijd 800 - 475/450 v.Chr.
Midden ijzertijd
lizertijd (oosten) Midden ijzertijd (oosten) | 475/450 - 250 v. Chr.

Late ijzertijd (oosten)

Late ijzertijd (westen)

Late ijzertijd (oosten)

Late ijzertijd (westen)

250- 57 v. Chr.

475/450 - 57 v. Chr.

ROMEINSE TIID

Romeinse tijd

Vroeg-Romeinse tijd
Midden-Romeinse tijd

Laat-Romeinse tijd

Vroeg-Romeinse tijd
Midden-Romeinse tijd

Laat-Romeinse tijd

57 v.Chr.—69

69— 284

284 — 402

MIDDELEEUWEN

Middeleeuwen

Vroege middeleeuwen

Volle middeleeuwen

Late middeleeuwen

Frankische periode
Merovingische periode
Karolingische periode
Volle middeleeuwen

Late middeleeuwen

S5de eeuw - 6de eeuw

6de eeuw - 8ste eeuw

8ste eeuw - 9de eeuw

10de eeuw - 12de eeuw

13de eeuw - 15de eeuw

16de eeuw
NIEUWE TUD Nieuwe tijd 17de eeuw
18de eeuw
. . 19de eeuw

NIEUWSTE TIUD Nieuwste tijd
20ste eeuw
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Bijlage 1



. o Provincie: Limburg Gemeente:  Sint-Truiden Plaats, Toponiem: Nieuwpoort
Plannen‘ en tekenlngh] st Proefsleuven Rapport-nr: 18-434 Projectcode: 2018D208
Bijlage Type Onderwerp Aanmaakschaal | Aanmaakwijze Datum
Afbeelding A |Maaiveld huidige toestand Maaiveld huidige toestand 1:125 Digitaal 26/05/2018
Afbeelding B [Snede toekomstige ontwikkeling Snede toekomstige ontwikkelin; 1:100 Digitaal Onbekend
2en3 Grondplan (detailkaarten allesporenkaart) Viak 1 !n WP1-Wp3 Ongekend Digitaal 23/04/2018
Vlak 2 in WP 2
4 Maaiveld- en vlakhoogtes Viak 1 !n WP 1-WP3 Ongekend Digitaal 23/04/2018
Vlak 2 in WP 2
6 Profielen Pralin Wp2 1/20 Analoog 23/04/2018
Pr1-4inWP1
5107 in WP 1
7 Coupes 0 1/20 Analoog 23/04/2018

S106 in WP 1
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S li Provincic:  Limburg Gemeente: Sint-Truiden Plaats, Toponicm: Nicuwpoort

poren ] St Rapport-nr:  18-434 Code: SI18NI Projectnr: 2018D208

Spoor-  |[Werkput [Viak [Hoogte [Foto Plan  |Interpretatic  |Aard Hoofd- i Tweede Kicur # [Textuur |Insluitsels [Mate van | B; [Vorm Datering Geco |Diepte [Opperviakte |Omitrek
Kleur lupeer

nummer Kleur Hoofdkleur |Kleur _|tweede kleur [vlekken |vickken bioturbatie d incm_[in m? in m

101 1 1 5220 zie forolijst Al stabilise Heterogeen Grijs puin grind__lnag Scherp Onregelmatig recent 246 7,03

102 1 1 Zic forolijst_AL ins [ Bruin bmb7 Taag Scherp C recent 218 794

103 1 1 zic forolijst_ Al kuil Heterogeen Bruin Donker bmb7 oph? _lnag Scherp Ovaal 0,08 347

104 1 T Zic forolijst_AL uil [ Bruin Donker bmb7 oph? _laag Scherp C 7,02 22,74

105 1 1 zic fotolijst_ Al kuil Heterogeen Bruin Licht Gris__ Licht oph7 laag Scherp Vicrkant 557 9,79

106 1 2 A2 kuil Hererogeen Bruin Licht Oranjc Bruin  Donker 2 laag Scherp Ovaal onbekend i 10 0,14 1,39

107 1 2 A2 kuil Heterogeen Bruin Licht Oranic Bruin  Donker 2 laag Scherp Ovaal onbekend i 8 0,02 0,58

108 1 Ci kuil Heterogeen Bruin Blauw Zwart 2 oph7 laag Scherp Onregelmatig onbekend

109 1 fotolijst_C1 laag Hererogeen Grils Bruin bmb7 oph? _laag Scherp Onregelmatig onbekend

110 1 fotolijst_C1 laag Heterogeen Grils Bruin bmb7 oph? _laag Scherp Onregelmatig recent

201 2 1 orolijst_Al kuil Heterogeen Bruin Grils Grijs _ Donker 2 bmb6 laag Scherp Ovaal vanaf cinde 15¢ ccuw 477 10,04

202 2 1 Al kuil Hererogeen Grils Bruin Grijs _ Donker 2 bmb6 laag Scherp Ovaal onbekend 0,66 3,26

203 2 Ci kuil Heterogeen Grils Blauw 2 bmb6 laag Scherp Onregelmatig late 8c tem cerste helft 11c ceuw

204 2 Ci kuil Heterogeen s Blauw Geel 2 bmb6 laag Scherp Onregelmatig late 8c tem cerste helft 11c ceuw

301 3 1 Al stabilise Hererogeen Bruin Grijs Grijs _ Donker 2 bmb6 laag Scherp Ovaal 101 recent 11,97 17,01

302 3 1 Al kuil Heterogeen G Bruin Oranc 2 bmb6 laag Scherp Onregelmatig onbekend 502 7,61

503 3 1 Al kuil Heterogeen Grils Bruin Oranjc 2 bmb 6 oph _laag Scherp Onregelmatig onbekend 621 1045

304 3 1 Al kuil Heterogeen Grijs Groen bmb heel laag Scherp Onregelmatig recent 0,81 3,97

9000 Zic bijlage 8 referentieprofielen Chorizont Homogeen Oranje Onregelmatig natuurlijk
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Locatie: Nieuwpoort - Sint-Truiden Beschrijver: G. De Nutte, R. Simons
Projectcode: 20180208 Rapportnummer: 18-434
Type booronderzoek: Proefputten

Profielnummer: 2-1 Diepte grondwatertafel: /
Datum: 13/04/2018 Bovengrens roestvlekken: /
Type boor: nv.t. Bovengrens reductiehorizont: /
Diameter: Bodemclassificatie: 0B
Techniek Plan-/ tekeningnummer.: GP
Boorgri Fotonummer: 1
X-codrdinaat: 226713,8383
Y-codrdinaat: 202887,3052
Z-Codrdinaat: 64,560972
nummer Onder-
N :_’"’k“"’ Begin-diepte Einddiepte grens beschrij-ving naam aardkun- Klasse  Typezand kleur (visueel) Keur bodem-structuur  Gradatie O'C°"°  fenomenen grens-duidelijk-heid grensregel-
ige Pereikt dige eenheid (munsel) Klasse matigheid
U  |eenheia
© yu— 201 0 80 ja spoor/laag A A gr bl & ge br gevlekt abrupt recht
© yuui 203 80 90 ja spoor/laag A A gr & bl gevlekt abrupt recht
T‘_‘ 204 90 115 ja spoor/laag A A gr bl & ge br gevlekt abrupt recht
o 9000 115 170 neen c A A li br
Observaties: Interpretaties: Antropogene sporen/lagen bovenop moedermateriaal
Landgebruik: bebouwd
Vegetatie: verhard
Locatie: Nieuwpoort - Sint-Truiden Beschrijver: G. De Nutte, R. Simons
¥ Projectcode: 2018D208 Rapportnummer: 18-434
i Type booronderzoek: Proefputten
Profielnummer: 1-4 Diepte grondwatertafel: /
Datum: 13/04/2018 Bovengrens roestvlekken: /
Type boor: nv.t. Bovengrens reductiehorizont: /
Diameter: Bodemclassificatie: 0B
Techniek: Plan-/ tekeningnummer.: GP
Boorgri Fotonummer: 1
X-codrdinaat: 226713,8383
V-coordinaat: 202887,3052
z-Cobrdinaat: 64,560972
nummer Onder-
aardkun- . naam aardkun- . Kleur . Grootte- el grensregel-
° Einddiepte grens N S textuur Klasse  Typezand kleur (visueel) bodem-structuur  Gradatie fenomenen grens-duidelijk-heid e
dige Bercikt dige eenheid (munsel) Klasse matigheid
eenheid
. 110 0 55 ja spoor/laag A A gr bl br gevlekt abrupt recht
L4 109 55 80 ja spoor/laag A A grbr abrupt recht
103 80 120 ja spoor/laag A A bl zw abrupt recht
9000 120 180 neen C A A libr

Boorlijst

Observaties:
Landgebruik:
Vegetatie:

bebouwd
verhard

Interpretaties: Antropogene sporen/lagen bovenop moedermateriaal
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V O N D STEN LI ST Provincie: ~ Limburg Gemeente: Sint-Truiden Plaats, Toponiem: |Nieuwpoort
J Projectnr:  18-434 Projectcode: 2018D208
Nummer | WP | Viak Vak Spoor Profiel Verzamelwijze Tekening Foto Datum Naam | Inhoud Semi-kwantitatieve inschatting N scherven N scherven
1 2 2-1 Bem. Pr. 23/04/2018 GDN/RS KER  weinig 2
2 2 2-1 Bem. Pr. 23/04/2018 GDN/RS KER  weinig 1
3 2 2-1 Bem. Pr. 23/04/2018 GDN/RS KER  weinig 4

weinig (1-25)

matig (26-100)

veel (100-1000)

zeer veel (>1000)




Semi-kwantitatieve inschatting N randen N randen Individueel resdiueel/intrusief Individuele datering Verstoring op basis van spoorcontext Fragmentatiegraad Datering Spoorcontext

vanaf 18e eeuw vanaf 18e eeuw
late 8e tem eerste helft 11e eeuw late 8e tem eerste helft 11e eeuw
late 8e tem eerste helft 11e eeuw late 8e tem eerste helft 11e eeuw

weinig (1-25)
matlg (26-100)
eel (100-1000)
zeer veel (>1000)




Bewaringstoestand

Tafonomische groep

Wetenschappelijk potentieel en eventueel belang voor verder onderzoek

Postmiddeleeuws roodbakkend

Gepanterd steengoed

kleine fragmenten

goed, geen specifiecke maatregelen nodig

residueel materiaal

1

1

kleine fragmenten

goed, geen specificke maatregelen nodig

residueel materiaal

kleine fragmenten

goed, geen specifiecke maatregelen nodig

residueel materiaal




Maaslands witbakkend; type Huy

Beschrijving

vlakke bodem
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F ()t()li . S t Provincie:  Limburg Gemeente:  Sint-Truiden Plaats, Toponiem: Nieuwpoort
] Rapport-nr:  18-434 Projectcode: 2018D208 Vervaardiging: Digitaal
Fotonummer | Werkput | Vlak Spoor Profiel Opmerking Datum Fotograaf
1 2 1 24/04/2018 GDN/RS
2 2 2-1 17/04/2018 GDN/RS
3 3 1 17/04/2018 GDN/RS
4 1 2 17/04/2018 GDN/RS
5 1 1-3 17/04/2018 GDN/RS
6 1 1 17/04/2018 GDN/RS
7 1 2 107 en 106 vlak en coupe 17/04/2018 GDN/RS




