
Rapport opgemaakt door: Veerle Caelen  

 

 

 

Kontischesteenweg 38 

2630 Aartselaar 

 

 

 

juli 2018 

Dossiernr. 24055R.02 

2018F61 

 

 

 

ARCHEOLOGISCHE EVALUATIE VAN HET 

BODEMARCHIEF AAN DE DAMVALLEISTRAAT 40 TE 

DESTELBERGEN (PROV. OOST-VLAANDEREN) 

 
PROGRAMMA VAN MAATREGELEN 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ABO Archeologische Rapporten 723 
 

 

 

 



2018F61 (AOE) / 24055.R.2 (intern) 2 

  

 

1 INLEIDING 

1.1 AANLEIDING VAN HET ONDERZOEK 

Deze archeologienota kwam tot stand in opdracht van de initiatiefnemer naar aanleiding van de 

aanvraag van een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen aan de Damvalleistraat 

40 te Destelbergen (prov. Oost-Vlaanderen). Hierbij zullen een bestaand gebouw en parking uitgebreid 

worden Het onderzoeksgebied ligt niet in een archeologische zone en het bevindt zich buiten de 

vastgestelde zones waar geen archeologische resten meer te verwachten zijn (GGA). De geplande 

ontwikkeling van het gebied brengt een ingreep in de bodem met zich mee. Omdat de totale 

oppervlakte van de percelen waarop deze ingreep betrekking heeft (ca. 14.640m²) de 3.000m² 

overschrijdt en de ingreep in de bodem groter zal zijn dan 5.000m² (ca. 5.850m² volledig buiten woon- 

en/of recreatiegebied)) moet er, in het kader van het Onroerend Erfgoeddecreet, een archeologienota 

worden opgemaakt om het archeologisch potentieel te evalueren (art. 5.4.1. Onroerend 

Erfgoeddecreet). 
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2 GEMOTIVEERD ADVIES 

Het gevoerde bureauonderzoek is naar onze mening volledig als archeologisch vooronderzoek voor de 

geplande werken in zones waarop de archeologienota betrekking heeft. Op basis van het 

bureauonderzoek kan er besloten worden dat er in de ruime omgeving van het onderzoeksgebied 

mogelijk resten uit de steentijd, metaaltijden, Romeinse periode, middeleeuwen en Nieuwe Tijd 

aanwezig zijn. De kans dat deze worden aangesneden tijdens de geplande bodemingrepen is echter 

klein. Dit baseren we op de volgende argumenten 

1. Het onderzoeksgebied ligt in een zeer nat en moerassig gebied aan een oude verzandde 

Scheldemeander. Deze gronden waren bijgevolg weinig geschikt voor menselijke bewoning en 

agricultuur. Alle gekende archeologische sites in de omgeving situeren zich op hoger gelegen 

gronden. De gronden aan de oude Scheldemeander werden enkel ontgonnen voor turfwinning 

vanaf de 18de tot de 20ste eeuw. 

2. Historische kaarten geven aan dat de lager gelegen gronden aan de oude Scheldemeander 

gemeden werden. Het waren natte meersen die onbebouwd bleven. 

3. Het onderzoeksgebied werd opgehoogd in de jaren ’70 – ’80. De aanwezigheid van dit 

ophogingspakket werd aangetoond aan de hand van controleboringen, orthofoto’s en 

hoogteprofielen. Het ophogingspakket is ca. 80 tot 120cm dik. De enige uitzondering is het 

noordelijke uiteinde van het onderzoeksgebied. Dit overlapt met een oude uitgegraven 

turfput. Deze turfput werd dichtgegooid maar de resulterende ophoging ligt ca.50cm lager dan 

de rest van het onderzoeksgebied.  

4. Bij de controleboringen werd de watertafel steeds nabij de onderzijde van het 

ophogingspakket opgeboord. Dit bevestigd dat de onderliggende bodems zeer nat en 

overstromingsgevoelig zijn. 

5. Bij de geplande heraanleg van de parking zullen nagenoeg alle bodemingrepen beperkt blijven 

tot het ophogingspakket. De maximale diepte van de geplande verstoringen bedraagt immers 

45cm-MV. 

6. Bij de nieuwe bouwvolumes zal er met paalfunderingen gewerkt worden. De funderingsplaat 

komt in de ophogingslaag te liggen. Enkel de onderliggende palen en paalhoofdingen reiken 

dieper dan deze ophogingslaag. De enige uitzonderingen zijn de zone voor de cyclingstudio, de 

waterput en de waterbuffervolumes. Hier zal de geplande bodemingreep dieper dan de 

ophogingslaag reiken. In totaal zullen de funderingshoofden, cyclingstudio, waterput en 

buffervolumes een oppervlakte van ca. 150m² verstoren. Het gaat hierbij om 150m² verspreid 

over de totale gezamenlijke oppervlakte van de bouwvolumes (ca. 1.168m²). Dergelijke kleine 

oppervlaktes geven zeer een beperkt potentieel tot kenniswinst. 

De bovenstaande argumenten geven aan dat de archeologische verwachting voor het 

onderzoeksgebied eerder laag is. Het gebied was immers zeer nat en onaantrekkelijk voor menselijke 

bewoning en alle gekende vindplaatsen in de omgeving situeren zich op de hoger gelegen gronden. 

Bovendien blijven de meeste bodemingrepen beperkt tot het aanwezige ophogingspakket. Daar waar 

de verstoringen doorheen de ophogingslaag reiken gaat het telkens om verspreide zones met een zeer 

beperkte oppervlakte. Wanneer de bovenstaande argumenten bij een kosten-batenanalyse worden 

betrokken, dan wegen de kosten van verder archeologisch onderzoek niet op tegen het beperkte 
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potentieel tot kennisvermeerdering. Er wordt dan ook vrijgave geadviseerd voor het volledige 

onderzoeksgebied. 
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