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1 INLEIDING 

1.1 ALGEMEEN 

Bij het aanvragen van een stedenbouwkundige vergunning kan het zijn dat het toevoegen van een 

archeologienota aan de aanvraag verplicht wordt gesteld. De archeologienota wordt geschreven door 

een erkend archeoloog en bevat de resultaten van een archeologisch vooronderzoek en een advies voor 

vrijgave of eventueel vervolgonderzoek. 

Het toevoegen van een archeologienota aan een stedenbouwkundige vergunning is afhankelijk van een 

aantal criteria: 

- De totale oppervlakte van de percelen 

- De oppervlakte van de geplande bodemingrepen 

- De ruimtelijke bestemming van het terrein 

- De ligging van het terrein binnen of buiten een archeologische zone of de site volgens de 

inventaris 

 
Figuur 1: Criteria bij stedenbouwkundige vergunningen 

1.2 BESCHRIJVING ONDERZOEKSOPDRACHT 

Naar aanleiding van een aanvraag voor een stedenbouwkundige vergunning heeft ARCHEBO bvba in 

opdracht van “Sempels Groep” een archeologienota opgemaakt voor de realisatie van 

nieuwbouwappartementen. 

Het archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem beoogt vast te stellen of er een 

archeologische site aanwezig is op het terrein, wat de karakteristieken en de bewaringstoestand van 

deze site zijn, wat haar relatie is met het landschap, welke waarde ze heeft, en hoe ermee moet 

omgegaan worden in het kader van bodemingrepen. 
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Administratieve fiche 

Naam site:  Zoutleeuw - Rondpunt 

Onderzoek: Nota met ingreep in de bodem 

Ligging: Vlaams-Brabant, Zoutleeuw, 

Ossenwegstraat 

Kadaster: 1ste afdeling, sectie C, nrs 288/3F, 288/2G2, 

288/2K2, 288/2H2, 288/2G 

Coördinaten: A  X 202138.87293295379 

 Y 169180.35190165852 

B X 202192.22364499493 

 Y 169207.4161112654 

C X 202197.74536592045 

 Y 169155.30973070045 

D X 202155.2825542959 

 Y 169166.50871398606 

Opdrachtgever: Sempels Groep 

Uitvoerder: ARCHEBO bvba 

Projectcode proefsleuvenonderzoek: 2018A29 

Projectcode bureauonderzoek : 2017E141 

Projectleiding: Jan Claesen 

Erkenningsnummer projectleiding: OE/ERK/Archeoloog/2015/00014 

Bewaarplaats archief: Sempels Groep 

Grootte projectgebied: Ca. 1701  m² 

Uitvoeringsperiode: Van 23 april tot 25 mei 2018 

Reden van de ingreep Realisatie nieuwbouwappartementen 

Wetenschappelijke vraagstelling: Het doel van deze nota is een 

archeologische evaluatie van het terrein, de 

geplande werken en impact op het 

bodemarchief. 

Termen Thesauri: Proefsleuvenonderzoek, 

verdedigingswerken 

 

De onderstaande GRB-kadasterkaart en de Orthofoto tonen het projectgebied op de meest recente 

stadskaarten en luchtfoto’s.  
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ZORO/18/04/24/1 - Digitale aanmaak 

Figuur 2: Situering van het onderzoeksgebied en de coördinaten op de GRB-kadasterkaart (Geopunt, 2017)  

 
ZORO/18/04/24/2 - Digitale aanmaak 

Figuur 3: Situering van het onderzoeksgebied op Orthofoto (Geopunt, 2017) 
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1.3 DOELSTELLINGEN 

In het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014, is de eigenaar en gebruiker van 

gronden waarop zich archeologische waarden bevinden verplicht deze waarden te behoeden en te 

beschermen voor beschadiging en vernieling. In het licht van de bestaande wetgeving heeft de 

opdrachtgever beslist eventuele belangrijke archeologische waarden te onderzoeken voorafgaande aan 

de werken. Dit kan door behoud in situ, als de waarden ingepast kunnen worden in de plannen, of ex 

situ, wanneer de waarden onomkeerbaar vernietigd worden. Onderdeel van de archeologienota is dat 

er mogelijkheden gezocht worden om in situ behoud te bewerkstelligen en, indien dit niet kan, er 

aanbevelingen worden geformuleerd voor vervolgonderzoek. 

Om vast te stellen of bij werkzaamheden archeologische waarden zullen vernietigd worden, is een 

archeologisch onderzoek nodig. Er wordt een bureauonderzoek uitgevoerd. Op basis van bekende 

gegevens van bodemkaarten, uit cartografische en andere historische bronnen en eventueel voorgaand 

onderzoek in de directe omgeving van het projectgebied wordt een inschatting gemaakt van het 

archeologisch potentieel van het projectgebied. Indien uit deze desktopanalyse blijkt dat er een kans is 

op het aantreffen van archeologische waarden binnen het projectgebied, zal de bodem onderzocht 

worden op gaafheid van het bodemprofiel en de aanwezigheid van archeologische indicatoren. 

De opdrachtgever zal de eventuele archeologische waarden op de betrokken percelen vernietigen met 

het realiseren van een verkaveling. Op basis van het uitgevoerde bureauonderzoek werd een 

archeologische verwachting opgesteld. Deze kan in het veld getoetst worden, waarbij uiteraard rekening 

moet gehouden worden met de mogelijke aanwezigheid van andere archeologische waarden dan die 

geformuleerd in de gespecificeerde verwachting. Het onderzoeksdoel voor dit vooronderzoek met 

ingreep in de bodem is om na te gaan wat het potentieel is van het plangebied voor de aanwezigheid en 

bewaring van vindplaatsen die op basis van het bureauonderzoek verwacht worden. Om dit te kunnen 

vaststellen is een vooronderzoek met ingreep in de bodem noodzakelijk.  

Deze nota dient bekrachtigd te worden door het Agentschap Onroerend Erfgoed en nadien bij de 

aanvraag voor de bouwvergunning gevoegd te worden.  

1.4 ONDERZOEKSVRAGEN 

Het doel van het vooronderzoek met ingreep in de bodem is een archeologische evaluatie van het 

terrein. Hierbij moeten eveneens op zijn minst een aantal onderzoeksvragen worden beantwoord. 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek moeten minimaal volgende onderzoeksvragen beantwoord worden:  

- In hoeverre is de bodemopbouw intact?  

- Zijn er nog archeologisch relevante niveaus aanwezig?  

- Vanaf wanneer kwam het terrein in gebruik? Welke sporen zijn hiervan terug te vinden en op 

welke diepte?  

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? Wat is de potentiële impact van de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle archeologische vindplaatsen? 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? 

- Wat is de aard, omvang, datering en bewaringstoestand van de aangetroffen archeologische 

resten?  

- Kunnen er structuren aangeduid worden? Wat is hun onderlinge samenhang? 

- Zijn er structuren van verdediging zichtbaar? 
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- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over de 

aard en omvang van occupatie?  

- Is er een bodemkundige verklaring voor de partiële afwezigheid van archeologische sporen? Zo 

ja, waarom? Zo nee, waarom niet? 

- Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, …) die kunnen wijzen op een 

inrichting van een erf/nederzetting? 

- Wat zeggen de aangetroffen vondsten over de welstand, levenswijze, sociale, economische en 

culturele achtergrond van de bewoners gedurende hun gebruiksperiode? 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven:  

o Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor 

vervolgonderzoek? 

o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak 

voor het vervolgonderzoek? 

- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 

- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke onderzoeken 

nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid? 
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2 HUIDIGE & TOEKOMSTIGE SITUATIE 

2.1 HUIDIGE SITUATIE 

Tot voor kort stonden binnen het onderzoeksgebied twee woningen die momenteel gesloopt zijn. Het 

terrein was met andere woorden als woon- en tuinzone in gebruik. 

 
ZORO/18/04/24/3 - Digitale aanmaak 

Figuur 4: Situering van het onderzoeksgebied op Orthofoto (Geopunt, 2017) 

2.2 TOEKOMSTIGE SITUATIE 

De opdrachtgever heeft een aanvraag tot een stedenbouwkundige vergunning ingediend voor de 

realisatie van 16 nieuwbouwappartementen in één gebouw. 
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Figuur 5: Inplantingsplan nieuwe toestand (architect Jan en Frans Boogaerts, 2017) 

 
Figuur 6: Weergave parkeergarage (architect Jan en Frans Boogaerts, 2017) 
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Figuur 7: Weergave gelijkvloerse verdieping (architect Jan en Frans Boogaerts, 2017) 

 
Figuur 8: Doorsnede A (architect Jan en Frans Boogaerts, 2017) 

 
Figuur 9: Visualisatie nieuwbouwproject Zoutleeuw Ossenwegstraat (architect Jan Boogaerts en Frans Boogaerts, 2017) 
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Figuur 10: Visualisatie nieuwbouwproject Zoutleeuw Ossenwegstraat (architect Jan Boogaerts en Frans Boogaerts, 2017) 

 
ZORO/18/04/24/4 - Digitale aanmaak 

Figuur 11: Situering van het onderzoeksgebied op Toekomstplan (ARCHEBO bvba, 2017) 
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3 BUREAUONDERZOEK 

3.1 INLEIDING 

Het doel van de bureaustudie is de aanwezigheid, aard en bewaringsomstandigheden van het 

archeologische erfgoed te kunnen inschatten, de landschappelijke opbouw van het gebied te kennen, 

om de impact van de werken op het aanwezige archeologische erfgoed in te schatten en daaruit 

concrete aanbevelingen te formuleren voor de verdere prospectiestrategie. Hierbij worden zo veel 

mogelijk cartografische en andere bronnen geraadpleegd. 

3.2 RESULTATEN BUREAUSTUDIE 

Naar aanleiding van een aanvraag voor een stedenbouwkundige vergunning heeft ARCHEBO bvba in 

opdracht van “Sempels Groep” een archeologienota opgemaakt voor de nieuwbouw van 

appartementen.  

Een analyse van de gekende archeologische resten in de omgeving en binnen het projectgebied leverde 

enkele gegevens op. Hierdoor is het niet ondenkbaar dat er zich binnen het projectgebied archeologisch 

interessante sporen bevinden. Binnen een straal van 500 meter zijn  verschillende structuren en losse 

vondsten geregistreerd uit de Middeleeuwen en Nieuwe Tijd.  

De verwachting naar goed bewaarde Steentijdsites uit de Holocene periode is laag. De dichtstbijzijnde 

waterloop is gelegen op 620 meter van het projectgebied. Het terrein staat grotendeels gekarteerd als 

OB, wat ‘onder bebouwing’ betekent. De bodemsamenstelling is bijgevolg niet bekend, maar wegens de 

bouw van de citadel en de tweede stadsomwalling in de Late Middeleeuwen wordt algemeen verwacht 

dat er sterke antropogene conversies aanwezig zijn ter hoogte van het projectgebied. Daarnaast zijn 

binnen het projectgebied gebouwen en verhardingen aanwezig, wat een mogelijke verstoring van het 

archeologisch niveau heeft aangebracht. Bijgevolg wordt de kans op het vinden van steentijd vondsten 

laag ingeschat, maar niet uitgesloten. Steentijdboringen in de vorm van een landschappelijk 

booronderzoek wordt niet voorgesteld, vermits ze weinig extra informatie aanleveren. Profielen kunnen 

best bekeken worden tijdens het proefsleuvenonderzoek. 

 

 

  



Nota met ingreep in de bodem. Zoutleeuw – Ossewegstraat Rondpunt  | 14 
 

 

4 ARCHEOLOGISCH ONDERZOEK MET INGREEP IN DE BODEM 

4.1 BESCHRIJVEND GEDEELTE  

4.1.1 Onderzoeksopdracht 

Het doel van het voorgestelde proefsleuvenonderzoek is het evalueren van de archeologische waarde 

op het gehele terrein door een beperkt maar statistisch representatief deel van dat terrein op te graven, 

zodoende het archeologisch potentieel van het terrein na te gaan. Hierbij dient nagegaan te worden of 

er archeologische niveaus aanwezig zijn in het projectgebied en op welke diepte om een inschatting te 

kunnen maken van de verstorende impact van de geplande werken. Verder dient het vooronderzoek 

met ingreep in de bodem uitspraken te kunnen doen over de aan- of afwezigheid van een 

archeologische site binnen het onderzoeksgebied en over het potentieel op kennisvermeerdering. Dit 

gebeurt door middel van een minimum aan destructie van het archeologisch erfgoed. 

4.1.2 Strategie en technieken  

Het vooronderzoek met ingreep in de bodem bestaat uit volgende onderzoeksmethodes en is de 

uitvoering van archeologienota 3726: 

- Proefsleuvenonderzoek met metaaldetectie in de proefsleuf en storthopen 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek wordt de methode van de continue sleuven gebruikt. De 

proefsleuven worden zo ingeplant dat ze: 

- Verspreid over het onderzoeksgebied liggen waar tijdens de bouw bodemingrepen uitgevoerd 

worden 

- Zo lang mogelijk zijn 

- De verdedigingsstructuren dwars doorsnijden 

Proefsleuven worden aangelegd om zicht te krijgen op de ruimtelijke indeling van het terrein, oude 

percelering en mogelijke verdedigingsstructuren. Verder worden deze aangelegd om de archeologische 

waarde op het gehele terrein te evalueren door een beperkt maar statistisch representatief deel van dat 

terrein op te graven. Dit gebeurt door middel van een minimum aan destructie van het archeologisch 

erfgoed. De proefsleuven worden zo ingeplant dat ze zo lang mogelijk zijn. Na het verwijderen van de 

verstoorde bovenlaag wordt het eerste leesbare archeologische niveau onderzocht of er antropogene 

sporen aanwezig zijn en wordt er metaaldetectie toegepast.  

Om een dekkingspercentage te bereiken van ongeveer 10% wordt aangeraden te werken met 

proefsleuven van 2 meter breed met een maximale tussenafstand van 15 meter. Bijkomstig moeten er 

kijkvensters gegraven worden. Met de kijkvensters of dwarssleuven kan een dekkingspercentage van 

12,5% bereikt worden. Kijkvenster dienen sowieso aangelegd te worden, zelfs wanneer er geen sporen 

worden aangetroffen. Dit om de afwezigheid van sporen te bevestigen. Indien hiervan wordt 

afgeweken, wordt dit beargumenteerd. Een dwarssleuf op een proefsleuf kan soelaas brengen. Voor de 

uitvoering van dit onderzoek, worden de vereisten gesteld in de Code van de Goede Praktijk gevolgd. 

Indien er wordt van afgeweken, wordt dit eveneens beargumenteerd. 

Na afloop van het onderzoek worden de sleuven gedicht om verdere degradatie van eventueel 

aanwezige sporen te voorkomen. Indien nodig worden kwetsbare sporen (bijvoorbeeld zeer ondiep 

bewaarde sporen) afgedekt met geotextiel zodat ze in geval van een vervolgonderzoek in de vorm van 

een opgraving niet verder worden aangetast vooraleer ze onderzocht kunnen worden. 
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Vondsten gedaan bij de aanleg van het vlak worden als zodanig geregistreerd, indien mogelijk per laag 

waarin ze werden aangetroffen. Vondsten die tijdens de aanleg al kunnen worden geassocieerd met een 

spoor worden gekoppeld aan het betreffende spoor geregistreerd. 

Indien tijdens het couperen van sporen in functie van de beantwoording van onderzoeksvragen, 

vondsten worden gedaan, worden deze eveneens gekoppeld aan het spoor.  

Diagnostisch vondstmateriaal wordt aan een assessment onderworpen door een specialist teneinde de 

sporen en/of de aangetroffen vindplaats(en) te kunnen plaatsen in de tijd. 

4.2 ASSESSMENT PROEFSLEUVENONDERZOEK 

4.2.1 Inleiding 

Het resultaat van een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem wordt met een minimum 

aan destructie van het archeologisch erfgoed bereikt. Zowel het deel van het terrein dat onderzocht 

wordt als het deel van de sporen dat opgegraven wordt, is steeds statistisch representatief en laat toe 

uitspraken te doen over het geheel van het terrein, behalve bij vooronderzoek met ingreep in de bodem 

met het oog op wetenschappelijke vraagstellingen. Zones van het opgravingsvlak die sporen of 

archeologische artefacten bevatten, worden terug afgedekt om te voorkomen dat degradatie ervan zou 

optreden, in afwachting van een opgraving of definitief fysiek behoud.
1
 

Het proefsleuvenonderzoek vond plaats op 23 april 2018. Daarbij werd van het projectgebied van ca. 

1701m², ca. 138 m² onderzocht tijdens dit onderzoek. Hierbij werden 2 proefsleuven en 1 dwarssleuf 

aangelegd.  

Werkput 1 wed ingekort omwille van plaatsgebrek op het terrein. Bovendien was het terrein hier reeds 

uitgegraven en verstoord door de sloop van een gebouw.  Aangezien de het specifieke spoor uit werkput 

2 (gedempte gracht met hierboven een wal), niet onderzocht kon worden met een kijkvenster. Werd ter 

compensatie van het inkorten van werkput 1 een dwarssleuf op laatstgenoemde werkput aangelegd. 

                                                                 
1 Agentschap Onroerend Erfgoed, 64–65. 
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ZORO/18/04/24/5 - Digitale aanmaak 

Figuur 12: Allesporenplan (ARCHEBO bvba, 2018). 

 
ZORO/18/04/24/6 - Digitale aanmaak 

Figuur 13: Allesporenplan met hoogtes (ARCHEBO bvba, 2018). 
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ZORO/18/04/24/7 - Digitale aanmaak 

Figuur 14: DHM met aanduiding van de proefsleuven en aangetroffen sporen (ARCHEBO bvba, 2018). 

4.2.2 Vondsten 

In spoor 2 uit werkput 1 werden naast een botfragment twee laatmiddeleeuwse scherven aangetroffen 

(ca. 15
de

 eeuw).  

 
Figuur 15: Botfragment en twee aardewerkfragmenten aangetroffen in spoor 2 uit werkput 1. 

Figuur 16: Aardewerkfragment afkomstig uit laag 5 van profiel 2 in werkput 2. 

Tijdens de aanleg van werkput 2 werd in laag 5 van profiel 2 in werkput 2 (spoor 4; WP2SP4) een scherf 

witbakkend aardewerk aangetroffen. Het stuk kan gedateerd worden in de 13
de

-14
de

 eeuw. 

4.2.3 Stalen 

Er werden geen stalen genomen tijdens het proefsleuvenonderzoek. 
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4.2.4 Conservatie 

De bewaringstoestand van de vondsten is matig tot goed. De vondsten bevinden zich in een stabiele 

toestand waardoor er zich naar conservatie toe geen specifieke problematiek stelt.  

4.2.5 Archeologische sporen & structuren 

Naast enkele recente verstoringen werden 5 antropogene sporen aangetroffen tijdens het onderzoek. 

Het handelt hierbij om een weg, twee onregelmatige sporen waarvan de functie onduidelijk is en twee 

grachten. Deze laatste twee sporen dienen mogelijk gekoppeld te worden aan de stedelijke 

verdedigingswerken of andere militaire activiteiten.   

4.2.5.1 Werkput 1 

In werkput 1 werden in totaal 3 sporen aangetroffen. Spoor 1 beschikt over een onregelmatige vorm en 

een licht grijze tot bruine homogene vulling. Er werd geen dateerbaar materiaal in dit spoor 

aangetroffen. 

 
Figuur 17: Bovenaan spoor 1 in werkput 1, onderaan de recente verstoring (ARCHEBO bvba, 2018). 

Spoor 2 omvat enkele lineaire sporen die allicht als karresporen geïnterpreteerd kunnen worden en dus 

mogelijks een weg vormen. Uit dit spoor werden zowel botmateriaal als enkele fragmenten aardewerk 

gerecupereerd. Het aardewerk kan in de late middeleeuwen gedateerd worden.  
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Figuur 18: Vlakfoto van spoor 2 in werkput 1 (ARCHEBO bvba, 2018). 

Spoor 3 is onregelmatig van vorm en beschikt over een donkergrijze homogene tot heterogene vulling. 

Het spoor bevat tal van baksteenspikkels en sintels (steenkool), waardoor de ouderdom van dit spoor 

gering moet zijn. 

 

Figuur 19: Coupefoto van spoor 3 in werkput 1 (ARCHEBO bvba, 2018). 



Nota met ingreep in de bodem. Zoutleeuw – Ossewegstraat Rondpunt  | 20 
 

 

 

Figuur 20: Overzichtsfoto van werkput 1 met vooraan de recente verstoring te wijten aan de recentelijk gesloopte bebouwing 
(ARCHEBO bvba, 2018). 

 

4.2.5.2 Werkput 2 

In werkput 2 werd slechts één spoor aangetroffen (WP2SP4). Het betreft een gracht die werd 

uitgegraven in het originele niveau van het terrein. De gracht beschikt over een zandige vulling met 

houtskool- en baksteenspikkels. Het gerecupereerde materiaal uit deze gracht kan gedateerd worden in 

de volle tot late middeleeuwen (13
de

-14
de

 eeuw). 

Na het in onbruik raken werd de gracht gedempt en werd het terrein opgehoogd met grond afkomstig 

uit de binnenstad voor de aanleg van een aarden wal. Deze laatste bevindt zich tot meer dan 2 m boven 

het originele niveau (Figuur 22). Dat de ophoging en het graven van de gracht in twee fases plaatsvond, 

wordt duidelijk doordat de gracht afgedekt is door een lichtgrijs tot blauwe band die over de gehele 

lengte van de ophoging kon waargenomen worden (laag 4 uit profiel 1 t.e.m. 7). De opgebrachte grond 

bevatte materiaal dat gedateerd kan worden in de laatmiddeleeuwse tot vroeg post-middeleeuwse 

periode (14
de

-16
de

 eeuw). 
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Figuur 21: Coupe op de aangetroffen gracht. De onderkant kon wegens veiligheidsoverwegingen - er werd gegraven tot ca. 350 cm 
onder het maaiveld – niet bereikt worden (ARCHEBO bvba, 2018). De lichtgrijze tot blauwe band  

 
Figuur 22: Huidig en origineel niveau met aanduiding van de aangetroffen gracht (ARCHEBO bvba, 2018). 
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Profielen werkput 2 
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Beschrijving 

 

1: Donkerbruin-grijs, homogeen, zandleem, matig baksteenfragment/spikkels, weinig houtskool 

2: Lichtgrijs-bruin, homogeen, zandleem, matig baksteenspikkels, weinig kalk, matig houtskoolspikkels 

3: Grijs-bruin, homogeen, zandleem, weinig baksteenspikkels, houtskoolspikkels 

4: Lichtgrijs-blauw, homogeen, zandleem, houtskoolspikkels 

5: Geel-bruin, homogeen, zand, weinig houtskool 

6: Geel-beige, homogeen, zand, weinig houtskool 

7: Geel-bruin-oranje, homogeen, zand weinig houtskool 

8: Moederbodem 
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4.2.5.3 Werkput 3 (dwarssleuf) 

In werkput 3 werd eveneens een gracht aangetroffen (WP3SP5). Dit spoor beschikt over een 

donkerbruin tot grijze homogene vulling met houtskool- en baksteenspikkels. Mogelijk betreft het – 

ondanks het verschil in vulling - dezelfde gracht als in werkput 2. Ook hier werd het spoor afgedekt door 

een pakket bestaande uit opgeworpen lagen aarde afkomstig uit de binnenstad. Het materiaal afkomstig 

uit dit pakket kan gedateerd worden tussen de 14
de

 en 16
de

 eeuw. 

 
Figuur 23: Vlakfoto van spoor 5 in werkput 3 (ARCHEBO bvba, 2018). 

 
Figuur 24: Profiel 1 uit werkput 3 (ARCHEBO bvba, 2018). 
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4.2.6 Assessment sporen 

Verspreid over het terrein werden naast twee recente verstoringen 5  archeologisch interessante sporen 

aangetroffen en geregistreerd. Van deze sporen dienen er wellicht 2 in het licht van militaire activiteiten 

bekeken te worden. Mogelijks betreft het hier één structuur die in twee werkputten werd aangetroffen 

(WP2SP4 & WP3SP5). 

Op het beschikbare historische kaartmateriaal wordt het onderzoeksgebied buiten de gekende 

verdedigingswerken weergegeven (Figuur 25). Dit kan verschillende zaken betekenen. In de eerste 

plaats kan het historisch kaartmateriaal onnauwkeurig zijn of betreft het ongekende 

verdedigingsstructuren. In het geval van de gracht kan het zelfs een approche of aanvalsloopgraaf  

betreffen. Dergelijke structuren beschikken over een zigzagvorm en werden aangelegd door de 

aanvallers om een vesting te benaderen en hen bescherming te bieden tegen aanvallen van de 

verdedigers.  

 
Figuur 25: Van links naar rechts het projectgebied weergegeven op de kaart van Deventer (ca. 1550), de Villaret-kaart (1745-1748) 

en de Ferrariskaart (1771-1778). Het projectgebied ligt steeds buiten de gekende versterkingen. 

4.3 ASSESSMENT METAALDETECTIE 

Tijdens de aanleg van werkput 2 werden onder meer een rekenpenning, muntstuk van Jan van Beieren ( 

1374-1425), een beslagstuk in de vorm van een angelgatbeschermer, voet van een grape in 

koperlegering, twee afgevuurde musket/pistoletkogels en twee loodfragmenten afkomstig van 

loodglasramen aangetroffen. Alle vondsten kunnen als laat- tot vroeg postmiddeleeuws gedateerd 

worden. 

 
Figuur 26: Franse rekenpenning uit de 15de-16de eeuw gevonden tijdens de aanleg van werkput 2. 

 

 

Figuur 27: Brulé van Jan van Beieren als prinsbisschop van Luik, geslagen tussen 1389 en 1418 gevonden tijdens de aanleg van 
werkput 2. 
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Figuur 28: Beslagstuk in de vorm van een angelgatbeschermer (ca. 1250-1450) gevonden tijdens de aanleg van werkput 2. 

 

Figuur 29: Voet van een grape in koperlegering aangetroffen tijdens de aanleg van werkput 2. 
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Figuur 30: Van links naar rechts twee stukken lood uit loodglasramen en twee afgevuurde musket/pistoletkogels. Alle stukken 
werden aangetroffen tijdens de aanleg van werkput 2. 

 

  

Figuur 31: Niet nader te determineren lood-(links) en koperfragment (rechts) gevonden tijdens de aanleg van werkput 2. 

 

Figuur 32: IJzeren voorwerp aangetroffen tijdens de aanleg van werkput 2. 
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Tijdens de aanleg van de dwarssleuf (WP 3) werden onder meer een muntstuk van Everhard van der 

Marck (r. 1505-1538), een musketkogel, loodprop en lood uit een loodglasraam aangetroffen. Ook in dit 

geval lijken de vondsten laat- tot vroeg post-middeleeuws te zijn. 

 

 

Figuur 33: Brulé van Everhard van der Marck als prinsbisschop van Luik (r. 1505-1538) gevonden tijdens de aanleg van werkput 3. 

 

 

Figuur 34: Van links naar rechts een afgevuurde musketkogel, lood afkomstig uit een loodglasraam en een loodprop gevonden 
tijdens de aanleg van werkput 3. 

 

 

Figuur 35: Niet nader te determineren koperfragment gevonden tijdens de aanleg van werkput 3.  
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Figuur 36: Twee ijzeren voorwerpen gevonden tijdens de aanleg van werkput 3. 

 

4.4 INTERPRETATIE VAN HET ONDERZOCHT GEBIED 

Hieronder worden de onderzoeksvragen beantwoord: 

- In hoeverre is de bodemopbouw intact?  

o Op het terrein werden enkel A-C profielen aangetroffen. Plaatselijk kon er colluvium 

waargenomen worden.  

- Zijn er nog archeologisch relevante niveaus aanwezig?  

o Er is één relevant archeologisch niveau aanwezig.  

- Vanaf wanneer kwam het terrein in gebruik? Welke sporen zijn hiervan terug te vinden en op 

welke diepte?  

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? Wat is de potentiële impact van de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle archeologische vindplaatsen? 

o De aangetroffen sporen beschikken over een goede bewaring. Binnen de bouwzone 

zullen de sporen vernietigd worden, in de tuinzone kunnen sporen in situ bewaard 

blijven. 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 

argumentatie)? 

o De aangetroffen archeologische sporen zijn laat- tot post-middeleeuws. Twee van de 5 

sporen (grachten) dienen wellicht aan militaire activiteiten gekoppeld te worden. 

- Wat is de aard, omvang, datering en bewaringstoestand van de aangetroffen archeologische 

resten?  

o Een spoor omvat enkele lineaire sporen die allicht als karresporen geïnterpreteerd 

kunnen worden en dus mogelijks een weg vormen (WP1SP2). Twee sporen dienen 

allicht gekoppeld te worden aan de stedelijke verdedigingswerken of andere militaire 

activiteiten (WP2SP4 & WP3SP5).  De functie van de overige twee sporen is niet 

duidelijk.  Alle sporen beschikken over een goede bewaring.  

- Kunnen er structuren aangeduid worden? Wat is hun onderlinge samenhang? 

o In werkput 1 werd een mogelijke laat- tot vroeg postmiddeleeuwse weg aangetroffen. 

Allicht vormen de grachten die werden waargenomen in werkput 2 en 3 samen één 

structuur en dienen ze in een militaire context bekeken te worden. Na het in onbruik 

raken werd de gracht gedempt en werd het terrein opgehoogd met grond afkomstig 

uit de binnenstad voor de aanleg van een aarden wal. Deze laatste bevindt zich tot 
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meer dan 2 m boven het originele niveau. Dat de ophoging en het graven van de 

gracht in twee fases plaatsvond, wordt duidelijk doordat de gracht afgedekt is door 

een lichtgrijs tot blauwe band die over de gehele lengte van de ophoging kon 

waargenomen worden (laag 4 uit profiel 1 t.e.m. 7 in werkput 2). De opgebrachte 

grond bevatte materiaal dat gedateerd kan worden in de laatmiddeleeuwse tot vroeg 

post-middeleeuwse periode (14de-16de eeuw). Mogelijk betreffen zowel de 

aangetroffen grachten als aarden wal een onderdeel van de stedelijke 

verdedigingswerken of van de graafwerkzaamheden die werden uitgevoerd door één 

van de aanvallers van de stad. 

- Zijn er structuren van verdediging zichtbaar? 

o De grachten en ophoging van het terrein die werden waargenomen in werkput 2 en 3 

zijn mogelijk een onderdeel van de stedelijke verdedigingswerken. Ze kunnen evenwel 

niet worden waargenomen op het beschikbare historisch kaartmateriaal.  

- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak worden gedaan over de 

aard en omvang van occupatie?  

o Er werden geen sporen van voor de 15
de

 eeuw aangetroffen. Vanaf de post-

middeleeuwse periode maakte het onderzoeksgebied deel uit van de 

verdedigingsgordel rond zoutleeuw of bevond het zich net buiten deze gordel. 

- Is er een bodemkundige verklaring voor de partiële afwezigheid van archeologische sporen? Zo 

ja, waarom? Zo nee, waarom niet? 

o N.v.t. 

- Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, …) die kunnen wijzen op een 

inrichting van een erf/nederzetting? 

o Er werden geen sporen aangetroffen die kunnen wijzen op de inrichting van een erf of 

nederzetting. 

- Wat zeggen de aangetroffen vondsten over de welstand, levenswijze, sociale, economische en 

culturele achtergrond van de bewoners gedurende hun gebruiksperiode? 

o De aangetroffen vondsten laten niet toe hierover uitspraken te doen. 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 

ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven:  

o Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor 

vervolgonderzoek? 

 Zie Programma van Maatregelen 

o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als aanpak 

voor het vervolgonderzoek? 

 In het horizontale vlak dient het verloop van de structuren gevolgd te worden 

maar ze dienen gedocumenteerd te worden aan de hand van meerdere 

dwarsdoorsnedes. Dit is cruciaal om inzicht te krijgen in de opbouw van deze 

(defensieve) constructie. 

- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 

 Wat is de precieze locatie, aspect (de opbouw en fasering van de militaire 

structuren, diepte en onderhoud van de grachten, …) en bewaringstoestand 

van de militaire structuren?  

 Kunnen de blootgelegde militaire structuren gekoppeld worden aan de uit 

historisch kaartmateriaal gekende verdedigingsstructuren?  

 Met wat is en wanneer werd de wal opgeworpen? 

- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke onderzoeken 

nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid? 

o Deze specifieke soort van sporen hebben geen echt natuurwetenschappelijk onderzoek 

nodig. 
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4.5 POTENTIËLE KENNIS EN WAARDERING 

Verspreid over het terrein werden in totaal 5 sporen aangetroffen. Het betreft enkele karresporen die 

samen een weg lijken te vormen (WP1SP2), twee grachten (WP2SP4 & WP3SP5) en twee sporen 

waarvan de functie onduidelijk is (WP1SP1 & 3).  

Allicht vormen de grachten die werden waargenomen in werkput 2 en 3 samen één structuur en dienen 

ze in een militaire context bekeken te worden. Na het in onbruik raken werd de gracht gedempt en werd 

het terrein opgehoogd met grond afkomstig uit de binnenstad voor de aanleg van een aarden wal. Deze 

laatste bevindt zich tot meer dan 2 m boven het originele niveau. Dat de ophoging en het graven van de 

gracht in twee fases plaatsvond, wordt duidelijk doordat de gracht afgedekt is door een lichtgrijs tot 

blauwe band die over de gehele lengte van de ophoging kon waargenomen worden (laag 4 uit profiel 1 

t.e.m. 7 in werkput 2). De opgebrachte grond bevatte materiaal dat gedateerd kan worden in de 

laatmiddeleeuwse tot vroeg post-middeleeuwse periode (14de-16de eeuw). Mogelijk betreffen zowel 

de aangetroffen grachten als aarden wal een onderdeel van de stedelijke verdedigingswerken. In het 

geval van de gracht(en) kan het zelfs handelen om graafwerkzaamheden die werden uitgevoerd door de 

een aanvallende partij. 

Aangezien het onduidelijk is wat de exacte functie van deze gracht(en) is en hoe ze tot elkaar en de 

beschermde vestingwerken van de stad Zoutleeuw gerelateerd zijn, krijgen ze een hoge waardering 

mee. 

 

5 INTERPRETATIE VAN DE ARCHEOLOGISCHE SITE 

In het totaal werden er tijdens het proefsleuvenonderzoek 5 archeologisch interessante sporen 

aangetroffen. Vooral de aanwezige grachten die allicht in een militaire context dienen bekeken te 

worden, zorgen voor een hoge waardering van het terrein. Om deze reden stelt ARCHEBO bvba 

vervolgonderzoek in de vorm van een opgraving voor.  
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6 SAMENVATTING 

6.1 VOOR EEN GESPECIALISEERD PUBLIEK 

Op het terrein plant de initiatiefnemer de bouw van appartementen. Een analyse van de gekende 

archeologische resten in de omgeving en binnen het projectgebied leverde enkele gegevens op. 

Hierdoor is het niet ondenkbaar dat er zich binnen het projectgebied archeologisch interessante sporen 

bevinden. Binnen een straal van 500 meter zijn  verschillende structuren en losse vondsten 

geregistreerd uit de Middeleeuwen en Nieuwe Tijd. 

Het doel van het vooronderzoek met ingreep in de bodem door middel van proefsleuven was een 

archeologische evaluatie van het terrein. In totaal werden over het terrein 5 archeologisch interessante 

sporen aangetroffen en geregistreerd.  

Het betreft enkele karresporen die samen een weg lijken te vormen (WP1SP2), twee grachten (WP2SP4 

& WP3SP5) en twee sporen waarvan de functie onduidelijk is (WP1SP1 & 3).  

Allicht vormen de grachten die werden waargenomen in werkput 2 en 3 samen één structuur en dienen 

ze in een militaire context bekeken te worden. Na het in onbruik raken werd de gracht gedempt en werd 

het terrein opgehoogd met grond afkomstig uit de binnenstad voor de aanleg van een aarden wal. Deze 

laatste bevindt zich tot meer dan 2 m boven het originele niveau. Dat de ophoging en het graven van de 

gracht in twee fases plaatsvond, wordt duidelijk doordat de gracht afgedekt is door een lichtgrijs tot 

blauwe band die over de gehele lengte van de ophoging kon waargenomen worden (laag 4 uit profiel 1 

t.e.m. 7 in werkput 2). De opgebrachte grond bevatte materiaal dat gedateerd kan worden in de 

laatmiddeleeuwse tot vroeg post-middeleeuwse periode (14de-16de eeuw). Mogelijk betreffen zowel 

de aangetroffen grachten als aarden wal een onderdeel van de stedelijke verdedigingswerken. In het 

geval van de gracht(en) kan het zelfs handelen om graafwerkzaamheden die werden uitgevoerd door de 

een aanvallende partij. 

Aangezien het onduidelijk is wat de exacte functie van deze gracht(en) is en hoe ze tot elkaar en de 

beschermde vestingwerken van de stad Zoutleeuw gerelateerd zijn, krijgen ze een hoge waardering mee 

en adviseert ARCHEBO bvba een vervolgonderzoek in de vorm van een archeologische opgraving.  

6.2 VOOR EEN NIET-GESPECIALISEERD PUBLIEK 

Op het terrein plant de initiatiefnemer de bouw van appartementen 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden enkele archeologisch interessante sporen aangetroffen 

waardoor het terrein een hoge waardering krijgt. Bijgevolg adviseert ARCHEBO bvba vervolgonderzoek 

in de vorm van een archeologische opgraving. 
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9 PLANNENLIJST 
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10 BIJLAGE: SPORENLIJST 

 

Projectcode: 2018-A29

Spoor Werkput Vlak Sector Vak Vorm Textuur Bioturbatie Aflijning Coupe Interpretatie Datering Datum

Homogeen HeterogeenHoofdkleur Bijkleur Soort Grootte Hoeveelheid Vlak Diepte Hoort bij Is vervolg van Jonger dan Ouder dan Gelijktijdig met Foto's Kaarten Plannen PlattegrondenCoupetekeningenProfieltekeningen

1 1 1 X Grijs Bruin kuil? onbekend 23/04/2018

2 1 1 X Grijs Bruin karresporen laat- tot post-middeleeuws 23/04/2018

3 1 1 X Bruin Grijs X kuil recent 23/04/2018

4 2 1 X Bruin geel X gracht onbekend 23/04/2018

5 3 1 X Grijs Bruin X gracht 23/04/2018

Lijstonderwerp:   Zoutleeuw - Ossewegstraat Rondpunt

Herkenningsnummer(s)Afmetingen (cm)KleurAard Inclusies Spoorassociaties Spoorrelaties
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11 BIJLAGE: FOTOLIJST 

 

 

 

  

Herkenningsnummer Werkput Vlak Vak Sector Datum

Overzicht Vlak Spoor Coupe Profiel Vondst Detail Ander Analoog Digitaal

1 1 1 3 X X 23/04/2018

2 1 Zuid X 23/04/2018

3 1 1 X X 23/04/2018

4 1 1 1 X 23/04/2018

5 1 1 2 X 23/04/2018

6 1 1 3 X 23/04/2018

7 2 1 X X 23/04/2018

8 2 1 X X 23/04/2018

9 2 P1 X 23/04/2018

10 2 P1 X 23/04/2018

11 2 P2 X 23/04/2018

12 2 P2 X 23/04/2018

13 2 P3 X 23/04/2018

14 2 P3 X 23/04/2018

15 2 P4 X 23/04/2018

16 2 P4 X 23/04/2018

17 2 P5 X 23/04/2018

18 2 P5 X 23/04/2018

19 2 P6 X 23/04/2018

20 2 P6 X 23/04/2018

21 2 P7 X 23/04/2018

22 2 P7 X 23/04/2018

23 2 4 P2 X 23/04/2018

24 2 4 P2 X 23/04/2018

25 2 4 P2 X 23/04/2018

26 3 5 X 23/04/2018

27 3 5 P1 X 23/04/2018

28 3 5 P1 X 23/04/2018

29 3 5 P1 X 23/04/2018

30 3 5 P1 X 23/04/2018

31 3 5 P1 X 23/04/2018

Type foto Vervaardiging

Lijstonderwerp: Zoutleeuw - Ossewegstraat Rondpunt 

Projectcode: 2018-A29
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12 BIJLAGE: VONDSTENLIJST 

 

VondstnummerWerkput Spoor Vlak Vak Sector Beschrijving Aardkundige eenheid / arbitrair niveau Kwadrant Coupe Profiel XYZ-coördinaten Maaswijdte Vondstcategorie Datering

Foto's Kaarten Plannen PlattegrondenCoupetekeningenProfieltekeningenVondsttekening Telling Schatting

1 1 2 1 2 scherven + botfragment Aardewerk ca. 15de eeuw

2 2 prof 2 laag 5 scherf witbakkend aardewerk Aardewerk 13de-14de eeuw

3 2 AAVL rekenpenning koperlegering ca. 15de eeuw

4 2 AAVL muntstuk Jan van Beieren koperlegering 1374-1425

5 2 AAVL beslagstuk koperlegering 1250-1450

6 2 AAVL voet van een grape in koperlegering koperlegering 14de-16de eeuw

7 2 AAVL 2 afgevuurde musketkogels lood ca. 1550-1850

8 2 AAVL loodfragmenten loodglasraam lood laat- tot post-middeleeuws

Herkenningsnummer Hoeveelheid

Lijstonderwerp: Zoutleeuw - Ossewegstraat Rondpunt

Projectcode: 2018-A29


