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Gemotiveerd advies 
Het was mogelijk om al het vooronderzoek uit te voeren dat noodzakelijk is om met voldoende 
zekerheid een uitspraak te doen over de aanwezigheid en de waarde van het archeologische erfgoed. 
Het uitgevoerde vooronderzoek omvat een bureauonderzoek (projectcode: 2017J373),1 een 
landschappelijk booronderzoek (projectcode: 2017J374),2 een verkennend archeologisch 
booronderzoek (projectcode: 2018E246) en een proefsleuvenonderzoek (2018G44). 
 
Het bureauonderzoek (met projectcode 2017J373) toonde aan dat het onderzoeksgebied een hoog 
archeologisch potentieel kent voor resten uit de steentijd tot de middeleeuwen. Deze inschatting is 
enerzijds gebaseerd op de gunstige landschappelijke ligging van het terrein, namelijk op de flank van 
een dekzandrug langs de waterloop de Oude Kale. Het terrein zelf kent een licht hellend reliëf. 
Dekzandruggen in dergelijke valleien hebben vaak een hoog archeologisch potentieel omdat het 
uitstekende locaties waren voor nederzettingen en akkerbouw. Anderzijds zijn er in de regio 
verschillende relevante archeologische waarden aanwezig, die duiden op een menselijke 
aanwezigheid in de omgeving vanaf het finaal-paleolithicum. Historische kaarten en luchtfoto’s 
geven aan dat het gebied sinds de nieuwe tijd in gebruik was als akkerland. Op basis van de 
gebruiksevolutie van het terrein worden geen grootschalige verstoringen verwacht. De geplande 
bodemingrepen betekenen dat het volledige bodemarchief binnen het onderzoeksgebied bedreigd 
is.  
 
Daarop werd een landschappelijk booronderzoek uitgevoerd (met projectcode 2017J374). Hieruit 
bleek dat op het terrein een goed bewaard bodemarchief met een afgetopte podzol, waar de 
ploeglaag (Ap horizont) direct gevolgd wordt door een B horizont, aanwezig is. In enkele boringen 
werd ook een E-horizont aangetroffen en zijn de natuurlijke aardkundige eenheden nog beter 
bewaard. Het archeologisch potentieel voor de aanwezigheid van een steentijd artefactensite binnen 
het onderzoeksgebied is op basis daarvan hoog. Om dit verder te onderzoeken was een verkennend 
archeologisch booronderzoek aangewezen. 
 
Het verkennend archeologisch booronderzoek leverde geen aanwijzingen op voor een steentijd 
artefactensite. Daarom bleek de uitvoering van een waarderend booronderzoek niet zinvol. Binnen 
het onderzoeksgebied is sprake van een goede tot matige bewaring van de natuurlijke aardkundige 
eenheden. De kans was daarom wel nog reëel dat er waardevolle archeologische sporen aanwezig 
zijn op het terrein. Daarom werd er nog een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd. 
 
Tijdens het proefsleuvenonderzoek bleken archeologische sporen aanwezig uit de late 
middeleeuwen tot de nieuwste tijd. Ze zijn te interpreteren als resten van landbouwactiviteiten en 
van landindeling. Daarnaast werd centraal binnen het onderzoeksgebied een houtskoolrijke kuil 
vastgesteld, die geïnterpreteerd wordt als houtskoolmeiler. Deze kan voorlopig niet gedateerd 
worden.  
 
De resultaten van het proefsleuvenonderzoek doen besluiten dat op het terrein een waardevolle 
archeologische vindplaats aanwezig is. De aangetroffen sporen werden voldoende gedocumenteerd 
tijdens het uitgevoerde vooronderzoek, zodat behoud in situ of verder onderzoek op het terrein niet 
nodig geacht worden. Bijkomend archeologisch terreinonderzoek houdt onvoldoende potentieel op 
kennisvermeerdering in om de kosten ervan te rechtvaardigen. Daarom worden geen bijkomende 
maatregelen op het terrein nodig geacht.  
 

                                                           
1 De Raymaeker/Cousin 2017a; De Raymaeker/Cousin 2017b 
2 De Raymaeker/Cousin 2017a; De Raymaeker/Cousin 2017b 
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Ook de twee sleuven die zich bij het vooropgestelde sleuvenplan ter hoogte van de huidige 
bebouwing op perceel 1820B2 situeren, dienen niet meer uitgevoerd te worden. Er bevonden zich 
namelijk geen archeologisch relevante sporen in de nabijgelegen sleuven en de doelstellingen van 
het proefsleuvenonderzoek werden reeds behaald.   
 
Wel wordt voor één spoor, een houtskoolmeiler (S11), aangetroffen bij het archeologisch 
proefsleuvenonderzoek, verder onderzoek geadviseerd onder de vorm van natuurwetenschappelijk 
onderzoek (Figuur 1). 
 
Daarom wordt een programma van maatregelen voor verdere verwerking opgesteld. 
 



 

Figuur 1: Detailplan fasering noordoosten met centraal de houtskoolmeiler (S11) waarvan de vulling integraal werd ingezameld en waarvoor verder natuurwetenschappelijk onderzoek wordt 
geadviseerd 



Programma van maatregelen voor verdere verwerking 
 

Vraagstelling en onderzoeksdoelen 
Het doel van het onderzoek is het exploiteren van het aanwezige potentieel aan 
kennisvermeerdering. 
 
Dit kan door middel van volgende onderzoeksvragen: 

- Kan de interpretatie van het spoor als houtskoolmeiler bevestigd worden? 
- Wat is de datering van het spoor? 
- Wat is het spectrum aan gebruikte houtsoorten en wat is de verhouding er tussen? 
- Hoe past de aangetroffen houtskoolmeiler binnen het regionale landschap uit de 

geattesteerde periode?  
- Sluit de houtskoolmeiler qua type aan bij de andere in de regio aangetroffen 

houtskoolmeilers en hoe kaderen de resultaten van dit onderzoek binnen de bestaande 
archeologische kennis van de regio?  

 

Onderzoeksstrategie en methode en technieken 
Het betreft een natuurwetenschappelijk onderzoek op de ingezamelde stalen van een als 
houtskoolmeiler geïnterpreteerd houtskoolrijk spoor, S11. De kuil heeft onderaan een zwart-witte 
gevlekte, zeer houtskoolrijke vulling (S11b), waar een grijszwart gevlekt pakket op ligt, dat als 
nazakking geïnterpreteerd wordt (S11a). Plaatselijk is langs de rand van het spoor nog een grijs laagje 
aanwezig (S11c). Het spoor werd opgedeeld in vier kwadranten, waarna de vulling van het spoor per 
kwadrant en per laag integraal als bulkstaal werd ingezameld. Laag c werd omwille van de beperkte 
omvang niet ingezameld.  
 
De vulling van het spoor is reeds nat uitgezeefd op maaswijdtes van 5, 2 en 0,5 mm. Van elk staal 
werd een referentiestaal bewaard van 1 l, dat niet uitgezeefd is. Uit laag a werd een matige 
hoeveelheid houtskoolbrokjes gerecupereerd. Laag b leverde een zeer grote hoeveelheid 
houtskoolbrokjes op en is het meest geschikt voor verder onderzoek. Uit laag b van kwadrant C0B 
werd ook een ijzeren nagel gerecupereerd. Botresten werden niet vastgesteld.  
 
De houtskool uit laag b kan gebruikt worden voor natuurwetenschappelijk onderzoek, waarbij 
bepaald kan worden welke houtsoort(en) werden gebruikt. Ook kan er een 14C-datering op 
uitgevoerd worden, waardoor dit spoor gedateerd kan worden. 

Staalname en conservatie 

Er dient een assessment en verwerking, naast een eventueel analyseonderzoek uitgevoerd te worden 
op de ingezamelde stalen. De methode dient te voldoen aan de bepalingen van hoofdstuk 20 uit de 
Code van Goede Praktijk. De methode met betrekking tot de toepassing van conservatie dient te 
voldoen aan de bepalingen in Deel 4 van de Code van Goede Praktijk. Of conservatie noodzakelijk of 
wenselijk is, moet blijken uit het conservatie assessment. 
 
Volgende onderzoeken dienen in het kader van het assessment initieel uitgevoerd te worden: 

- 1 x 14C-datering 
- 1 x waardering houtskool  

 
Deze dienen gevolgd te worden door volgende analyse, wanneer uit het assessment blijkt dat de 
uitvoering ervan zinvol is: 

- 1 x soortdeterminatie houtskool (min. 150 determinaties per staal) 
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Schatting duur 
Het assessment en de verwerking samen wordt geschat op 1 werkdag en de rapportering op 2 
werkdagen. De termijn voor natuurwetenschappelijk onderzoek en eventuele conservatie wordt 
geschat op 4 werkdagen. Dit maakt dat de totale duur van het onderzoek naar schatting 7 werkdagen 
bedraagt. De werkelijke duur van kan afwijken van de schatting. De duur is niet gelijk aan de 
benodigde doorlooptijd. De schatting is enkel indicatief. 
 

Kostenraming 
Op basis van de voorziene uitvoeringsmethoden, schatting van de termijn en voorziene inzet van 
betrokken actoren wordt volgende raming van de kosten vooropgesteld: 
 
Assessment en verwerking: 320 euro 
Natuurwetenschappelijk onderzoek en conservatie: 1010 euro 
Rapportering: 320 euro 
 
Dit komt op een raming van 1650 euro. De werkelijke kostprijs kan afwijken van de raming. De 
raming is enkel indicatief. 
 

Bibliografie 
De Raymaeker, A./ S. Cousin, 2017a: Archeologienota. De verkaveling aan Kuitenberg te Lovendegem 
(Studiebureau Archeologie bvba), Tienen. 
 
De Raymaeker, A./ S. Cousin, 2017b: Archeologienota: De verkaveling aan Kuitenberg te Lovendegem 
– Programma van maatregelen (Studiebureau Archeologie bvba), Tienen. 
 


