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1 Resultaten van het bureauonderzoek 

1.1 Administratieve gegevens 

Tabel 1: Administratieve gegevens: De administratieve gegevens identificeren de actoren die betrokken zijn bij het 

vooronderzoek en de locatie van het vooronderzoek. 

a) De locatie van het vooronderzoek met 

vermelding van: 

 

Provincie West-Vlaanderen 

Gemeente Brugge 

Deelgemeente / 

Postcode 8000 

Adres Dudzeelse Steenweg 

8000 Brugge 

Toponiem Dudzeelse Steenweg 

98 

Bounding box 

(Lambertcoördinaten) 

Xmin = 70218 

Ymin = 213607 

Xmax = 70500 

Ymax = 213803 

b) Het kadasterperceel met vermelding 

van gemeente, afdeling, sectie, 

perceelsnummer of -nummers en kaartje 

Brugge, Afdeling 7, Sectie H, nr’s 479c5, 

479f5 

Figuur 1 

c) Een topografische kaart van het 

onderzochte gebied waarvan de schaal 

afgestemd is op de grootte van het 

projectgebied 

Figuur  2 

d) Alle betrokken actoren en specialisten  Janiek De Gryse (erkend archeoloog) 

Wouter Van Goidsenhoven (archeoloog) 

Clara Thys (archeoloog) 

Joren De Tollenaere (aardkundige) 

Aaron Willaert (historicus) 

e) Personen buiten het project die 

geraadpleegd of betrokken werden voor 

algemene wetenschappelijke advisering 

/ 
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Figuur 1: Projectgebied weergegeven op de GRB-basiskaart met de kadasternummers (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 2: Projectgebied weergegeven op de topografische kaart van België (Bron: Geopunt).  
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1.2 Onderzoeksopdracht 

1.2.1 Doelstelling 

Het archeologisch vooronderzoek betracht altijd eerst door raadpleging van gekende en 

ontsloten informatiebronnen tijdens een bureauonderzoek eventueel aanwezig archeologisch 

erfgoed binnen het onderzoeksgebied te inventariseren, waarderen en veiligstellen. 

1.2.2 Onderzoeksvragen 

Voor het bureauonderzoek zijn volgende onderzoeksvragen te formuleren: 

- Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

- Welke processen van bodemvorming zijn bekend?  

- Welke geomorfologische processen zijn te bekend?  

- Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

- Zijn er archeologische resten bekend binnen de grenzen van het plangebied?  

- Welke is de aard en ouderdom van bekende archeologische resten?  

- Welke is de conserveringsgraad en gaafheid van bekende archeologische resten? Wat is 

de invloed van de toekomstige inrichting op eventueel aanwezige archeologische 

resten?  

1.2.3 Juridische context 

Volgens het gewestplan situeert het plangebied zich in een zone bestemd als woongebied. Het 

onderzoeksterrein situeert zich noch binnen een vastgestelde archeologische zone, noch binnen 

een archeologische site en noch binnen een zone waar geen archeologie te verwachten valt. 

Deze archeologienota wordt opgemaakt naar aanleiding van een geplande stedenbouwkundige 

vergunningsaanvraag waarbij de totale oppervlakte van de ingreep in de bodem 1000 m2 of 

meer beslaat en de totale oppervlakte van de kadastrale percelen waarop de aanvraag betrekking 

heeft 3000 m2 of meer bedraagt.  

De oppervlakte van het plangebied in kwestie bedraagt 5279 m² en de geplande bodemingreep 

bedraagt 2735 m²; vandaar is men verplicht een bekrachtigde archeologienota toe te voegen aan 

de vergunningsaanvraag. 

1.2.4 Randvoorwaarden  

Voor het bureauonderzoek worden enkel toegankelijke en beschikbare bronnen gebruikt. 

Een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem is momenteel economisch 

onwenselijk voorafgaand aan het aanvragen van de stedenbouwkundige vergunning. De 

opdrachtgever wenst het verkrijgen van de vergunning af te wachten.  

Daarom wordt geopteerd voor de uitzonderingsprocedure waarbij een nota wordt aangeleverd 

op basis van een bureauonderzoek. In dit bureauonderzoek wordt nagegaan of er op het 

projectgebied een uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem noodzakelijk is en of 

(gedeeltelijke) vrijgave mogelijk is. 
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1.2.5 Archeologische voorkennis van het terrein 

Binnen de grenzen van projectgebied Brugge Dudzeelse Steenweg werd in het verleden geen 

archeologisch onderzoek uitgevoerd. 

In de omgeving zijn wel enkele archeologische vindplaatsen gekend (cfr. infra). 
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1.3 Werkwijze en strategie 

1.3.1 Methode  

In de praktijk resulteert het bureauonderzoek in een inschatting van het archeologisch potentieel 

van een onderzoeksgebied. Het archeologisch potentieel drukt een verwachting uit ten aanzien 

van voorkomen, aard, gaafheid en conservering van de archeologische resten in de ondergrond 

van de planlocatie. Het archeologisch potentieel is gebaseerd op vier variabelen: fysisch-

geografische situatie, bekende archeologische vindplaatsen, archeologische indicatoren en 

verstoringshistoriek.  

Pas na de vaststelling van het archeologisch potentieel kunnen onderbouwde inschattingen 

worden gemaakt over de planeffecten op eventueel archeologisch erfgoed.  

1.3.2 Fysisch geografische situatie 

Geologische, geomorfologische en bodemkundige data informeren over de genese van het 

landschap in het plangebied, de bodemopbouw en de ligging en de stratigrafische positie van 

sedimenten waarin archeologische fenomenen kunnen voorkomen. Een aantal (prehistorische) 

vindplaatstypen kunnen bovendien uitgesproken gekoppeld worden aan specifiek aanwijsbare 

landschapsvormen.  

De aardkundige data laten ook toe om een verwachting te formuleren ten aanzien van de 

verschijningsvorm, d.i. de conserveringsgraad en gaafheid van het archeologische erfgoed.  

Volgende informatiebronnen werden geconsulteerd t.b.v. een eerste aardkundige analyse: 

- Tertiair en Quartair geologische kaart van Vlaanderen 

- Toelichting bij de Quartair geologische kaart van Vlaanderen 

- Bodemkaart van Vlaanderen 

- Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen  

- Hydrografische kaart van Vlaanderen 

- Bodemerosie kaart 

1.3.3 Historische context en bekende archeologie 

Beschikbare historische en toponymische kennis over woonplaatsen (buurtschap, gehucht, 

dorp, stad) in en nabij het onderzoeksgebied kan een zinvol kader bieden om de betekenis van 

bekende archeologische vindplaatsen te evalueren. 

Om een overzicht te krijgen van de bekende archeologische vindplaatsen binnen het 

onderzoeksgebied werd de Centrale Archeologische Inventaris van Agentschap Onroerend 

Erfgoed1 geraadpleegd en is lokaal geïnformeerd naar recent onderzoek.  

1.3.4 Archeologische indicatoren 

Archeologische indicatoren omvatten diverse datacategorieën zoals resultaten van non-

intrusieve archeologische prospectietechnieken (bijvoorbeeld vondstmeldingen van 

metaaldetectie), toevallige vondsten bij niet-archeologische graafwerken, maar vooral ook 

historisch-cartografische, iconografische data en fotocollecties. Ze vormen fysiek aanwijsbare 

                                                 
1 https://cai.onroerenderfgoed.be/ 
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fenomenen die een aanwijzing kunnen zijn voor de aanwezigheid, ter plaatse of in de nabijheid, 

van archeologische sites. 

Archeologische indicatoren zijn gezocht in de Centrale Archeologische Inventaris van het 

Agentschap Onroerend Erfgoed en in ontsloten cartografische bronnen zoals: 

- Deventerkaart, ca. 1560 

- Heraldische Kaart van het Brugse Vrije, Pieter Claeissens, 1597 

- Kabinetskaart van de Oostenrijkse Nederlanden, opgenomen op initiatief van de graaf 

de Ferraris, 1771-1777 

- Atlas der Buurtwegen uit ca. 1841 

- Kadasterkaart van Philippe-Christian Popp, 1842-1879 

- Topografische kaart Ministerie van Openbare Werken en Wederopbouw, 1950-1970 

1.3.5 Verstoringshistoriek 

De verstoringsgraad van het onderzoeksgebied bepaalt in belangrijke mate de te verwachten 

gaafheid en bewaringsgraad van eventueel aanwezig archeologische bodemarchief. Om een 

correcte inschatting van de verstoring van de bodem te kunnen maken kunnen allerhande 

bronnen van pas komen. Zo kan mondelinge informatie van vroegere gebruikers of bewoners, 

beschikbare plannen van (verdwenen) constructies, verslagen van bodemonderzoeken en 

saneringen of informatie over delfstoffenwinning relevante informatie bieden. 

Aanvullende informatie over recent historisch landgebruik is afkomstig van geraadpleegde 

luchtopnames vanaf 1971.2  

                                                 
2 http://www.geopunt.be/ 
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1.3.6 Introductie tot het projectgebied 

1.3.6.1 Ruimtelijke situering 

Het onderzoeksterrein is gelegen in Brugge, in de provincie West-Vlaanderen. Het plangebied 

is omgeven door de Dudzeelse steenweg ten westen, bebouwing langsheen de Jacob van 

Maerlantstraat ten noorden, bebouwing langsheen de Jan Frans Willemstraat ten oosten en 

bebouwing langsheen de Pannebekestraat ten zuiden. Ca. 150 meter ten westen situeren zich 

het Kanaal Brugge-Zeebrugge en het Klein Handelsdok. De stadskern van Brugge situeert zich 

ca. 2,2 kilometer ten zuiden.  

 

Figuur 3: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2017 (Bron: Geopunt). 
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1.3.6.2 Geplande werken 

1.3.6.2.1 Bestaande toestand 

De orthofoto-sequentie heeft een beperkte evolutie weer in het bodemgebruik binnen de contour 

van het plangebied. In het westelijk deel van de onderzoekzone situeert zich een villa uit 1934 

met bijgebouw. Rondom de villa is er verharding aangelegd in steenslag. Het overgrote deel 

van het plangebied is in gebruik als gazon met verspreide vegetatie in de vorm van boomgroei 

en struikgewas. In het noordelijk deel situeert zich een vijver. Zie tevens Bijlage 1 – 

Opmetingsplan bestaande toestand. 

 

Figuur 4: Bestaande toestand van het terrein (bron: opdrachtgever). 
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1.3.6.2.2 Ontworpen toestand 

De opdrachtgever plant de realisatie van een meerwoningenproject met omliggende 

infrastructuur ter hoogte van de Dudzeelsesteenweg te Brugge.  

De opdrachtgever plant de aanleg van nieuwe bebouwing over een oppervlakte van ca. 810 m². 

De voorziene funderingswijze zijn sleuffunderingen tot de vorstvrije grond (ca. 80 cm-mv). De 

gebouwen zullen niet onderkelderd worden.  

Tevens voorziet de opdrachtgever de realisatie van een parkeergelegenheid, een inrijlaan en 

buitenaanleg in de vorm van paadjes. Voor de parkeergelegenheid en verharding in de 

westelijke zone van het projectgebied wordt een uitgraving voorzien tot ca. 60 cm-mv over een 

oppervlakte van ca. 955 m². Voor de buitenaanleg, terrassen en paadjes centraal en in de 

oostelijke zone van het onderzoeksterrein wordt een bodemingreep voorzien tot ca. 40 cm-mv 

over een oppervlakte van 884 m².  

In het noordelijk deel van het projectgebied wordt een bestaande vijver uitgebreid over een 

oppervlakte van 32 m². Hiertoe wordt een bodemingreep voorzien tot ca. 1,5 meter-mv.  

Tevens wordt riolering aangelegd.  

De gecombineerde oppervlakte van de geplande werken bedraagt 2735 m².  

 

Figuur 5: Geplande bodemingrepen weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2017 (Bron: 

Geopunt). 
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Figuur 6: Inplantingsplan (bron: opdrachtgever). 
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1.4 Assessmentrapport 

Het assessmentrapport omvat alle relevante gegevens die over het projectgebied verzameld 

kunnen worden uit toegankelijke literatuur en kaartmateriaal, die bijdragen tot het gefundeerd 

inschatten van het archeologisch potentieel van het plangebied. Om dit laatste te bereiken 

worden de verzamelde gegevens met elkaar vergeleken, geconfronteerd en samengelegd. Dit 

rapport heeft als doel het plangebied binnen zijn archeologisch en landschappelijk kader te 

plaatsen, rekening houdend met de geplande bodemingrepen. De studie maakt gebruik van 

verschillende datasets, waarbij het uitgangspunt steeds het ontwerpplan van de toekomstige 

bodemingrepen is. Dit ontwerpplan wordt telkens geprojecteerd op de geologische, 

bodemkundige en historische kaarten. Alle kaartmateriaal werd vervaardigd met behulp van 

QGIS, een geografisch informatiesysteem. 

Op basis van deze assessment van het projectgebied kan een gegronde argumentatie opgesteld 

worden over de noodzaak en het nut van al dan niet verder te nemen archeologische 

maatregelen, die uiteengezet worden in deel 2: het programma van maatregelen. 

1.4.1 Fysisch geografische en geologische situatie 

Tabel 2: Overzicht van de aardwetenschappelijke gegevens. 

Bron Informatie 

Landschappelijke situering Stedelijke gebieden en havengebieden 

Tertiair Lid van Beernem (Fm. Aalter) 

Quartair Type 13c: getijdenafzetting/fluviatiele afzetting/eolische 

afzetting/getijdenafzetting 

Bodemtypes OB 

Potentiële bodemerosie Geen info 

Digitaal Hoogtemodel van 

Vlaanderen 

Hoogte ca. 4,5 m TAW 

Hydrografie Bekken van de Brugse polders (deelbekken: Zwinstreek) 

Waterlopen: Zijdelingsevaart, Klein Handelsdok 
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1.4.1.1 Landschappelijke situering 

Het onderzoeksterrein situeert zich binnen stedelijke gebieden en havengebieden. Het gebied 

ligt net ten noorden van het centrum van Brugge. 

Het reliëf waarin het projectgebied zich bevindt is vlak. Ten westen zijn de dokken aanwezig 

die zichtbaar zijn opgehoogd. Het projectgebied zelf is gelegen op een hoogte van ca. 4,5 m 

TAW en heeft een vlak verloop. 

Er is geen info gekend over de potentiële bodemerosie van het projectgebied. 

Hydrografisch is het projectgebied gelegen in het bekken van de Brugse polders met deelbekken 

Zwinstreek. Net ten westen is de Zijdelingsevaart gelegen met daarnaast het Klein Handelsdok. 

 

Figuur 7: Projectgebied weergegeven op de Traditionele Landschappenkaart (Bron: Geopunt). 
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Figuur 8: Projectgebied weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 9: Projectgebied weergegeven op het Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen (Bron: Geopunt). 
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Figuur 10: Hoogteverloop van het projectgebied (van west naar oost) volgens de profiellijn weergegeven op het DHMV 

(Bron: Geopunt). 
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Figuur 11: Projectgebied weergegeven op de potentiële bodemerosiekaart per perceel, 2018 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 12: Projectgebied weergegeven op het DHMV met aanduiding van de waterlopen (Bron: Geopunt). 
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1.4.1.2 Tertiaire lithostratigrafie 

Het projectgebied is gelegen in het Lid van Beernem (Formatie van Aalter). De Formatie van 

Aalter bestaat voornamelijk uit ondiep-mariene of kustnabije zandige sedimenten en komt enkel 

voor in het noordoosten van West-Vlaanderen en het noordwesten van Oost-Vlaanderen. 

Het Lid van Beernem bestaat uit een licht-glauconiet- en glimmerhoudend fijn kleiïg zand met 

fijnzandige kleibandjes en zeer veel dunne zandsteenbankjes (veldsteen). Dit lid werd afgezet 

onder lagunaire of wadden-omstandigheden. 

 

 

Figuur 13: Projectgebied weergegeven op de Tertiair Geologische Kaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.1.3 Quartaire lithostratigrafie 

Het projectgebied is gelegen in het Quartair Type 13c. Dit type bestaat uit een basis van 

getijdenafzettingen (marien en estuarien) van het Eemiaan gevolgd door fluviatiele afzettingen 

van het Weichseliaan. Bovenop deze fluviatiele afzettingen is een eolische afzetting (zand tot 

zandleem) aanwezig van het Weichseliaan tot mogelijk Vroeg-Holoceen. Deze afzetting kan 

hellingsafzettingen van het Quartair bevatten en kan lokaal afwezig zijn. De top bestaat uit 

getijdenafzettingen van het Holoceen (marien en estuarien). 

 

Figuur 14: Projectgebied weergegeven op de Quartair Geologische Kaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.1.4 Bodemvormingsprocessen 

Het bodemtype OB is een kunstmatig bodemtype waarbij de natuurlijke bodem sterk verstoord 

kan zijn door de aanwezige verharding of bebouwing. Hierdoor is het niet altijd mogelijk de 

natuurlijke bodem te herkennen. 

In het verlengde van het projectgebied, in noordoostelijke richting zijn hoofdzakelijk 

kreekruggronden en afgedekte kreekruggronden aanwezig. Hierdoor kan er aangenomen 

worden dat het projectgebied vermoedelijk ook binnen deze kreekruggronden aanwezig is. 

 

Figuur 15: Projectgebied weergegeven op de Bodemkaart (Bron: Geopunt). 
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1.4.2 Historische en archeologische voorkennis 

1.4.2.1 Historische context en bekende archeologische vindplaatsen 

Het onderzoeksterrein situeert zich precies ten noorden van de historische stadskern van 

Brugge. De oudste sporen op het huidig grondgebied van Brugge dateren uit het einde van de 

oude steentijd, meer bepaald uit het Allerød (11.950 - 10.760 v.Chr.)3. Menselijke aanwezigheid 

(van het type Federmesser-cultuur) werd o.a. vastgesteld in Steenbrugge en Rijckevelde. Het 

gaat om een kleine groep jagers-verzamelaars die kortstondig verbleven op deze locaties.  

De middensteentijd (ca. 10.000 - 5.000 v.Chr.) wordt gekenmerkt door een opwarming van het 

klimaat. Jagers-verzamelaars vestigen zich in deze periode op de hogere dekzandruggen, zoals 

bijvoorbeeld op de helling van de dekzandrug ten noorden van de Assebroekse Meersen en op 

de rug die de Meersen scheidt.4 

De evolutie van jagers-verzamelaars naar sedentaire boeren, die zelf voedsel produceren en 

dieren domesticeren, vindt plaats rond ca. 5000 v.Chr. In de omgeving van Brugge ontbreken 

(voorlopig) sporen uit het vroege neolithicum5.  Vondsten uit deze periode komen voor als 

residueel materiaal, m.a.w. oudere vondsten in jongere contexten. De gepolijste bijlen die de 

voorbije decennia op het grondgebied van Brugge aangetroffen zijn, zijn ruim te situeren in de 

midden of late nieuwe steentijd en het begin van de vroege bronstijd6. Bewoningssporen in situ 

werden bijvoorbeeld aangetroffen in Sint-Michiels (Brugge).  

Enkele vondsten uit de binnenstad dateren uit het einde van de nieuwe steentijd (ca. 2000 

v.Chr.). Een klokbeker en een vuursteenafslag werden aangetroffen op de rand van een 

natuurlijke depressie, opgevuld met veen. Deze situeerde zich ter hoogte van de Willemstraat7. 

Fragmenten van een tweede klokbeker werden aangetroffen ter hoogte van de Boeveriepoort8. 

Vermoedelijk leefde de klokbekercultuur in onze streken door tot ca. 1800 v.Chr.  

Door de afnemende snelheid van de zeespiegelstijging is de volledige kustvlakte rond ca. 1000 

v.Chr. geëvolueerd tot een veenlandschap. Het onderzoek van de voorbije decennia heeft heel 

wat informatie opgeleverd over de grafcultus uit de bronstijd. Op het grondgebied van Brugge 

zijn diverse voorbeelden van circulaire grafheuvels gekend. Nederzettingssporen uit deze 

periode daarentegen komen slechts zeer beperkt voor. Er kan verwezen worden naar sporen, 

aangetroffen in Sint-Andries (site Refuge en site Kosterijstraat)9.  

Tijdens de ijzertijd, vanaf ca. 800 v.Chr. wordt de kustvlakte gekenmerkt door erosie en een 

sterke uitbreiding van het net van getijdengeulen. 

Voor de Romeinse periode dient o.a. gefocust te worden op het Romeinse wegennet en het 

verloop hiervan binnen de begrenzing van de binnenstad10. Het is algemeen bekend dat de 

Steenstraat een aftakking is van de baan Cassel – Doornik. Deze weg vertrekt vanuit 

Steenvoorde en loopt over Poperinge en Werken (gem. Kortemark) tot Brugge. Hier sluit de 

weg ten westen van de Smedenpoort aan op de Zandstraat. 

                                                 
3 VAN ACKER 1986, 96.   
4 SOERS 1987, 33-35 
5 HILLEWAERT E.A. 2011, 22.  
6 HOLLEVOET & HILLEWAERT 1997/1998, 193.  
7 DE WITTE 1992, 33-45. 
8 HOLLEVOET  E.A. 2011, 26. 
9 HILLEWAERT 2003, 264. 
10 HOLLEVOET 2011A, 42-45. 



27 2018E185 

Precies ten zuiden van het plangebied situeert zich de site Fort Lapin. Op het einde van de 19e 

eeuw werden naar aanleiding van de uitbouw van een nieuwe Brugse haven (het huidig Groot 

Handelsdok) verschillende Romeinse vondsten aangetroffen. De vele vondsten wijzen erop dat 

deze uitgestrekte site één van de belangrijkste sites uit de kuststreek was. In de onmiddellijke 

omgeving van deze site werden in de 19de eeuw ook restanten van Romeinse vaartuigen 

aangetroffen. 11 De Geul waaraan de site Fort Lapin zich situeerde moet deel uitgemaakt hebben 

van een netwerk dat de verbinding vormde tussen de Reie en de getijdengeulen die de zee en 

het achterland verbonden. Het is aan te nemen dat de Reie via deze geul afwaterde in het 

overstromingsgebied. Vermoedelijk werd deze geul- of één van zijn vertakkingen- ook 

aangetroffen bij boringen langs de Verversdijk. 

Wanneer de vlakten van dit poldergebied ten noorden van Brugge overstroomden werd een 

toevlucht gezocht op de kunstmatige hoogten, de zogenoemde terpen. Reeds in de vroege 

middeleeuwen maakte de vegetatie op de aangeslibde gronden het weiden van schapen 

mogelijk. Wegen als de Koolkerke Steenweg en de Dudzeelse Steenweg zijn relicten van 

schaapdriftenwegen lopende vanuit Brugge naar het nog te cultiveren en overstroomde gebied. 

Diverse terpen in de omgeving van Koolkerke en Dudzele dateren van de 9de tot de 11de eeuw. 

Het zeewater had zich in de vroege middeleeuwen tot het huidige niveau teruggetrokken. Na 

de inpolderingen werden nieuwe dorpen opgericht.12 

Historisch-cartografische indicatoren weerspiegelen het ruraal karakter van het plangebied tot 

in de 19e eeuw. Door de aanleg van het Kanaal Brugge – Zeebrugge en de stelselmatige 

uitbreiding van de Brugge komt het plangebied binnen het agglomeraat van voornoemde stad 

te liggen.  

1.4.2.2 Archeologische indicatoren en cartografische bronnen 

De 16e eeuwse cartografische indicatoren geven geen bebouwing weer binnen de contour van 

het plangebied. Het onderzoeksterrein situeert zich in een open gebied ten noorden van de stad 

Brugge, nabij het gehucht Ter Panne. Het projectgebied situeert zich binnen het gebied Brugge-

buiten.  

Op de Ferrariskaart staat het plangebied integraal gekarteerd als akkerland. De Dudzeelse 

Steenweg is weergegeven als een met bomen omzoomde weg. De 19e eeuwse cartografische 

bronnen beelden tevens geen bebouwing af binnen de contour van de onderzoekzone. Vanaf de 

Ministeriekaart van 1950-1970 is in het westelijk deel van het projectgebied bebouwing 

waarneembaar. Het betreft een villa van 1934 met omliggende tuin.  

                                                 
11 VLIERMAN 2011, 49. 
12 Agentschap Onroerend Erfgoed 2016: Koolkerke en Sint-Jozef, Inventaris Onroerend Erfgoed 

[online], https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/121887 (geraadpleegd op 10/07/2018). 

https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/121887
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Figuur 16: Projectgebied weergegeven op de Deventerkaart, ca. 1560 (Bron: Kaartenhuis Brugge). 

 

Figuur 17: Projectgebied weergegeven op de kaart van het Brugse Vrije, opgetekend door Pieter Claeissens, ca. 1597 

(Bron: Geopunt).  
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Figuur 18: Projectgebied weergegeven op de Ferrariskaart, 1771-1777 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 19: Projectgebied weergegeven op de Poppkaart, 1842-1879 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 20: Projectgebied weergegeven op de topografische kaart van het Ministerie van Openbare Werken en 

Wederopbouw, 1950-1970 (Bron: Geopunt). 
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1.4.2.3 Gekende archeologische waarden  

In de directe omgeving zijn verschillende waarden aangegeven op het kaartbeeld van de 

Centraal Archeologische Inventaris. Het betreft allen cartografische indicatoren die wijzen op 

de aanwezigheid van een hoeve en herberg in de 17e en 18e eeuw in het gehucht ‘Ter Panne’. 

CAI indicator 300216 wijst mogelijk op de aanwezigheid van een tolbarrière. 

Ca. 300 meter ten zuiden van het plangebied situeert zich de site Fort Lapin, die in kop 1.4.2.1. 

reeds werd besproken.  

 

Figuur 21: Projectgebied weergegeven op het DHMV met aanduiding van de CAI (Bron: Geopunt). 
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Figuur 22: Projectgebied weergegeven op het DHMV met aanduiding van de CAI (Bron: Geopunt). 

I. Archeologische vindplaatsen 

300456 Opgraving (1899), Controle van werken (1899), Toevalsvondst; NK: 150 meter 

Ijzertijd: sporen van een nederzetting 

Pre-Romeins: - talrijke fragmenten van ruw, fijn en glad aardewerk - drie spindels, 

in gebakken aarde - een maalsteen - een groot aantal stukjes gebakken aarde - een 

groot aantal gerolde vuurstenen - enkele afslagen van geslepen vuurstenen 

(ondermeer een stuk van een gepolijste bijl) - talrijke dierenbeenderen 

Romeinse tijd: handelspost met haven - zeewaardige boot (te dateren na 180 

n.Chr.): een hoofdzakelijk uit eikenhout gebouwd zeil- en tevens roeischip met 

daarin 2 fragmenten van potten, in zwarte aarde; een kleine kruik en drie 

doorboorde speervormige silexen en in de onmiddellijke omgeving enkele stukken 

van Romeinse dakpannen - gevonden op 400 m ten noorden van het kanaal 

Oostende-Brugge en op 4m diepte – aardewerk – nederzetting 

17e eeuw: fort – langgerekte boog met 4 bastions - De wallen zullen 4 à 5 meter 

hoog geweest zijn. De watergracht moet in verbinding gestaan hebben met de Kom. 

De afstand tussen de twee toppunten van de twee middelste bastions is 200m. 

Tussen de twee oostelijke en tussen de twee westelijke 225m. De breedte van het 
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fort is ongeveer 200m. Binnen het fort stonden enkele kazematten, woonbarakken 

voor de soldaten en enkele opslagplaatsen. 

Bron: o.a. De Witte, H. 1992: Stadsarcheologisch onderzoek te Brugge van 

prehistorie tot het ontstaan van de middeleeuwse stad, Westvlaamse Archaeologica 

8.2, 33-45 - Pieters, M., Demerre, I., Lenaerts, T., Zeebroek, I., De Bie, M., De 

Clercq, W., Dickinson, B. & Monsieur, P. 2010: De Noordzee: een waardevol 

archief onder water. Meer dan 100 jaar onderzoek van strandvondsten en vondsten 

uit zee in België: een overzicht In: Ven, I.' &. I (ed.), Relicta. Archeologie, 

Monumenten- & Landschapsonderzoek in Vlaanderen 6, 177-218. 

 

II. Archeologische indicatoren 

Historisch-cartografische en iconografische data 

70457 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Late middeleeuwen: kanaal/vaarweg  

300207 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: textielnijverheid - Er wordt in de Ommeloper Groot Reynaertvliet 

(1447) melding gemaakt van een "meedstove": dit is een toestel om uit de meedkrab 

("rubia tinctorum"), die ze aldaar kweekten, een kleurstof te koken, voor de 

textielnijverheid in Brugge. 

300208 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Late middeleeuwen: Een kasteel met opper-en neerhof, in 1700 een buitenverblijf. 

Het is een oud leengoed. 1799: "Herberg Roosendael". 

300209 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: lusthof 

300212 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: hoeve 

300213 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: grenspaal - Achtste grenspaal van Brugge-buiten 

300214 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: hoeve 

300215 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Late middeleeuwen: Gehucht/wijk Ter Panne, de belangrijkste wijk buiten het 

eigenlijke dorp Koolkerke, reeds vermeld in 1266 
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300216 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: een paal waarvan de functie onbekend is. Het is zeker niet de 

grenspaal van Brugge, misschien wel een tolbarrière. 

300217 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

17e eeuw: Dit is een hofstede die op het einde van de 17de eeuw omgevormd 

werd tot een stokerij met bijhorend een herberg; en dit tot tegen 1800. Daarna was 

het een gewoon huis dat nog bestaat. 

300219 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: een stenen kruis 

300220 Indicator cartografie; NK: 250 meter 

Onbepaald: hoeve 

300221 Indicator cartografie; NK: 250 meter 

Onbepaald: hoeve 

300222 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Late middeleeuwen: hoeve 

300224 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: sluis 

300225 Indicator cartografie; NK: 250 meter 

Late middeleeuwen: lusthof 

300226 Indicator cartografie; NK: 250 meter 

Vroege middeleeuwen: site met walgracht 

300261 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: lusthof 

300262 Indicator cartografie; NK: 250 meter 

Onbepaald: hoeve  

300266 Indicator cartografie; NK: 250 meter 

Onbepaald: lusthof 

300267 Indicator cartografie; NK: 250 meter 
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Onbepaald: lusthof 

300269 Indicator cartografie; NK: 250 meter 

17e eeuw: hoeve 

300275 Indicator cartografie; NK: 250 meter 

Onbepaald: hoeve 

300276 Indicator cartografie; NK: 15 meter 

Onbepaald: lusthof 

300277 Indicator cartografie; NK: 15 meter 

Late middeleeuwen: molen 

300281 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

17e eeuw: huis - smidse 

300342 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

17e eeuw: pastorij  

300361 Indicator cartografie; NK: 15 meter 

Late middeleeuwen: lusthof + kasteel 

300401 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: nederzetting 

300402 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: Een zeer oude herberg, juist buiten de grens van Brugge. Sedert de 

17de eeuw een gewoon huis. 

300403 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

17e eeuw: huis 

300404 Indicator cartografie; NK: 250 meter 

Onbepaald: openbare gebouwen - dit was een herberg tot het einde van de 17de 

eeuw, daarna een huis, dat nog bestaat 

300405 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: een huis dat bij tijden een herberg was. 

300406 Indicator cartografie; NK: 150 meter 
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Onbepaald: Een oud huis, herberg geworden in de 17de eeuw, nu een groep 

huizen. 

300454 Indicator cartografie; NK: 250 meter 

Onbepaald: een zeer oude herberg die verschillende namen heeft gehad. Na 1900 

is hij veranderd in een reeks huizen, die nog bestaan achter de huizen van de 

Koolkerkse Steenweg. 

300460 Indicator cartografie; NK: 150 meter 

Onbepaald: kanaal – vaarweg  

300464 Indicator cartografie; NK: 15 meter 

Onbepaald: kanaal – vaarweg 

 

Metaaldetectie 

217214 Metaaldetectie (2016); NK: 15 meter 

18e eeuw: muntje Louis XIV of XV 

20e eeuw: kogelhuls van Lee-Enfield/Metford geweer WO I – schrapnell 

fragmenten 

Nieuwe tijd: 2 hoefijzers 
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1.4.2.4 Huidige gebruik en verstoringen 

De orthofoto-sequentie heeft een beperkte evolutie weer in het bodemgebruik binnen de contour 

van het plangebied. In het westelijk deel van de onderzoekzone situeert zich een villa uit 1934 

met bijgebouw. Rondom de villa is er verharding aangelegd in steenslag. Het overgrote deel 

van het plangebied is in gebruik als gazon met verspreide vegetatie in de vorm van boomgroei 

en struikgewas. In het noordelijk deel situeert zich een vijver. Zie tevens Bijlage 1 – 

Opmetingsplan bestaande toestand. 

 

Figuur 23: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, kleinschalig, zomeropnamen, 1971 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 24: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, kleinschalig, zomeropnamen, 1979-1990 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 25: Projectgebied weergegeven op de orthofoot, middenschalig, winteropnamen, 2000-2003 (Bron: Geopunt). 
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Figuur 26: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2008-2011 (Bron: Geopunt). 

 

Figuur 27: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2017 (Bron: Geopunt). 
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1.5 Synthese  

De opdrachtgever plant de realisatie van een nieuwbouwproject aan de Dudzeelse Steenweg 98 

te Brugge. Het plangebied is ca. 5279m² groot en is heden grotendeels in gebruik als tuinzone 

met villa.  

Landschappelijk gezien is het plangebied gelegen binnen verstedelijkt gebied in de kustpolders. 

Het plangebied ligt net ten oosten van het Klein Handelsdok dat door het kanaal Brugge-

Zeebrugge verbonden is met de haven van Zeebrugge. De Quartairgeologische kaart geeft een 

profielopbouw weer van getijdenafzettingen van het Holoceen, rustend op een sokkel van 

eolische afzettingen van het Weichseliaan en fluviatiele afzettingen van het Weichseliaan en 

het Eemiaan. Over het sediment is geen informatie beschikbaar. Gelet de ligging binnen het 

dynamische kustmilieu bestaat de mogelijkheid dat archeologische relevante 

stabilisatiehorizonten zich lokaal ontwikkeld hebben. Het dichtstbijzijnde polygoon op de 

bodemkaart indiceert een bodem opgebouwd uit kreekruggronden. Mogelijk impliceert dit een 

oppervlakkige archeologische situatie, hier kan echter niet van uitgegaan worden. Vanwege 

deze onzekerheid inzake bodemopbouw en eventueel aanwezige, dieperliggende 

stabilisatiehorizonten is een landschappelijk bodemonderzoek aangewezen. Indien inderdaad 

sprake is van diepere stabilisatiehorizonten die bedreigd worden door de geplande werken is 

een archeologische boorcampagne noodzakelijk. 

Cartografische bronnen indiceren een ruraal karakter van het plangebied, ten noorden van de 

historische stadskern van Brugge. De kaart van Ferraris geeft weer dat het terrein eind 18e eeuw 

in gebruik is als akker. Net ten noorden van het plangebied is een met bomen omzoomde hoeve 

afgebeeld met bijhorende tuinzone. Op jonger cartografisch materiaal staat het Handelsdok 

reeds afgebeeld. In de directe omgeving zijn verschillende waarden aangegeven op het 

kaartbeeld van de Centraal Archeologische Inventaris. Het betreft allen cartografische 

indicatoren die wijzen op de aanwezigheid van een hoeve en herberg in de 17e en 18e eeuw in 

het gehucht ‘Ter Panne’. CAI indicator 300216 wijst mogelijk op de aanwezigheid van een 

tolbarrière. 

Concreet is er op basis van de beschikbare gegevens een trefkans inzake archeologisch erfgoed. 

De verwachting bestaat uit sporen- en vondstenarcheologie. Een landschappelijk 

bodemonderzoek dient duidelijkheid te scheppen inzake de bodemopbouw, de aanwezigheid 

van diepere stabilisatiehorizonten en in welke mate de geplande werken interfereren met het 

bodemarchief. Indien gunstige bewaringscondities worden waargenomen m.b.t. artefactensites 

is een archeologische boorcampagne noodzakelijke. Met betrekking tot grondvaste resten onder 

de bouwvoor is een proefsleuvenonderzoek de meest geschikte onderzoeksmethode.  



41 2018E185 

2 Landschappelijk bodemonderzoek 

2.1 Administratieve gegevens 

Tabel 3: Administratieve gegevens: De administratieve gegevens identificeren de actoren die betrokken zijn bij het 

vooronderzoek en de locatie van het vooronderzoek. 

a) Projectcode 2018H182 

b) Naam betrokken actoren en specialisten Erik Verbeke (assistent aardkundige) 
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2.2 Onderzoeksopdracht 

2.2.1 Doelstelling 

Door gerichte terreinwaarnemingen wordt kennis over de aardkundige opbouw en 

ontstaansgeschiedenis van de ondergrond en het landschap binnen het plangebied geverifieerd 

en verfijnd. Bijzondere aandacht gaat uit naar de gaafheid van de ondergrond en daarmee de 

kans op het voorkomen van nog goed bewaarde archeologische resten.  

2.2.2 Onderzoeksvragen 

-wat zijn de waargenomen bodemhorizonten, beschrijving + duiding? 

-is het beeld van elke boring gelijk of zijn lokale variaties in bodemopbouw waar te nemen? 

-in welke mate is het bodemprofiel nog intact? Is er sprake van dieperliggende 

stabilisatiehorizonten? 

-is er sprake van een uitgesproken verstoring direct onder de bouwvoor?  

-wat zijn de implicaties van de waarnemingen op archeologisch vlak? Zowel naar 

archeologisch(e) bewaringsomstandigheden met betrekking tot eventueel aanwezige 

artefactensites, evenals grondverzet en archeologisch leesbare niveaus bij het 

proefsleuvenonderzoek? 

-zijn de waarnemingen van die aard dat het een verkennend archeologisch booronderzoek 

aangewezen is? Zoja: 

° wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z coördinaten) van de zone waar een 

verkennend archeologisch booronderzoek aangewezen is? 

 ° welke aspecten verdienen bijzondere aandacht? 

 ° welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant? 

° dwingen de waarnemingen afwijkingen van de bepalingen in de Code van Goede 

Praktijk op? 

2.3 Werkwijze en strategie 

2.3.1 Methode 

Het landschappelijk bodemonderzoek heeft in de eerste plaats de bedoeling een inzicht te 

verwerven in de bodemopbouw van het plangebied. Mogelijk zijn dieperliggende, organische 

stabilisatiehorizonten aanwezig waarin de bewaringsomstandigheden met betrekking tot een 

artefactensite gunstig zijn, is het bodemarchief lokaal verstoord of wordt duidelijk dat de 

geplande werken niet interfereren met het archeologische niveau. Met andere woorden dient de 

bodemopbouw geëvalueerd te worden en de implicaties voor de uitvoering van het 

voorgeschreven onderzoekstraject bepaald. Het landschappelijk bodemonderzoek dient 

uitgevoerd te worden conform de bepalingen in de Code van Goede Praktijk artikels 7.3.1 en 

7.3.2. 

De landschappelijke boringen worden gezet met een gutsboor met diameter 3 cm indien 

mogelijk, deze heeft een minimale impact op eventueel aanwezig erfgoed. Mocht omwille van 

het aanwezige sediment boren met een guts niet mogelijk zijn, kan geopteerd worden om met 

een Edelmannboor met de kleinste diameter te werken.  

De boringen dienen evenwichtig verspreid te worden over het onderzoeksgebied om zo een 

gedegen inschatting te kunnen inzake de bodemopbouw. De boorraaien worden zo ingeplant 

dat de waarnemingen toelaten een vlakdekkend beeld te schetsen van de bodemopbouw op het 
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volledige plangebied. Aangezien het landschappelijk bodemonderzoek tot nut heeft de 

bodemopbouw binnen het plangebied te evalueren in functie van de archeologische implicaties, 

dient het boorresidu niet gezeefd te worden.13 

 

Figuur 28: Landschappelijk booronderzoek weergegeven op de meest recente orthofotomozaïek (bron: Geopunt). 

Tabel 4: Locatie met aangeboorde dieptes van de uitgevoerde boringen. 

Boornr X (m) Y (m) 
maaiveldhoogte 

(m TAW) 
Diepte boring  

(cm-mv) 

Diepte 
boring 

 (m TAW) 

BP1 70329,20 213718,15 4,73 250 2,23 

BP2 70374,36 213712,51 4,18 200 2,18 

BP3 70400,74 213690,88 4,24 200 2,24 

 

2.3.2 Uitvoering  

Het landschappelijk booronderzoek is uitgevoerd met een Edelmanboor met een diameter van 

7 cm. Het opgeboorde materiaal is in het veld gecontroleerd, beschreven op voorgedrukte 

boorformulieren en gefotografeerd met een Panasonic Lumix DMC-FT30 camera. 

                                                 
13 Bats 2007 en Groenewoudt 1994 
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De aardkundige situatie is tot 200 of 250 cm-mv gedocumenteerd, afhankelijk van de 

waargenomen bodemkenmerken. Steeds werd hiermee de diepste aardkundige eenheid 

waargenomen die relevant is voor het archeologisch vooronderzoek.  

Het bodemonderzoek werd onder droge, bewolkte omstandigheden uitgevoerd op 21 augustus 

2018.  
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2.4 Observaties 

2.4.1 Lithologie, lithostratigrafie en bodem 

De lithologische opbouw is bij de 3 uitgevoerde boringen hetzelfde. Er is echter een 

toenemende graad van bewaring van het oorspronkelijke bodemprofiel in oostelijke richting. 

Tot slot is er ook nog een verschil in bodemgebruik waar te nemen. 

Zo wordt BP1, dat zich op de oprit van het villacomplex bevindt, bovenaan gekenmerkt door 

ca. 50cm ophoging (zand) en verharding (stabilisé met grind). BP2 en BP3 bevinden zich in de 

tuin van het villacomplex en worden daarentegen gekenmerkt door een vegetatiehorizont (Ah 

horizont) van 25 à 30cm dik, bestaande uit zwartbruin zand dat matig humeus is en matig veel 

plantenwortels bevat (voornamelijk van het gras dat er groeit). 

Onder respectievelijk de ophoging of de Ah horizont zijn steeds twee Ap horizonten aanwezig. 

De Ap1 horizont is donkerbruin of donkerbruingrijs, zandig en licht humeus, met enkele 

puinresten en eventueel wat plantenwortels. Ze is 20cm dik bij BP1 en 35cm dik bij de 

boorpunten in de tuin. De onderliggende Ap2 horizont is steeds iets lichter dan de Ap1 horizont, 

maar ook nog zandig en licht humeus met enkele puinresten en eventueel wat plantenwortels. 

De dikte varieert van ca.15 tot ca. 50cm. Over de boringen heen bevindt de onderkant van de 

Ap2 horizont zich echter ongeveer op dezelfde diepte (3,38 tot 3,53cm +TAW). 

 

Bij BP2 zijn in de Ap1 horizont bovenaan lichtgrijze brokken van een E horizont en onderaan 

donkerbruine en roestbruine van een Bhs horizont aanwezig. In de Ap2 horizont daaronder 

komen dan weer brokken van de onderliggende C horizont voor. Bij BP3 zitten de brokken van 

de E horizont onderaan de Ap2 horizont. Onder de Ap2 horizont is hier nog de rest van de E 

horizont bewaard als een 20cm dikke, lichtgrijze, zandige laag met een matige bioturbatie en 

enkele wortels. Daaronder is een ca. 20cm dikke Bhs horizont aanwezig als een donkerbruin en 

roestbruine zandige laag met enkele plantenwortels door. De Bhs horizont is matig humeus en 

rijk aan sesquioxiden. Deze laatste hebben niet voor concreties gezorgd. Het is m.a.w. een 

weinig ontwikkelde, relatief dunne Bhs horizont. Bij BP1 werden geen sporen aangetroffen van 

de E of Bhs horizont. 

De onverstoorde moederbodem bevindt zich bij BP1 en BP2 onder de Ap2 horizont en bij BP3 

onder de Bhs horizont. Ze vertoont in alle boringen dezelfde kenmerken. Het gaat om een 

hoofdzakelijk geoxideerde, zandige C horizont waarbij weliswaar het sesquioxidengehalte en 

daarmee ook de oranjebruine kleur afnemen naar onder toe. Het (schijn)grondwater werd bij 

BP1 aangetroffen op ca. 200cm -mv, bij BP2 op 160cm -mv en bij BP3 op 190cm -mv. 

De natuurlijke bodem t.h.v. het projectgebied bestaat steeds uit kalkloos, matig fijn zand. De 

zandkorrels hebben afgeronde hoeken. De textuur en vorm van de zandkorrels wijzen er 

vermoedelijk op dat het sediment werd afgezet door snelstromend water in mariene context. 

2.4.2 Structuren 

Er zijn geen sedimentaire structuren opgemerkt. Enkel post-depositionele structuren door 

bodemvormingsprocessen zijn aanwezig. 

2.4.3 Planten en hout 

Er zijn geen plantenresten aangetroffen, met uitzondering van recente plantenwortels. 
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2.4.4 Dierlijke resten 

Er zijn geen dierlijke resten aangetroffen. 

2.4.5 Sporenfossielen 

Er zijn geen sporenfossielen aangetroffen. 

2.4.6 Antropogene invloeden 

In vergelijking met het omliggende terrein, dat volstrekt vlak is, is het duidelijk dat het terrein 

ter hoogte van het villacomplex (met uitzondering van de tuin) is opgehoogd. Dit uit zich ook 

in het bodemprofiel van BP1 (cf. 2.4.1). 

Verder wijzen de algemene kenmerken van beide Ap horizonten alsook het antropogene 

materiaal dat erin wordt aangetroffen op een bewerking van de ondergrond in het verleden tot 

3,38-3,53m +TAW. Het is opvallend dat de oorspronkelijke bodemontwikkeling in de vorm 

van een podzol (E en Bhs horizont, cf. 2.4.1) goed bewaard is bij BP3, verbrokkeld aanwezig 

is in de bouwvoor van BP2 en volledig afwezig is bij BP1. Hieruit valt vermoedelijk af te leiden 

dat het terrein oorspronkelijke afliep in oostelijke richting, of althans een microreliëf vertoonde. 

Hieruit kan vermoedelijk geconcludeerd worden dat dit oorspronkelijke (micro)reliëf werd 

genivelleerd/afgetopt met de bewerking van de ondergrond in het verleden.  wellicht i.h.k.v. de 

landbouw. Uit historische kaarten valt af te leiden dat deze bewerking vermoedelijk i.h.k.v. de 

landbouw was. 
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2.4.7 Relevante foto’s landschappelijk booronderzoek 

 

 

Figuur 29: Foto’s van de boringen 1 (boven) en 2 (onder). De top van het maaiveld is steeds linksboven, de onderkant 

van de boring is rechtsonder. 
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Figuur 30: Foto van boring 3. De top van het maaiveld is linksboven, de onderkant van de boring is rechtsonder. 
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Figuur 31: Omgevingsfoto’s in westelijke richting met zicht op het villagebouw en de oprit (boven) en in oostelijke 

richting met zicht op de villatuin (onder). 
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2.5 Synthese en interpretatie 

2.5.1 Aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied 

De aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied kent vermoedelijk een graduele 

verschuiving van een klassiek AC-profiel met weinig tot geen bodemontwikkeling in het 

westen van het plangebied over een profiel met verbrokkelde resten van bodemontwikkeling in 

het centrum naar een profiel met een beginnende bodemontwikkeling in het oosten. 

Voor het projectgebied wordt op de bodemkaart een kunstmatig bodemtype gekarteerd, waarbij 

de natuurlijke bodem sterk verstoord kan zijn door de aanwezige verharding of bebouwing. Dit 

beeld moet dus wellicht genuanceerd worden. Er is wel degelijk verharding en bebouwing 

aanwezig, maar niet over het gehele projectgebied. Bovendien heeft vermoedelijk enkel de 

bebouwing een impact gehad op het onderliggende bodemarchief. Voor de verharding lijkt men 

het terrein immers eerst opgehoogd te hebben. Vermoedelijk zijn het eerder 

landbouwactiviteiten die in vorige eeuwen een impact gehad hebben op het bodemprofiel. Zo 

wijst de gradueel betere bewaring van het oorspronkelijke bodemprofiel in oostelijke richting 

er wellicht op dat er oorspronkelijk een (micro)reliëf aanwezig was waarbij het terrein afhelde 

in oostelijke richting. Dat de nivellering van het terrein wellicht in het kader van de landbouw 

gebeurde valt af te leiden uit de twee Ap horizonten. 

De onverstoorde moederbodem is steeds zandig. De afgeronde hoeken van de zandkorrels 

wijzen vermoedelijk op een mariene oorsprong van de afzettingen. Deze bevindingen komen 

overeen met de gekarteerde eenheid op de Quartairgeologische kaart. Ter hoogte van het 

projectgebied worden bovenaan immers getijdenafzettingen uit het Holoceen vermeld. Op de 

bodemkaart worden iets ten noordoosten van het projectgebeid kreekruggronden gekarteerd. 

Wellicht betreft het hier dus eveneens kreekruggronden uit het Holoceen. Deze zijn wellicht 

droog komen te liggen na de inpoldering van de Belgische kust vanaf de middeleeuwen. 

2.6 Archeologische verwachtingen 

2.6.1 Diepte, aard en ouderdom 

In het oosten van het plangebied is vermoedelijk beginnende bodemvorming aanwezig met 

dunne E en Bhs horizonten. Meer naar het westen toe lijkt de verstoring van het oorspronkelijk 

bodemprofiel gradueel toe te nemen. In het westen is een zuiver AC profiel aanwezig. 

Vermoedelijk is een nivellering van het terrein in het kader van de landbouw de oorzaak van 

het verdwenen van een deel van het oorspronkelijke bodemprofiel. 

Aangezien de zandige kreekrugafzetttingen getuigen van een dynamische milieu met 

snelstromend water, kan vermoed worden dat onderliggende, oudere afzettingen weg 

geërodeerd zijn. Deze dynamiek van zich verplaatsende geulen en kreken verdween vanaf de 

middeleeuwen met de inpoldering van het kustgebied. Er is m.a.w. geen kans op het aantreffen 

van steentijdarcheologie t.h.v. het projectgebied. Er zijn echter geen redenen om aan te nemen 

dat er geen sporenarcheologie uit de middeleeuwen of later meer kan aanwezig zijn. Ondiepe 

of oppervlakkige sporen kunnen, zeker in het westelijke deel van het projectgebied, verdwenen 

zijn door de latere nivellering van het terrein. Eventuele dieper uitgegraven sporen kunnen 

echter nog aanwezig zijn. 

Deze eventuele sporen (en vondsten) bevinden zich onder de Ap2 horizont, respectievelijk in 

de onverstoorde moederbodem of de E en Bhs horizonten. De leesbaarheid van de E en Bhs 
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horizonten is mogelijk slecht. Wellicht moet daarom bij eventueel vervolgonderzoek a.d.h.v. 

proefsleuven laagsgewijs verdiept worden tot op de C horizont. 

2.6.2 Aspecten van conservering 

Binnen het projectgebied neemt de graad van bewaring van het oorspronkelijk bodemprofiel 

gradueel toe van het westen naar het oosten. Er wordt verwacht dat daarmee ook de graad van 

bewaring van sporen en vondsten toeneemt naar het oosten toe. Dit neemt niet weg dat zeker 

de dieper uitgegraven sporen ook in het westen van het plangebied nog aanwezig kunnen zijn. 

2.6.3 Impact van geplande werken 

De geplande werken interfereren vermoedelijk niet met het archeologisch niveau. Zo reiken de 

uitgravingen in het westen van het terrein slechts tot 60cm -mv, terwijl het archeologisch 

relevante niveau zich hier op ca. 120cm -mv bevindt. Centraal en in het oosten van het 

plangebied wordt een uitgraving voorzien tot ca. 40cm – mv. Hier bevindt het archeologisch 

relevante niveau zich echter op ca. 80cm -mv. Enkel de uitgravingen voor de uitbreiding van 

de bestaande vijver zullen het archeologisch relevante niveau verstoren. 

2.7 Beantwoording van de onderzoeksvragen 

-wat zijn de waargenomen bodemhorizonten, beschrijving + duiding? 

Voor de beschrijving cf. 2.4.1, voor de duiding cf. 2.5.1 

 

-is het beeld van elke boring gelijk of zijn lokale variaties in bodemopbouw waar te 

nemen? 

Er is een toenemende graad van bewaring van het oorspronkelijke bodemprofiel in oostelijke 

richting (cf. 2.4.1 en 2.5.1). Ook is een verschil in bodemgebruik waar te nemen. 

 

-in welke mate is het bodemprofiel nog intact? Is er sprake van dieperliggende 

stabilisatiehorizonten? 

In het westen van het plangebied is het oorspronkelijke bodemprofiel verdwenen. Centraal 

worden de verbrokkelde restanten van beginnende bodemontwikkeling waargenomen in de 

bouwvoor. In het oosten is het oorspronkelijke bodemprofiel nog deels bewaard. 

Er zijn geen aanwijzingen gevonden voor dieperliggende stabilisatiehorizonten. De 

onverstoorde moederbodem bestaat uit een onafgebroken sequentie van zandige mariene 

afzettingen, vermoedelijk te interpreteren als kreekruggronden.  

 

-is er sprake van een uitgesproken verstoring direct onder de bouwvoor?  

Onder de bouwvoor werd geen uitgesproken verstoring meer waargenomen. Er kan echter 

vanuit gegaan worden dat er een diepere verstoring aanwezig is t.h.v. het villagebouw, dat 

wellicht onderkelderd is.  

 

-wat zijn de implicaties van de waarnemingen op archeologisch vlak? Zowel naar 

archeologisch(e) bewaringsomstandigheden met betrekking tot eventueel aanwezige 

artefactensites, evenals grondverzet en archeologisch leesbare niveaus bij het 

proefsleuvenonderzoek? 

Cf. 2.6. Het archeologisch relevante niveau bevindt zich vermoedelijk net onder de bouwvoor 

op ca. 3,38 tot 3,53m +TAW. Dit is op ca. 80cm -mv. In het westen van het plangebied is de 

verharding aangelegd op ca. 50cm ophoging. Hier bevindt het archeologisch relevante niveau 
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zich op 130cm -mv. In het oosten van het plangebied is het archeologisch leesbare niveau voor 

sporenarcheologie mogelijk pas aanwezig onder de Bhs horizont in de C horizont. 

 

-zijn de waarnemingen van die aard dat het een verkennend archeologisch booronderzoek 

aangewezen is? Zoja: 

Nee, er is immers geen kans op de aanwezigheid van een steentijd artefactensite 

(cf. 2.6). 

 

° wat is de ruimtelijke afbakening (in X, Y en Z coördinaten) van de zone waar een 

verkennend archeologisch booronderzoek aangewezen is? 

Niet van toepassing. 

 

 ° welke aspecten verdienen bijzondere aandacht? 

 Niet van toepassing. 

 

 ° welke vraagstellingen zijn voor het vervolgonderzoek relevant? 

 Niet van toepassing. 

 

° dwingen de waarnemingen afwijkingen van de bepalingen in de Code van Goede 

Praktijk op? 

Niet van toepassing 
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3 Conclusie 

De opdrachtgever plant de realisatie van een nieuwbouwproject aan de Dudzeelse Steenweg 98 

te Brugge. Het plangebied is ca. 5279 m² groot en is heden grotendeels in gebruik als tuinzone 

met villa.  

Landschappelijk gezien is het plangebied gelegen binnen verstedelijkt gebied in de 

Kustpolders. Het plangebied ligt net ten oosten van het Klein Handelsdok dat door het kanaal 

Brugge-Zeebrugge verbonden is met de haven van Zeebrugge. De Quartairgeologische kaart 

geeft een profielopbouw weer van getijdenafzettingen van het Holoceen, rustend op een sokkel 

van eolische afzettingen van het Weichseliaan en fluviatiele afzettingen van het Weichseliaan 

en het Eemiaan. Over het sediment is geen informatie beschikbaar. Gelet de ligging binnen het 

dynamische kustmilieu bestaat de mogelijkheid dat archeologische relevant 

stabilisatiehorizonten zich lokaal ontwikkeld hebben. Het dichtstbijzijnde polygoon op de 

bodemkaart indiceert een bodem opgebouwd uit kreekruggronden. Mogelijk impliceert dit een 

oppervlakkige archeologische situatie, hier kan echter niet van uitgegaan worden. Vanwege 

deze onzekerheid inzake bodemopbouw en eventueel aanwezige, dieperliggende 

stabilisatiehorizonten is een landschappelijk bodemonderzoek uitgevoerd. Uit de 

waarnemingen van dit landschappelijk bodemonderzoek blijkt dat de ondergrond ter hoogte 

van het plangebied inderdaad bestaat uit getijdenafzettingen, ergo kreekruggronden. Deze 

kreekruggronden ontstaan in de middeleeuwen wanneer door bedijking en begrachting de 

getijdenwerking in de geulen stilvalt. Door het ontwateren van deze polders klinkt het 

oorspronkelijke kustveen in waardoor er een inversie van het landschap plaatsvind en de oude 

kreekafzettingen hoger komen te liggen dan de omliggende polders. Eventueel aanwezige 

resten dateren aldus van na deze ontginningsperiode. Eventueel aanwezige oudere resten zijn 

opgeruimd door de werking van het getijdensysteem.  

Cartografische bronnen indiceren een ruraal karakter van het plangebied, ten noorden van de 

historische stadskern van Brugge. De kaart van Ferraris geeft weer dat het terrein eind 18e eeuw 

in gebruik is als akker. Net ten noorden van het plangebied is een met bomen omzoomde hoeve 

afgebeeld met bijhorende tuinzone. Op jonger cartografisch materiaal staat het Handelsdok 

reeds afgebeeld. In de directe omgeving zijn verschillende waarden aangegeven op het 

kaartbeeld van de Centraal Archeologische Inventaris. Het betreft allen cartografische 

indicatoren die wijzen op de aanwezigheid van een hoeve en herberg in de 17e en 18e eeuw in 

het gehucht ‘Ter Panne’. CAI indicator 300216 wijst mogelijk op de aanwezigheid van een 

tolbarrière. 

Concreet is er op basis van de beschikbare gegevens een trefkans inzake archeologisch erfgoed. 

Gelet de waarnemingen van het landschappelijk bodemonderzoek bestaat de verwachting uit 

sporenarcheologie vanaf de middeleeuwen. Tijdens het landschappelijk onderzoek is echter ook 

gebleken dat de geplande slechts in beperkte mate interfereren met het archeologisch leesbare 

niveau. Verder onderzoek is dan ook niet zinvol.   
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5 Bijlagen 

5.1 Plannenlijst 

Projectcode 2018E185 

Onderwerp Brugge Dudzeelsesteenweg  

Plannummer 1 

Type plan Kadasterplan 

Onderwerp plan Locatie onderzoeksgebied 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 

  

Plannummer 2 

Type plan Topografische kaart 

Onderwerp plan Locatie onderzoeksgebied 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 

  

Plannummer 3 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Locatie onderzoeksterrein 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 2017 
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Plannummer 4 

Type plan Grondplan 

Onderwerp plan Bestaande toestand 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 21/06/2018 

  

Plannummer 5 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Bodemingrepen 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 2017 

  

Plannummer 6 

Type plan Bouwplan 

Onderwerp plan Inplantingsplan 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum Onbekend 

  

Plannummer 7 

Type plan Bodemkaart 

Onderwerp plan Traditionele Landschappenkaart 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 
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Plannummer 8 

Type plan  Hoogtemodel 

Onderwerp plan Locatie onderzoeksterrein 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 

  

Plannummer 9 

Type plan Hoogtemodel 

Onderwerp plan Locatie onderzoeksterrein 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 

  

Plannummer 10 

Type plan Hoogtemodel 

Onderwerp plan Hoogteverloop 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 

  

Plannummer 11 

Type plan Bodemkaart 

Onderwerp plan Potentiële bodemerosiekaart 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 
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Plannummer 12 

Type plan Hoogtemodel 

Onderwerp plan Waterlopen 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 

  

Plannummer 13 

Type plan Bodemkaart 

Onderwerp plan Tertiair Geologische Kaart 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 

  

Plannummer 14 

Type plan Bodemkaart 

Onderwerp plan Quartair Geologische Kaart 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 

  

Plannummer 15 

Type plan Bodemkaart 

Onderwerp plan Locatie onderzoeksterrein 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 
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Plannummer 16 

Type plan Historische kaart 

Onderwerp plan Deventer 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum Ca. 1560 

  

Plannummer 17 

Type plan Historische kaart 

Onderwerp plan Heraldische kaart Brugse Vrije 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum Ca. 1597 

  

Plannummer 18 

Type plan  Historische kaart 

Onderwerp plan Ferrariskaart 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1771-1777 

  

Plannummer 19 

Type plan Historische kaart 

Onderwerp plan Atlas der Buurtwegen 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum Ca. 1840 



 

 2018E185 60 

Plannummer 20 

Type plan Historische kaart 

Onderwerp plan Ministeriekaart 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1950-1970 

  

Plannummer 21 

Type plan Hoogtemodel 

Onderwerp plan CAI 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 

  

Plannummer 22 

Type plan Hoogtemodel 

Onderwerp plan CAI detail 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/05/2018 

  

Plannummer 23 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Locatie onderzoeksterrein 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1971 
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Plannummer 24 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Locatie onderzoeksterrein 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 1979-1990 

  

Plannummer 25 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Locatie onderzoeksterrein 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 2000-2003 

  

Plannummer 26 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Locatie onderzoeksterrein 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 2008-2011 

  

Plannummer 27 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Locatie onderzoeksterrein 

Aanmaakschaal Onbekend 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 2017 
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5.2 Boorlijst 

Tabel 5: Boorlijst met locatie en beschrijving van de boorstaten. 

Boornr X (m) Y (m) 
maaiveldhoogte 

(m TAW) 
Datum Type boor 

Diameter boor 
(cm) 

Manueel/ 
mechanish 

Diepte 
boring  

(cm-mv) 

Diepte 
boring 

 (m TAW) 
Landgebruik Weer 

BP1 70329,20 213718,15 4,73 21/08/2018 Edelman 7,0 Manueel 250 2,23 
verharding 

(grind) 
bewolkt 

BP2 70374,36 213712,51 4,18 21/08/2018 Edelman 7,0 Manueel 200 2,18 tuin (gras) bewolkt 

BP3 70400,74 213690,88 4,24 21/08/2018 Edelman 7,0 Manueel 200 2,24 tuin (gras) bewolkt 

 

Boornr 
Nummer 

aardkundige 
eenheid 

Bovengrens 
(cm onder 

MV) 

Ondergrens 
(cm onder 

MV) 

Bovengrens 
(m TAW) 

Ondergrens 
(m TAW) 

Veldbeschrijving Textuur 
Textuur 

omschrijving 
Type 
zand 

Type zand 
omschrijving 

Afronding 
zandkorrels 

kleur 
(visueel) 

kalkgehalte 
Vochtigheid 
beschrijving 

oxidoreductie-
verschijnselen 

antropogene 
bijmengingen 

overig 

BP1 

1 0 20 4,73 4,53 verharding 
Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

donkerbruin, zwart, 
bruingrijs 

kalkrijk 
droog   grind, stabilisé, 

zand 
  

2 20 50 4,53 4,23 ophoging 
Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

beige, 
donkergrijsbruin 

kalkloos 
droog   

puin (weinig)   

3 50 70 4,23 4,03 Ap1 horizont 
Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

donkerbruin kalkloos 
droog   

puin (weinig) humeus (licht) 

4 70 120 4,03 3,53 Ap2 horizont 
Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

donkerbruin, iets 
lichter dan laag 3 

kalkloos 
droog   

puin (weinig) humeus (licht) 

5 120 250 3,53 2,23 C horizont 

Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

bruin kalkloos 

grondwater 
vanaf 200cm -
mv 

bovenste 10cm 
nog homogeen 
roestoranje kleur 

  bioturbatie (weinig) 

BP2 

1 0 30 4,18 3,88 Ah horizont 
Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

zwartbruin kalkloos 
droog   

puin (weinig) 
humeus (matig), wortels 
(matig) 

2 30 65 3,88 3,53 Ap1 horizont 

Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

donkerbruingrijs kalkloos 

droog   

puin (weinig) 

bovenaan brokken E 
horizont (lichtgrijs), 
onderaan brokken Bhs 
horizont (donkerbruin en 
roestbruin), humeus (licht), 
wortels (weinig) 

3 65 80 3,53 3,38 Ap2 horizont 
Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

bruingrijs, oranje kalkloos 
droog   

puin (weinig) 
humusvlekken (weinig), 
wortels (weinig), 
bioturbatie (veel) 

4 80 200 3,38 2,18 C horizont 

Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

oranjebruin 
(bovenaan) tot 
grijsbruin 
(onderaan) 

kalkloos 

grondwater 
vanaf 160cm -
mv 

geleidelijke afname 
van Fe-gehalte 
naar onder toe     

BP3 

1 0 25 4,24 3,99 Ah horizont 
Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

zwartbruin kalkloos 
droog   

puin (weinig) 
humeus (matig), wortels 
(matig) 

2 25 50 3,99 3,74 Ap1 horizont 
Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

donkerbruin kalkloos 
droog   

puin (weinig) 
humeus (licht), wortels 
(weinig) 

3 50 80 3,74 3,44 Ap2 horizont 

Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

bruingrijs kalkloos 

droog   

puin (weinig) 

onderaan brokken E 
horizont (lichtgrijs), 
humeus (licht), wortels 
(weinig) 

4 80 100 3,44 3,24 E horizont 
Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

lichtgrijs kalkloos 
droog   

  
bioturbatie (matig), wortels 
(weinig) 

5 100 120 3,24 3,04 Bhs horizont 
Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

roestoranje, 
donkerbruin 

kalkloos 
droog geen concreties 

  
humeus (matig), wortels 
(weinig) 

6 120 200 3,04 2,24 C horizont 

Z zand 

Z4 
matig fijn 
zand 

afgeronde 
hoeken 

oranjebruin 
(bovenaan) tot 
grijsbruin 
(onderaan) 

kalkloos 

grondwater 
vanaf 190cm -
mv 

geleidelijke afname 
van Fe-gehalte 
naar onder toe     
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5.3 Visualisatie boorprofielen 

 


