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1 Inleiding 

1.1 Beschrijvend gedeelte  

1.1.1 Administratieve gegevens  

Naam site:  Lennik, Jan Baptist Van der Lindenstraat 

Onderzoek: Proefsleuvenonderzoek 

Ligging:  Jan Baptist Van der Lindenstraat 31, Lennik 

Kadaster:  Gemeente Lennik, Afdeling Sint-Kwintens-Lennik, 

Sectie E, Perceelnummers 268/B (deels), 272/B (deels), 

273/02/B (deels), 273/02/C, 273/02/E (deels), 274/D 

Lambertcoördinaten (EPSG:31370): Noordwest: x: 135033 y: 165973 

 Noordoost: x: 135109 y: 165985 

 Zuidwest:  x: 135037 y: 165870 

 Zuidoost:  x: 135079 y: 165869 

Projectcode BAAC Vlaanderen bvba:  2018-0063 
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Projectcode 2017L226 

Erkend archeoloog Lina Cornelis (Erkenningsnummer: 2015/00024) 

Betrokken actoren 
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Jasper Billemont (veldwerkleider, archeoloog, auteur) 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart1 

                                                      
1 AGIV 2018d 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)2 

                                                      
2 AGIV 2018a 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 8

9
6

 

4 

 

 

  

Figuur 3: Plangebied op de orthofoto. 3 

                                                      
3 AGIV 2018c 
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1.1.2 Archeologische voorkennis 

De voorliggende nota omvat de uitgestelde uitvoer van de maatregelen opgelegd na eerder 
archeologisch vooronderzoek. Dit werd gerapporteerd in de archeologienota “Archeologienota Lennik, 
Jan Baptist Van der Lindenstraat” (ID1601).4 Dit betreft het bureauonderzoek uitgevoerd in december 
2016 door BAAC Vlaanderen. 

De synthese van het bureauonderzoek luidt als volgt:  

“Naar aanleiding van een verkavelingsaanvraag heeft BAAC Vlaanderen bvba in opdracht van de 
ontwikkelaar van het gebied Jan Baptist Van der Lindenstraat te Lennik een archeologienota 
opgemaakt. Op het terrein zal door de opdrachtgever nieuwbouw gerealiseerd worden. De geplande 
werken impliceren aanzienlijke bodemingrepen die qua omvang een directe bedreiging betekenen 
voor potentieel aanwezig archeologisch erfgoed. Eens het archeologisch bodemarchief aangetast of 
vernield wordt, betekent dit een onomkeerbaar informatieverlies. 

Uit het bureauonderzoek is gebleken dat het plangebied, gelegen op de flank van een hoge rug, een 
hoge archeologische verwachting heeft. De geplande bouwwerkzaamheden en de daarmee gepaard 
gaande graafwerken zullen deze eventueel aanwezige waarden onherroepelijk vernietigen. De 
verwachte archeologische waarden binnen het plangebied bestaan uit grondsporen van bewoning 
en/of grondgebruik en vondstmateriaal uit de periode tussen de steentijd en de Nieuwe tijd. 

In de directe omgeving zijn verschillende archeologische waarnemingen bekend. Deze bestaan uit 
vondstmateriaal vanaf het neolithicum en archeologische sporen vanaf de ijzertijd. Uit de steentijd is 
slechts één neolithische bijl bekend. Ondanks het gebrek aan vondstmateriaal is het mogelijk dat er in 
deze omgeving in de steentijd is geleefd, hoewel dit voornamelijk op de hoogste delen van het 
landschap zal zijn gebeurd. Er zijn geen directe duidelijke aanwijzingen voor de aanwezigheid van 
steentijdvindplaatsen in het plangebied (een losse lithische vondst is hierin niet indicatief genoeg). 
Maar door de aanwezigheid van een vondstmelding met lithisch materiaal in de omgeving kunnen 
lithische vondsten niet helemaal uitgesloten worden.  

In de omgeving van Lennik liep waarschijnlijk een Romeinse heirbaan en ook zou er in de omgeving 
bewoning hebben plaatsgevonden in de Romeinse tijd. Uit deze periode zijn rond het plangebied 
enkele graven en vondsten bekend. Vanaf de vroege middeleeuwen worden in Sint-Kwintens-Lennik 
een motte met een kerk, markt en schepenhal opgericht. Het plangebied maakt geen deel uit van dit 
centrum, maar mogelijk kunnen er wel bewonings- of gebruikssporen uit de middeleeuwen aanwezig 
zijn. Ook in de late middeleeuwen en nieuwe tijd is er rond het plangebied op verschillende plaatsen 
gewoond en zijn (ambachtelijke) activiteiten uitgevoerd zoals de meldingen van pottenbakkersovens, 
een molen en hoeves laten zien. Op historisch kaartmateriaal is te zien dat langs de Jan Baptist Van 
der Lindenstraat in ieder geval in het einde van de 18e eeuw bebouwing aanwezig was. Deze 
bebouwing bevond zich mogelijk ook in het uiterste zuidoostelijke deel van het plangebied. Mogelijk 
zijn er nog restanten van de fundering van deze gebouwen aanwezig of andere structuren en vondsten 
die met de bewoning en landgebruik in deze periode in verband kunnen worden gebracht. 

Op luchtfoto’s is in het noordelijk deel van het plangebied vanaf het laatste kwart van de 20e eeuw 
bebouwing te zien. Het gaat hierbij om een gebouw langs de Jan Baptist Van der Lindenstraat en verder 
westelijk het perceel op.  Deze situatie blijft grotendeels gelijk aan de huidige situatie binnen het 
plangebied. Er zijn daarom geen aanwijzingen dat de bodem binnen het plangebied grootschalig is 
verstoord. De bodem onder de gebouwen zal zijn geroerd, maar over het algemeen zijn de huizen van 
voor de jaren ‘70 licht gefundeerd en is de bodem daarbij niet grootschalig verstoord.5 Voor het 

                                                      
4 MOSTERT 2016a 
5 Het is niet bekend of de gebouwen zijn onderkelderd, is dit wel het geval dan zal dat tot een grotere verstoring van de bodem hebben 
geleid.  
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grootste deel van het plangebied zijn er geen aanwijzingen voor bodemverstorende activiteiten en is 
de bodem naar verwachting onverstoord.  

De enige manier waarop een gefundeerde uitspraak gedaan kan worden over de archeologische 
potentie van het terrein aan de Jan Baptist Van der Lindenstraat te Lennik is een vooronderzoek met 
ingreep in de bodem. Het plangebied heeft -zoals eerder aangegeven- een algemene verwachting voor 
archeologische resten vanaf de steentijd, maar er zijn geen directe duidelijke aanwijzingen voor de 
aanwezigheid van steentijdvindplaatsen in het plangebied, waardoor een landschappelijk 
bodemonderzoek, gevolgd door een eventueel archeologisch bodemonderzoek indien de 
bodemopbouw intact is, overbodig is. De opbouw van de bodem kan preciezer en in meer detail 
worden beschreven aan de hand van profielen in proefsleuven dan aan de hand van boorkolommen. 
Omdat de aanwezigheid van lithisch materiaal echter niet uitgesloten kan worden, dient hier wel 
rekening mee gehouden te worden bij graafwerkzaamheden tijdens een proefsleuvenonderzoek. “ 

1.1.3 Onderzoeksopdracht 

Juridisch kader en onderzoekstraject 

In het kader van het Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 
Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014, is de eigenaar en gebruiker van 
gronden waarop zich archeologische waarden bevinden, verplicht deze waarden te behoeden en 
beschermen voor beschadiging en vernieling. Dit kan door behoud in situ, als de waarden ingepast 
kunnen worden in de plannen, of ex situ, wanneer de waarden onomkeerbaar vernietigd worden. Het 
doel van de archeologienota is dat er mogelijkheden gezocht worden om in situ behoud te 
bewerkstelligen of, indien dit niet kan, het formuleren van maatregelen voor vervolgonderzoek waarbij 
het erfgoed ex situ wordt behouden. 

Om vast te stellen of bij werkzaamheden archeologische waarden zullen worden vernietigd, is een 
archeologisch onderzoek nodig. In eerste instantie wordt een bureauonderzoek uitgevoerd. Op basis 
van bekende gegevens van bodemkaarten, uit cartografische en andere historische bronnen en 
eventueel voorgaand onderzoek in de directe omgeving van het plangebied wordt een inschatting 
gemaakt van het archeologisch potentieel van het plangebied. Indien uit deze desktopanalyse blijkt 
dat er een kans is op het aantreffen van archeologische waarden binnen het plangebied, kan het 
aangewezen zijn de gaafheid van het bodemprofiel en de aanwezigheid van archeologische indicatoren 
te onderzoeken middels een landschappelijk booronderzoek, een veldkartering en/of een geofysisch 
onderzoek. Deze onderzoeken maken alle deel uit van het vooronderzoek zonder ingreep in de 
bodem. Indien op basis van de resultaten van alle nodige facetten van het vooronderzoek zonder 
ingreep in de bodem niet voldoende informatie verzameld kan worden om een onderbouwde 
uitspraak te doen aangaande de beslissing tot behoud in situ, vrijgave of opgraving van het terrein, 
moet in een volgende fase een vooronderzoek met ingreep in de bodem worden uitgevoerd.  

Het doel van het vooronderzoek met ingreep in de bodem is een archeologische evaluatie van het 
terrein. Dit houdt in dat het archeologisch erfgoed opgespoord, geregistreerd, gedetermineerd en 
gewaardeerd wordt en dat de potentiële impact van de geplande werken op de archeologische resten 
wordt bepaald. De hiervoor aangewezen methoden zijn archeologische boringen, proefputten en/of 
proefsleuven. Onderdeel van de evaluatie is dat er mogelijkheden gezocht worden om een eventuele 
site in situ te behouden of, indien dit niet kan, het opstellen van een programma van maatregelen voor 
vervolgonderzoek (ruimtelijke afbakening, diepteligging, strategie, doorlooptijd, te voorziene 
natuurwetenschappelijke onderzoeken en conservatietechnieken, voorstel onderzoeksvragen) in de 
vorm van een opgraving. 
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Aanleiding 

Het archeologisch vooronderzoek dat uitgevoerd werd binnen het kader van deze nota, werd opgelegd 
in het programma van maatregelen van de bekrachtigde archeologienota Archeologienota Lennik Jan 
Baptiste Van der Lindenstraat.6 Binnen dit programma van maatregelen werd een gemotiveerd advies 
opgenomen, dat het onderzoek uitgevoerd binnen deze nota motiveert en verantwoordt. 

Onderzoeksvragen 

Voor het archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem door middel van een 
proefsleuvenonderzoek werden in het programma van maatregelen van de archeologienota7 volgende 
onderzoeksvragen opgesteld die beantwoord moeten worden: 

- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding?  

- Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? 

- Zijn er tekenen van erosie? 

- In hoeverre is de bodemopbouw intact?  

- Is er sprake van een of meerdere begraven bodems? 

- Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving. 

- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 
argumentatie)? 

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats? 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

- Wat is de potentiële impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de waardevolle 
archeologische vindplaatsen? 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 
ruimtelijke ontwikkeling: hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 
(maatregelen behoud in situ)? 

- Voor waardevolle archeologische vindplaatsen die bedreigd worden door de geplande 
ruimtelijke ontwikkeling en die niet in situ bewaard kunnen blijven:  

                                                      
6 MOSTERT 2016b 
7 MOSTERT 2016b 
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o Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor 
vervolgonderzoek? 

o Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit methodologie als 
aanpak voor het vervolgonderzoek? 

o Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 

o Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen natuurwetenschappelijke 
onderzoeken nodig? Zo ja, welke type staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in 
welke hoeveelheid? 

1.1.4 Beschrijving ingreep/geplande werken 

Op het terrein wordt een verkaveling gepland, zoals beschreven in de Archeologienota Lennik, Jan 
Baptiste Van der Lindenstraat (ID1601).8 

“De opdrachtgever plant nieuwbouw op het terrein. Hierbij worden eventueel in het plangebied 
aanwezige archeologische waarden onherroepelijk vernietigd. De aard en omvang van de ingrepen 
worden hieronder beschreven.  

In het noordelijke deel van het plangebied, aan de ontsluiting van de Jan Baptist Van der Lindenstraat 
en verder op het noordelijke perceel, staan nog enkele gebouwen die moeten worden gesloopt. Het is 
niet bekend hoe deze gebouwen zijn gefundeerd en of er kelders aanwezig zijn. De rest van het 
plangebied is onbebouwd en bestaat uit grasland. Langs de oostelijke grens van het plangebied loopt 
een voetweg (voetweg nr.91).   

Binnen het plangebied zullen zes woningen worden gerealiseerd. Vanaf de Jan Baptist Van der 
Lindenstraat wordt een toegangsweg aangelegd naar de woningen met daarlangs parking en in het 
uiterste noordoosten een wadi (Figuur 5). De nieuw te bouwen woningen zullen een normale 
fundering hebben, geen kelders. Naar schatting zal er circa 1 meter diep worden gegraven om de 
funderingen aan te leggen (Figuur 4). Volgens de informatie van de opdrachtgever werden er nog geen 
eerdere bodemingrepen gedaan zoals bodem- of saneringsonderzoeken.9 

Ten oosten en westen van het plangebied is ook nieuwbouw gepland. Langs de Jan Baptist Van der 
Lindenstraat zullen zes huizen worden gerealiseerd door een andere initiatiefnemer. Deze verkaveling 
valt echter onder de oppervlaktegrens waarvoor een archeologienota verplicht is. In een aangrenzend 
gebied ten westen van het plangebied zullen vier huizen worden gerealiseerd. Het gaat hierbij over 
een eventueel toekomstige uitbreiding waar op dit moment nog geen verkavelingsvergunning voor zal 
worden aangevraagd.”    

                                                      
8 MOSTERT 2016a 
9 Schriftelijke mededeling van de initiatiefnemer op 6 december 2016. 
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Figuur 4: Orthofoto10 met plot van de toekomstige bodemingrepen11 

                                                      
10 Agentschap Geografische Informatie Vlaanderen 2016a. 
11 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
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Figuur 5: Orthofoto12 met plot van de toekomstige inplanting13 

                                                      
12 Agentschap Geografische Informatie Vlaanderen 2016a. 
13 Plan aangebracht door initiatiefnemer. 
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1.1.5 Randvoorwaarden 

Niet van toepassing. 
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2 Proefsleuvenonderzoek 

2.1 Beschrijvend gedeelte 

2.1.1 Administratieve gegevens 

Zie paragraaf 1.1.1 Administratieve gegevens. 

2.1.2 Onderzoeksopdracht 

Proefsleuvenonderzoek is erg geschikt voor het opsporen van archeologische ensembles onder de 
vorm van grondsporen op rurale terreinen met een grote oppervlakte. Belangrijk hierbij is dat het 
sleuvenonderzoek aanleiding is voor een verdere evaluatie van het terrein in een archeologienota. 

Indien de kans op aanwezigheid van waardevolle archeologische ensembles vrijwel onbestaande 
wordt ingeschat, is het sleuvenonderzoek in regel het eindpunt van het archeologisch traject. Wanneer 
de kans hoog wordt ingeschat, wordt binnen de archeologienota een advies voor een vervolgtraject 
geformuleerd. Vaak bestaat dit uit een vlakdekkende opgraving op specifiek afgebakende zones van 
het onderzoeksterrein. 

Tijdens dergelijk onderzoek is het van belang dat slechts een beperkt deel van het projectgebied 
onderzocht wordt. Archeologische sporen worden tijdens een sleuvenonderzoek immers niet volledig 
onderzocht. Om de kans op de beschadiging van het archeologisch ensemble te beperken, wordt een 
dekkingsgraad van 10%-15% vooropgesteld. Zo wordt het resultaat van het onderzoek bereikt met een 
minimum aan destructie van het archeologisch erfgoed. 

Deze onderzoeksopdracht kadert binnen de doelstelling van het vooronderzoek – het vaststellen van 
de aanwezigheid van een archeologische site en de karakteristieken en bewaringstoestand van deze 
site, alsook een analyse van de relatie met het landschap, de waarde en de impact van de geplande 
werken – die tijdens het voorgaande bureauonderzoek, landschappelijk bodemonderzoek en 
waarderend archeologisch booronderzoek niet werd gehaald. Er werd na dit vooronderzoek dan ook 
overgegaan tot verder vooronderzoek, al dan niet met ingreep in de bodem, om de 
onderzoeksdoelstellingen alsnog te halen. Bij het proefsleuvenonderzoek moeten minstens volgende 
onderzoeksvragen beantwoord worden: 

De onderzoeksvragen die minstens beantwoord moeten worden, zijn terug te vinden in paragraaf 1.1.3 
Onderzoeksopdracht. 

2.2 Werkwijze en strategie van het vooronderzoek 

2.2.1 Methoden en technieken 

Proefsleuvenonderzoek: algemene bepalingen 

Voor de algemene bepalingen wordt verwezen naar de desbetreffende hoofdstukken in de Code 
Goede Praktijk.14  

                                                      
14 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2017 
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Foto 1: Foto van het plangebied vooraf aan het proefsleuvenonderzoek (@BAAC) 

Proefsleuvenonderzoek: specifieke methodologie 

Voorafgaand aan het proefsleuvenonderzoek en na het verkrijgen van de sloopvergunning, werd de 
aanwezige bebouwing tot op het maaiveld gesloopt.  

Inplanting sleuven 

De methode van parallelle sleuven werd gebruikt. De proefsleuven zijn dusdanig ingepland dat ze de 
grootste lengte van het plangebied beslaan, op geregelde afstand van elkaar liggen (15 m van midden 
sleuf tot midden sleuf). In het noordoostelijke deel van het terrein is een sleuf haaks op de andere 
sleuven gelegd om ook inzicht te krijgen in dit deel van het plangebied. Op deze locatie zouden mogelijk 
sporen aangetroffen kunnen worden van de bebouwing die op historische kaarten vanaf eind 18e eeuw 
te zien is. Eventuele dwarssleuven en kijkvensters kunnen in haakse of andere richting worden 
aangelegd. De sleuven zijn ook over de locatie van de bebouwing gepland om hier vast te kunnen 
stellen in welke mate de gebouwen15 de bodem hebben verstoord.  

Oppervlakte en dekkingsgraad onderzoek 

Een voorstel voor de inplanting van proefsleuven werd reeds aangegeven in het Programma van 
Maatregelen opgesteld bij de Archeologienota Lennik, Jan Baptiste Van der Lindenstraat16 (Figuur 6). 
De geplande sleuven hadden een totale lengte van 250 m lopende meters. Aangezien sleuven van 2 m 
breed aangelegd worden, levert dit een oppervlakte van 500 m2. Dat is 10,5% van het ruim 4.700 m2 
grote terrein.  

                                                      
15 Er is in dit stadium van de plannen nog niet bekend of de te slopen bebouwing onderkelderd is.  Wanneer tijdens het veldwerk blijkt dat 
de verstoring zeer groot is kan worden gestopt met de aanleg van de proefsleuf en wordt er na de locatie van het woonhuis weer verder 
gegaan met de aanleg van de proefsleuf.  
16 MOSTERT 2016b 
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De totale oppervlakte van de aangelegde sleuven en kijkvensters tijdens het proefsleuvenonderzoek 
bedroeg ca. 950 m², waardoor ca. 14,7% van het totale plangebied werd onderzocht (Figuur 7). De 
sleuven strekten zicht uit over 281 m lengte.  

Selectie vondsten 

Alle vondsten die tijdens de aanleg van de sleuven en het opschaven, couperen en afwerken van de 
sporen worden aangetroffen, worden verzameld en geregistreerd. Bij relevante archeologische sporen 
of bodemeenheden wordt daarenboven actief op zoek gegaan naar vondsten. Enkel in sporen met een 
duidelijk recente ouderdom worden niet alle vondsten systematisch ingezameld. 

Staalname 

Er worden in regel geen stalen genomen tijdens het onderzoek. Enkel gevoelige en relevante 
archeologische sporen of bodemeenheden worden indien gewenst bemonsterd. Deze bemonstering 
kadert echter niet binnen het beantwoorden van de onderzoeksvraagstelling zoals geformuleerd in de 
onderzoeksvragen. Dergelijke staalname en mogelijke verdere analyse van deze stalen dient dan ook 
bijkomend gemotiveerd te worden en gekaderd worden binnen bijkomende onderzoeksvragen. 

Referentieprofielen 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek worden referentieprofielen geregistreerd, teneinde een zo 
representatief mogelijk beeld te bekomen van de bodemkundige en quartairgeologische opbouw van 
het plangebied. Rekening houdende met de natuurlijke, archeologische en technische 
omstandigheden werden de profielen gelijkmatig over de hele site verspreid. Vervolgens werden deze 
per laag of horizont lithologisch en bodemkundig beschreven. Belangrijke bodemeigenschappen, zoals 
textuur, oxidoreductie, kalkgehalte, biologische processen, chemische processen, mineralogische 
processen en bodemhorizonten werden gedetermineerd en beschreven. De beschrijving van de 
profielen gebeurde conform de FAO guidelines for soil description en de Code van Goede Praktijk. De 
aangetroffen bodems werden gedetermineerd conform het Belgisch bodemclassificatiesysteem. 
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Figuur 6: Voorstel voor inplanting proefsleuven op orthofoto17 

                                                      
17 MOSTERT 2016b 
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Figuur 7: Uitgevoerd proefsleuvenonderzoek op orthofoto18 

                                                      
18 AGIV 2018c 
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2.2.2 Organisatie van het vooronderzoek 

Het onderzoek werd uitgevoerd op 12 juli 2018 onder leiding van archeoloog en veldwerkleider Jasper 
Billemont. Verder werd het veldwerk uitgevoerd door archeologen Hannah Van Hoecke en Kim 
Fredrick. 

De sleuven werden aangelegd met behulp van een kraan op rupsbanden van 21 ton met een gladde 
graafbak van 2 m. Van alle sleuven werden overzichtsfoto’s gemaakt. De sleuven en sporen werden 
ingetekend door middel van een GPS van het type Geomax Zenith 25 PRO en gedocumenteerd aan de 
hand van beschrijvingen. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel 
opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te registreren. Sporen-, foto- en 
vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik makend een GIS-omgeving werden 
de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan.  

2.2.3 Afwijkingen uitvoer onderzoek 

Het onderzoek werd uitgevoerd volledig conform de opgestelde methode en strategie in het 
Programma van Maatregelen van de Archeologienota en conform de Code van Goede Praktijk. 

In regel werden alle sleuven aangelegd zoals voorgesteld in de specifieke methodologie. Het 
geprospecteerde oppervlak (sleuf en kijkvenster) bedraagt hierdoor 685 m2. De kijkvensters 
voorgesteld in de methodiek bevinden zich in werkputten 2 en 3. Dit houdt een dekkingsgraad in van 
14,7%. De sleuven strekten zich uit over 281 m lengte. 

In het noorden van werkput 3 werd lokaal, in een colluvium-pakket aangelegd. Logistiek gezien was 
het, na de aanleg van de sleuf, niet meer opportuun om ter plaatse een nieuw vlak, onder het 
colluvium, aan te leggen. In de parallelle werkputten 4 en 2 werd het correcte niveau (net onder het 
colluvium) wel blootgelegd en onderzocht. Dit heeft echter geen gevolg voor de benodigde de 
dekkings- of spreidingsgraad van het onderzoek. De onderzochte oppervlakte exclusief deze zone 
bedraagt namelijk nog steeds 612m², of ruim 13% van het projectgebied. 

2.2.4 Inbreng specialisten en externe wetenschappelijke begeleiding 

Er werd geen beroep gedaan op externe specialisten. 

2.3 Assessmentrapport  

2.3.1 Assessment vondsten 

Er zijn geen vondsten aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek.  

2.3.2 Assessment stalen 

Er werden geen stalen genomen voor verdere analyse ten behoeve van absolute dateringen (14C, OSL), 
micromorfogisch onderzoek, textuuranalyse of palynologisch onderzoek. Het aanwenden van deze 
technieken valt niet binnen de doelstelling van veldkartering. 

2.3.3 Conservatieassessment 

Niet van toepassing. 

2.3.4 Assessment sporen en structuren 

2.3.4.1 Manifestatie archeologische site aan huidig oppervlak 

Er werden geen archeologische sites aan het huidige oppervlak aangetroffen. 
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2.3.4.2 Stratigrafie van de site19 

De antropogene stratigrafie van de site bestond uit slechts één relevant (leesbaar) archeologisch 
niveau, net onder de A-horizont. Dit was gelegen op een hoogte van 51.63 – 53.83 m TAW, steeds 
ongeveer 50 – 90 cm onder het maaiveld, wat is gemeten tussen 52.16 – 54.73 m TAW (Figuur 8, Figuur 
9). 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden enkele profielen geregistreerd teneinde een zo 
representatief mogelijk beeld te bekomen van de bodemkundige, geomorfologische en 
quartairgeologische opbouw van het plangebied. Rekening houdend met de natuurlijke, 
archeologische en technische omstandigheden werden de profielen gelijkmatig over de hele site 
verspreid. Vervolgens werden deze per laag of horizont beschreven. Er werden 6 profielen, verspreid 
over de 4 werkputten, aangelegd (Figuur 10). Vier relevante profielen zullen besproken worden (P1.1, 
P3.1, P3.2 en P4.1).  

 

 

                                                      
19 Profielbeschrijving gebeurde in overleg met bodemkundige Mike Creutz 
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Figuur 8: Vlakhoogtes op GRB-kaart20 

                                                      
20 AGIV 2018b 
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Figuur 9: Maaiveldhoogtes op GRB-kaart21 

 

                                                      
21 AGIV 2018b 
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Figuur 10: Profielen op GRB-kaart22 

                                                      
22 AGIV 2018b 
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Profiel P1.1 in werkput 1 (Foto 2) toont een lichtbruine tot bruine, lemige Ap-horizont of ploeglaag met 
een dikte van ca. 20 cm aan. Deze ploeglaag dekt een tweede donkergrijze, meer humeuzere en sterk 
verstoorde Ap-horizont met een dikte van ca. 20 cm af. Binnen deze Ap2-horizont komen grote 
baksteenfragmenten en houtskoolbrokken voor, alsook wortelresten wat duidt op een 
bodemverstoring. Onder de Ap2 is een derde Ap waarneembaar, die iets bleker en bijgevolg minder 
humeus is. Bijkomend vertoont deze gevlekte bodemlaag, met een dikte van ca. 10 cm, sterke 
bioturbatie. Vervolgens is er sprake van een ca. 30 cm dik colluviaal pakket, die een grijze tot bruine 
kleur bezit. Dit colluvium of evenwel Cg-horizont is opnieuw iets humeuzer dan de bovenliggende Ap3-
horizont en vertoont houtskool- en baksteeninclusies. Onderaan het bodemprofiel is een 2Cg-horizont 
zichtbaar. Het colluviaal pakket werd laagsgewijs afgegraven, waarna het archeologisch vlak aangelegd 
werd onder het colluviaal pakket. Deze lemige moederbodem is erg ijzerrijk.  

 

Foto 2: Profiel 1.1 in WP1 (@BAAC) 

Profiel P3.1 in werkput 3 (Foto 3) is opgebouwd uit een ca. 30 cm dikke, bruingrijze, lemige Ap1-
horizont, die wortelresten bevat. De Ap1-horizont dek een lichtbruine tot beige Cg-horizont af. Dit 
colluviaal pakket, met een dikte van ca. 40 cm, vertoont veel bioturbatie en houtskoolinclusies. Verder 
is een 2Cg-horizont zichtbaar, die iets lemiger is dan voorgaande bodemlagen, en waar nog steeds 
bioturbatie opduikt. Profielen P2.1 en P2.2 hebben eenzelfde opbouw als P3.1.  
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Foto 3: Profiel 3.1 in WP3 (@BAAC) 

Profiel P3.2 in werkput 3 (Foto 4) bestaat uit 3 lagen. Bovenaan is er sprake van een ca. 30 cm dikke, 
lemige Ap-horizont met wortelresten en brokken puin. Vervolgens is een lichtgrijs colluviaal pakket 
(ophogingslaag) of Cg-horizont met een dikte van ca. 50 cm waarneembaar, die houtskool-, mangaan- 
en ijzerinclusies vertoont. Deze laag is tevens zichtbaar op het archeologisch vlak binnen werkput 3, 
waarin een recent spoor en enkele verstoringen zitten vervat. Onderaan is een beige 2Cg-horizont, 
met houtskoolpartikels en bioturbatie, aanwezig.  

 

Foto 4: Profiel 3.2 in WP3 (@BAAC) 

Profiel P4.1 in werkput 4 (Foto 5) is opgebouwd uit twee opeenvolgende Ap-horizonten, een colluviaal 
pakket (Cg-horizont) en een 2Cg-horizont. Ap1 of de recente ploeglaag met een dikte van ca. 20 cm 
heeft een lichtbruine kleur. Er is sprake van baksteenfragmenten en wortelresten. Bovenop is 
lichtgrijze, verbrokkelde grond aanwezig, die mogelijk is aangevoerd na de sloop van een gebouw op 
ca. 8 m ten zuiden van het profiel P4.1. Onder de Ap1-horizont is een tweede Ap-horizont 
waarneembaar. Deze ca. 20 cm dikke bodemlaag heeft een grijsbruine kleur, is iets humeuzer dan de 
Ap1 en vertoont houtskool-, mangaan- en baksteeninclusies. Vervolgens is er sprake van een beige tot 
bruine Cg-horizont of colluviaal pakket, met een dikte van ca. 50 cm, die houtskoolpartikels en 
wortelresten bevat. Binnen het colluvium is er mogelijk sprake van een Bw-horizont met verbruining 
die zich ontwikkeld heeft in het colluvium. Tot slot heeft de 2Cg-horizont een beige tot gele kleur. 
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Foto 5: Profiel 4.1 in WP4 (@BAAC) 

Uit de registratie van de profielen bleek over het gehele terrein sprake te zijn van een droge 
leembodem met een AC-bodemopbouw, waarbij er sprake is van een colluviaal pakket. De bewerkte 
bouwvoor of Ap-horizont heeft bovendien telkens een homogene lichtbruine tot bruine kleur en 
beslaat een pakket van ca. 20 à 50 cm.  

In profielen P1.1 en P4.1 is een ca. 40 à 50 cm dikke verstoringslaag, opgebouwd uit 2 tot 3 Ap-
horizonten, aanwezig. Deze profielen bevinden zich volgens de DHM-kaart eveneens op het hoogste 
punt binnen het plangebied. Bijkomend situeert het archeologisch vlak zich op een grotere diepte dan 
ter hoogte van profielen P3.1 en P3.2. 

Onder de A-horizont werd telkens een colluviaal pakket (Cg-horizont) aangetroffen met een dikte van 
ca. 30 tot 50 cm. Mogelijk is dit pakket geërodeerd van een hogergelegen zone ten noordwesten van 
het plangebied (Figuur 9).  

De aangetroffen AC-bodemopbouw stemt niet volledig overeen met de gegevens volgens de 
bodemkaart, aangezien er geen textuur B-horizont waargenomen werd tijdens het 
proefsleuvenonderzoek. Wel was er sprake van een colluviaal pakket, situerend tussen de A-horizont 
en 2Cg-horizont.  
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2.3.4.3 Weergave onderzoek: kaarten 

 

Figuur 11: Allesporenkaart op GRB-kaart23 

                                                      
23 AGIV 2018b 
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Figuur 12: Uitsnede allesporenkaart (noordelijk deel) op GRB-kaart, ter hoogte van werkputten 2 en 
324 

                                                      
24 AGIV 2018b 
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Figuur 13: Uitsnede allesporenkaart (zuidelijk deel) op GRB-kaart, ter hoogte van werkput 325 

                                                      
25 AGIV 2018b 
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2.3.4.4 Harrismatrix van complexe stratigrafie en complexe spoorcombinaties 

Niet van toepassing. 

2.3.4.5 Beschrijving sporenbestand 

Er zijn in totaal 8 spoornummers uitgedeeld op het terrein, gesitueerd in werkputten 2 en 3. Het ging 
voornamelijk om (paal)kuilen. Aan natuurlijke en recente sporen werden geen spoornummers 
toebedeeld. Deze werden met een specifieke code ingemeten. 

Kuilen 

Verdeeld over werkputten 2 en 3 werden vijf kuilen geregistreerd (S2002, S2003, S3003, S3004, 
S3005). Er werd een selectie van de kuilen gemaakt voor het plaatsen van een coupe. 

 In werkput 2 werden twee ovale, bruingrijze kuilen, op slechts 15 cm van elkaar gelegen, herkend 
(Foto 6). S2002, die niet volledig aangesneden werd in werkput 2, vertoonde baksteenspikkels. S2003, 
die een diameter van ca. 180 cm had, bezat in het vlak houtskoolpartikels. In de geplaatste coupe op 
S2003 werd bijkomend een brok metaal en enkele grote baksteenfragmenten waargenomen. Er was 
geen sprake van gelaagdheid binnen het spoor (Foto 7, Figuur 14).  

 

Foto 6: Kuilen S2002 en S2003 in WP2 (@BAAC) 
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Foto 7: Coupe op kuil S2003 in WP2 (@BAAC) 

 

Figuur 14: Tekening coupe: kuil S2003 in WP2 

In werkput 3 werden twee ronde kuilen met bruingrijze, homogene vulling en houtskool- en 
baksteeninclusies aangetroffen (S3003, S3005). Verder was de aflijning behoorlijk scherp (Foto 8). De 
derde kuil (S3004) werd niet volledig aangesneden in het vlak. Zowel de vulling als de inclusies waren 
gelijkaardig aan de bovenvermelde kuilen. Het spoor, dat niet doorloopt in de parallelle werkputten 4 
en 2, is mogelijk onderdeel van een grote kuil.  

Alle waargenomen kuilen binnen het plangebied vertoonden -zoals hierboven aangegeven- dezelfde 
kleur en baksteeninclusies. Mogelijk staan deze kuilen in verband met de -reeds gesloopte- hoeve aan 
de Jan Baptist Van der Lindenstraat, die op basis van de Ferrariskaart een eventuele voorloper kent uit 
de 18e eeuw. Bij gebrek aan dateerbaar vondstmateriaal kan er geen uitspraak gedaan worden over 
de datering van de sporen. 
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Foto 8: Kuil S3003 in WP3 (@BAAC) 

 

Foto 9: Kuil S3004 in WP3 (@BAAC) 
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Paalkuilen 

Enkel binnen werkput 3 werden twee paalkuilen aangesneden (S3001, S3002) (Foto 10). De twee 
vierkante paalkuilen met afgeronde hoeken situeerden op ca. 1 m afstand van elkaar.  Beide 
vertoonden een lichtgrijze, homogene vulling. Paalkuil S3001 bezat geen inclusies en was bewaard tot 
een diepte van ca. 5 cm (Foto 11, Figuur 15). Paalkuil S3002 daarentegen vertoonde enkele 
baksteenpartikels en was bewaard tot een diepte van slechts 3 à 4 cm (Foto 12). Enkel de onderkant 
van beide paalkuiltjes werd met andere woorden aangetroffen. Mogelijk hadden ze, ten gevolge van 
de gelijkaardige vulling en diepte, dezelfde datering. Een uitbreiding van werkput 2 met de aanleg van 
een kijkvenster leverde geen bijkomende paalkuilen of andere sporen op. Vermoedelijk hadden 
eventuele andere paalkuilen een te geringe diepte, waardoor deze niet langer waarneembaar zijn in 
het archeologisch vlak. 

 

Foto 10: Paalkuilen S3001 en S3002 in WP3 (@BAAC) 
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Foto 11: Coupe op paalkuil S3001 in WP3 (@BAAC) 

 

Figuur 15: Tekening coupe: paalkuil S3001 in WP3 
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Foto 12: Coupe op paalkuil S3002 in WP3 (@BAAC) 

Greppels 

Enkel in werkput 2 werd een greppel aangetroffen (S2001). Greppel S2001, volledig waargenomen na 
uitbreiding door middel van een kijkvenster, had een bruingrijze, homogene vulling met enkele 
ijzerinclusies en weinig bioturbatie (Foto 13). Het spoor had een grillige vorm met een lengte van ca. 
470 cm en een variërende breedte tussen 15 en 50 cm. De maximale diepte van de greppel S2001, met 
komvormige doorsnede, bedroeg ca. 10 cm (Foto 14, Figuur 16). De grillige vorm en beperkte diepte 
van S2001, doet vermoeden dat hier slechts de onderkant van een greppel is aangesneden. Opnieuw 
werd geen vondstmateriaal aangetroffen.  
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Foto 13: Greppel S2001 in WP2 (@BAAC) 

 

Foto 14: Coupe op greppel S2001 in WP2 (kijkvenster) (@BAAC) 
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Figuur 16: Tekening coupe: greppel S2001 in WP2 (kijkvenster) 

Recente verstoringen 

Voornamelijk in werkput 1 en 3 en in mindere mate in werkput 2 en 4 werd een groot aantal recente 
verstoringen waargenomen. Het ging veelal om grote kuilen met een donkergrijze kleur en 
baksteenfragmenten (Foto 15). Vermoedelijk staan deze recente verstoringen in verband met de -
reeds gesloopte- hoeve. De grootste concentratie bevindt zich tevens ter hoogte van de gesloopte 
gebouwen aan de Jan Baptist Van der Lindenstraat.  

 

Foto 15: Recente verstoringen in WP1 (@BAAC) 

Natuurlijke sporen 

Her en der zijn enkele natuurlijke vlekken aangesneden. Deze hadden een lichtgrijze kleur en bezaten 
een grillige tot ronde vorm (Foto 16). De aanwezigheid van de cluster in werkput 4 kan mogelijk 
verklaard worden door het feit dat het projectgebied op het einde van de 18e eeuw, en eventueel later, 
enkele boomrijen als perceelsgrens vertoonde (Figuur 17).  
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Foto 16: Natuurlijke sporen in WP4 (@BAAC) 
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Figuur 17: Allesporenkaart met weergave natuurlijke sporen op Ferrariskaart26 

 

                                                      
26 GEOPUNT 2018 
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2.3.5 Assessment onderzoeksterrein 

2.3.5.1 Landschappelijke en aardkundige situering 

Zie paragraaf 2.4.2 Geologische en landschappelijke situering in het VVR van ‘Archeologienota Lennik, 
Jan Baptiste Van der Lindenstraat’27. 

2.3.5.2 Bodem, paleolandschap en referentieprofielen 

Zie paragraaf 2.4.2 Geologische en landschappelijke situering in het VVR van ‘Archeologienota Lennik, 
Jan Baptiste Van der Lindenstraat’28. 

Voor de beschrijving van de bodemprofielen van het proefsleuvenonderzoek, zie paragraaf 2.3.4.2 
Stratigrafie van de site. 

2.3.5.3 Historiek 

Zie paragraaf 2.4.3 Historiek en 2.4.4 Cartografische bronnen in het VVR van ‘Archeologienota Lennik, 
Jan Baptiste Van der Lindenstraat’29. 

2.3.5.4 Archeologisch kader 

Zie paragraaf 2.4.5 Archeologische data in het VVR van ‘Archeologienota Lennik, Jan Baptiste Van der 
Lindenstraat’30. 

2.3.5.5 Datering en interpretatie onderzoeksterrein 

Binnen het onderzoeksterrein van deze Nota werden geen relevante archeologische sporen 
aangetroffen. De enige sporen betreffen een gracht, kuilen en paalkuilen, zonder dateerbaar 
vondstmateriaal. Deze structuren behoren vermoedelijk tot de -reeds gesloopte- hoeve aan de Jan 
Baptist Van der Lindenstraat en illustreren een agrarisch karakter van het plangebied.  

2.3.5.6 Verklaring ontbreken archeologische ensemble 

Mogelijk werd het terrein enkel in gebruik genomen als akkerland en eventueel achtererf van de 
bebouwing langsheen de Jan Baptist Van der Lindenstraat. Verder kunnen de diepe recente 
verstoringen (ter hoogte van WP1) reeds archeologische sporen verstoord en/of uitgewist hebben.  

2.3.5.7 Confrontatie resultaten eerder vooronderzoek 

Aardkundige bevindingen 

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem binnen het plangebied gekarteerd als “Aba1, een 
droge leembodem met een donkerbruine A-horizont en een bruine Bt-horizont in zware leem”.31 

In totaal werden 6 profielen, verspreid over de 4 werkputten, aangelegd en geregistreerd. Alle 
profielen vertoonden een lemig AC-bodemopbouw bestaande uit één tot drie Ap-horizonten, een 
onderliggend colluviaal pakket (Cg-horizont) en een 2Cg-horizont.  

De bewerkte bouwvoor of Ap-horizont heeft telkens een homogene lichtbruine tot bruine kleur en 
beslaat een pakket van ca. 20 à 50 cm. Verder bezitten profielen P1.1 en P4.1 een ca. 40 à 50 cm dikke 

                                                      
27 MOSTERT 2016a 
28 MOSTERT 2016a 
29 MOSTERT 2016a 
30 MOSTERT 2016a 
31 MOSTERT 2016a 
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verstoringslaag (meerdere Ap-horizonten) en situeert het archeologisch vlak zich op een grotere diepte 
dan ter hoogte van profielen P3.1 en P3.2. 

Onder de A-horizont werd telkens een colluviaal pakket (Cg-horizont) aangetroffen met een dikte van 
ca. 30 tot 50 cm. Mogelijk is dit pakket geërodeerd van een hogergelegen zone ten noordwesten van 
het plangebied (Figuur 9).  

De aangetroffen AC-bodemopbouw stemt niet volledig overeen met de gegevens volgens de 
bodemkaart, aangezien er geen textuur B-horizont waargenomen werd tijdens het 
proefsleuvenonderzoek. Wel was er sprake van een colluviaal pakket, situerend tussen de A-horizont 
en 2Cg-horizont.  

Historisch archeologisch en cultureel kader 

Op basis van het bureauonderzoek werd volgende archeologische verwachting geformuleerd: 

“Aan de hand van de resultaten van het assessment kan een archeologische verwachting worden 
opgesteld. Op de geologische en bodemkundige kaarten en het hoogtemodel is te zien dat het 
plangebied op de flank van een hoge rug in het landschap ligt. Deze rug bevindt zich ten westen van 
het plangebied, waarbij de hoogte uitkomt tot meer dan 70 m + TAW. In het plangebied zelf schommelt 
de hoogte globaal tussen 52 en 55 m + TAW.  Binnen het plangebied komen droge leembodems voor, 
waarin een textuur B-horizont is ontwikkeld. Eventueel aanwezige archeologische sporen worden 
verwacht onder de A-horizont, in de Bt-horizont.  

In de directe omgeving zijn verschillende archeologische waarnemingen bekend. Deze bestaan uit 
vondstmateriaal vanaf het neolithicum en archeologische sporen vanaf de ijzertijd. Uit de steentijd is 
slechts één neolithische bijl bekend. Ondanks het gebrek aan vondstmateriaal is het mogelijk dat er in 
deze omgeving in de steentijd is geleefd, hoewel dit voornamelijk op de hoogste delen van het 
landschap zal zijn gebeurd. Er zijn geen directe duidelijke aanwijzingen voor de aanwezigheid van 
steentijdvindplaatsen in het plangebied (een losse lithische vondst is hierin niet indicatief genoeg). 
Maar door de aanwezigheid van een vondstmelding met lithisch materiaal in de omgeving kunnen 
lithische vondsten niet helemaal uitgesloten worden.  

In de omgeving van Lennik liep waarschijnlijk een Romeinse heirbaan en ook zou er in de omgeving 
bewoning hebben plaatsgevonden in de Romeinse tijd. Uit deze periode zijn rond het plangebied 
enkele graven en vondsten bekend. Vanaf de vroege middeleeuwen worden in Sint-Kwintens-Lennik 
een motte met een kerk, markt en schepenhal opgericht. Het plangebied maakt geen deel uit van dit 
centrum, maar mogelijk kunnen er wel bewonings- of gebruikssporen uit de middeleeuwen aanwezig 
zijn. Ook in de late middeleeuwen en nieuwe tijd is er rond het plangebied op verschillende plaatsen 
gewoond en zijn (ambachtelijke) activiteiten uitgevoerd zoals de meldingen van pottenbakkersovens, 
een molen en hoeves laten zien. Op historisch kaartmateriaal is te zien dat langs de Jan Baptist Van 
der Lindenstraat in ieder geval in het einde van de 18e eeuw bebouwing aanwezig was. Deze 
bebouwing bevond zich mogelijk ook in het uiterste zuidoostelijke deel van het plangebied. Mogelijk 
zijn er nog restanten van de fundering van deze gebouwen aanwezig of andere structuren en vondsten 
die met de bewoning en landgebruik in deze periode in verband kunnen worden gebracht. 

Op luchtfoto’s is in het noordelijk deel van het plangebied vanaf het laatste kwart van de 20e eeuw 
bebouwing te zien. Het gaat hierbij om een gebouwen langs de Jan Baptist Van der Lindenstraat en 
verder westelijk het perceel op.  Deze situatie blijft grotendeels gelijk aan de huidige situatie binnen 
het plangebied. Er zijn daarom geen aanwijzingen dat de bodem binnen het plangebied grootschalig is 
verstoord. De bodem onder de gebouwen zal zijn geroerd, maar over het algemeen zijn de huizen van 
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voor de jaren ‘70 licht gefundeerd en is de bodem daarbij niet grootschalig verstoord.32 Voor het 
grootste deel van het plangebied zijn er geen aanwijzingen voor bodemverstorende activiteiten en is 
de bodem naar verwachting onverstoord.  

Gezien deze archeologisch informatie en het ontbreken van grootschalige verstoringen heeft het 
plangebied een hoge verwachting op het aantreffen van intacte archeologische waarden. Omdat de 
aard van de eventueel aanwezige archeologische waarden nog niet vastgesteld kan worden geldt een 
algemene verwachting voor het voorkomen van archeologische vindplaatsen uit de steentijd tot en 
met de nieuwe tijd.”33  

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden 5 kuilen, 2 paalkuilen en één greppel aangetroffen. 
Vermoedelijk staan de kuilen in verband met de -reeds gesloopte- hoeve aan de Jan Baptist Van der 
Lindenstraat, die op basis van de Ferrariskaart een eventuele voorloper kent uit de 18e eeuw. Bij gebrek 
aan dateerbaar vondstmateriaal kunnen de sporen echter niet bevestigd worden. Ook aan de losse 
paalkuiltjes in het zuiden van het plangebied kan geen datering toegeschreven worden, mits 
afwezigheid van vondsten. De concentratie aan recente verstoringen in de noordoostelijke hoek van 
het plangebied is vermoedelijk te wijten aan de toenmalige bebouwing, opgetrokken in de jaren ’70 
van de 20e eeuw.  

Het proefsleuvenonderzoek bracht met andere woorden geen relevante archeologische sporen aan 
het licht.  

2.3.5.8 Verwachting ten aanzien van archeologisch erfgoed 

Het proefsleuvenonderzoek leverde geen relevante archeologische sporen op, waardoor er geen 
sprake is van een verwachting ten aanzien van archeologisch erfgoed.   

2.3.5.9 Onderzoeksvragen: Antwoorden 

- Welke zijn de waargenomen horizonten, beschrijving + duiding?  

Binnen het plangebied werd een droge leembodem met een AC-bodemopbouw vastgesteld, met 
inbegrip van een colluviaal pakket. De bewerkte bouwvoor of Ap-horizont heeft bovendien telkens een 
homogene lichtbruine tot bruine kleur en beslaat een pakket van ca. 20 à 50 cm. In profielen P1.1 en 
P4.1 is een ca. 40 à 50 cm dikke verstoringslaag, opgebouwd uit 2 tot 3 Ap-horizonten, aanwezig. 
Binnen profiel P4.1 is er bovendien mogelijk sprake van verbruining. 

- Waardoor kan het ontbreken van een horizont verklaard worden? 

Binnen het plangebied werden geen uitlogings- en/of aanrijkingshorizont waargenomen. Mogelijk zijn 
bovenstaande bodemlagen reeds opgenomen binnen de Ap-horizonten.  Het plangebied was reeds 
lange tijd in gebruik als akkerland, waardoor diepploegen een vermenging van horizonten kan 
bewerkstelligd hebben.  

- Zijn er tekenen van erosie? 

Niet van toepassing. 

- In hoeverre is de bodemopbouw intact?  

                                                      
32 Het is niet bekend of de gebouwen zijn onderkelderd, is dit wel het geval dan zal dat tot een grotere verstoring van de bodem hebben 
geleid.  
33 MOSTERT 2016a 
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De bodemopbouw is grotendeels verstoord. 

- Is er sprake van een of meerdere begraven bodems? 

Niet van toeppasing. 

- Zijn er sporen aanwezig? Zo ja, geef een beknopte omschrijving. 

Er werden in totaal 8 spoornummers uitgedeeld: 5 kuilen, 2 paalkuilen en één greppel. Verder werden, 
voornamelijk in het noordoostelijke deel van het plangebied, recente verstoringen aangesneden. Ook 
was er sprake van een concentratie aan natuurlijke sporen in WP4. 

- Zijn de sporen natuurlijk of antropogeen? 

De kuilen, paalkuilen, greppel en recente verstoringen zijn alle van antropogene aard. In werkputten 
2, 3 en 4 zijn een aantal natuurlijk sporen waargenomen. 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

De gecoupeerde sporen bleken behoorlijk ondiep bewaard en mogelijk zelfs afgetopt te zijn. De 
bewaringstoestand van de sporen is bijgevolg eerder slecht.  

De aflijning van de sporen was behoorlijk scherp, vermoedelijk als gevolg van de jonge datering.   

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

De sporen maken geen deel uit van één of meerdere structuren. Ook na het plaatsen van een 
kijkvenster nabij de twee aangetroffen paalkuilen in werkput 3 werden geen bijkomende sporen 
gevonden, waardoor geen sprake is van een structuur binnen het plangebied. 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

Aangezien er geen archeologische vondstmateriaal werd aangetroffen, kan er geen datering aan de 
sporen toegekend worden.  

- Kunnen archeologische vindplaatsen in tijd, ruimte en functie afgebakend worden (incl. de 
argumentatie)? 

Er kunnen op basis van het proefsleuvenonderzoek geen archeologische vindplaatsen aangeduid 
worden binnen het projectgebied. 

- Wat is de vastgestelde en verwachte bewaringstoestand van elke archeologische vindplaats? 

Niet van toepassing. 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

Niet van toepassing. 

De vragen betreffende de impact van de geplande bodemingrepen zijn hier eveneens niet van 
toepassing, aangezien geen archeologische vindplaatsen kunnen vastgesteld worden. Er worden geen 
waardevolle archeologische waarden binnen het projectgebied verwacht. De onderzoeksvragen 
betreffende de motivatie en bepalingen voor mogelijk verder archeologisch onderzoek zijn eveneens 
niet van toepassing, aangezien geen verder onderzoek geadviseerd zal worden voor deze locatie. Er is 
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namelijk een gebrek aan verder te behalen kennispotentieel, waardoor verder onderzoek niet nuttig 
of noodzakelijk geacht wordt (zie verder). 

 

2.3.5.10 Synthese 

Wegens het ontbreken aan relevante sporen is de mogelijkheid tot kenniswinst door middel van verder 
vooronderzoek naar sporensites zeer beperkt tot onbestaand. De aangetroffen sporen zijn namelijk 
zeer weinig waardevol. Er konden geen archeologische vindplaatsen, sporenclusters of structuren 
herkend worden. Daarnaast werd geen archeologisch vondstmateriaal aangetroffen, waardoor er aan 
de  antropogene sporen geen datering kan toegekend worden.  De aangetroffen sporen leveren dan 
ook weinig meerwaarde voor de interpretatie van de omgeving. Verder archeologisch onderzoek in 
het kader van sporensites is zinloos voor dit terrein. 
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Figuur 18: Synthesekaart van het proefsleuvenonderzoek met aanduiding sporen en hoogte 
archeologisch vlak op GRB-kaart34 

                                                      
34 AGIV 2018b 
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3 Samenvatting 

In navolging van een archeologienota met uitgesteld traject werd door BAAC Vlaanderen bvba een 
proefsleuvenonderzoek aan de Jan Baptist Van der Lindenstraat te Lennik uitgevoerd om een mogelijke 
aanwezigheid van een sporensite te onderzoeken en bijkomend een inschatting te maken van de aard 
en datering van eventueel aanwezige sporen en structuren. Het doel van dit onderzoek was om aan te 
geven of een vervolgonderzoek nodig zou zijn. 

De aangetroffen sporen tijdens dit onderzoek waren echter weinig waardevol. Er konden geen 
archeologische vindplaatsen, sporenclusters of structuren herkend worden. In de acht antropogene 
sporen werd geen archeologisch vondstmateriaal aangetroffen, waardoor er geen datering kan 
toegekend worden. Daarnaast waren grote delen van het gebied verstoord door recente kuilen.  

Het potentieel op kenniswinst voor het plangebied is bijgevolg bijzonder laag tot onbestaand. BAAC 
Vlaanderen bvba adviseert dan ook, conform de beslissingsboom (Figuur 19), geen verder 
archeologisch onderzoek.  

 
 



Verslag van Resultaten  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 8

9
6

 

45 

 

 

Figuur 19: Beslissingsboom voor verder archeologisch vooronderzoek35 

 

  

                                                      
35 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2017, fig.3. 
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4.3 Plannenlijst 

 

Plannenlijst Lennik, Jan Baptist Van der 
Lindenstraat 

Projectcode proefsleuvenonderzoek 2017L226 

Plannummer Figuur 1 

Type plan Topografische kaart 

Onderwerp plan Plangebied op topografische kaart.  

Aanmaakschaal 1:10.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 2/12/2016 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 2 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Plangebied op het GRB (kadasterkaart) 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 2/12/2016 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 3 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Plangebied en gekende verstoringen op 
orthofoto 

Aanmaakschaal 1:2.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 18/07/2018 (raadpleging + plot door BAAC) 

  

Plannummer Figuur 4 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Plangebied en toekomstige ingrepen op 
orthofoto 

Aanmaakschaal 1:2.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 2/12/2016 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 5 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Plangebied en toekomstige inplanting op 
orthofoto 

Aanmaakschaal 1:2.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 2/12/2016 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 6 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Voorlopig voorstel voor inplanting proefsleuven 
op orthofoto 

Aanmaakschaal 1:2.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 6/12/2016 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 7 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Inplanting werkputten proefsleuvenonderzoek 
op orthofoto 

Aanmaakschaal 1:2.000 

Aanmaakwijze Digitaal 
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Datum 18/07/2018 (raadpleging) 

  

Plannummer Figuur 8 

Type plan Hoogteplan 

Onderwerp plan Hoogteplan vlak 

Aanmaakschaal 1:1 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 17/07/2018 

  

Plannummer Figuur 9 

Type plan Hoogteplan 

Onderwerp plan Hoogteplan maaiveld 

Aanmaakschaal 1:1 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 17/07/2018 

  

Plannummer Figuur 10 

Type plan Profielenplan 

Onderwerp plan Aanduiding profielen 

Aanmaakschaal 1:1 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 17/07/2018 

  

Plannummer Figuur 11 

Type plan Allesporenkaart 

Onderwerp plan Allesporenkaart op GRB-kaart 

Aanmaakschaal 1:1 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 29/08/2018 

  

Plannummer Figuur 12 

Type plan Allesporenkaart 

Onderwerp plan Uitsnede allesporenkaart (noordelijk deel) op 
GRB-kaart 

Aanmaakschaal 1:1 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 29/08/2018 

  

Plannummer Figuur 13 

Type plan Allesporenkaart 

Onderwerp plan Uitsnede allesporenkaart (zuidelijk deel) op 
GRB-kaart 

Aanmaakschaal 1:1 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 29/08/2018 

  

Plannummer Figuur 17 

Type plan Ferrariskaart 

Onderwerp plan Sporenkaart natuurlijke sporen op Ferrariskaart 

Aanmaakschaal 1:1 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 16/07/2018 

  

Plannummer Figuur 18 

Type plan Synthesekaart 

Onderwerp plan Synthesekaart met aanduiding sporen en 
hoogte vlak op GRB-kaart 

Aanmaakschaal 1:1 
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Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 29/08/2018 
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