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Bureauonderzoek 

1. Beschrijvend gedeelte  

1.1. Administratieve gegevens 

Initiatiefnemer Zorgbedrijf Roeselare 

Gasthuisstraat 10 

8800 Roeselare 

Projectcode 2018I130 

Sitecode ROE-RSH-2018 

Nummer van het wettelijk depot 

of buitenlands equivalent hiervan 

nvt 

Erkend archeoloog Herremans Davy - OE/ERK/Archeoloog/2017/00166 

Locatie projectgebied Sint Rochusstraat 12, 

8800 Roeselare 

Bounding box xMin,yMin 3.15283,50.9339 : xMax,yMax 

3.15462,50.9352 

Oppervlakte percelen 9527  m² 

Kadaster Rumbeke 8ste afdeling sectie B nr. 

34s;23b2;23c2;23s;23t;33l 

Termijn onderzoek 10/09/2018-17/09/2018 

Thesauri Inventaris Onroerend 

Erfgoed 

Bureauonderzoek 

Onderdeel archeologische zone nee 

Verstoorde zones Er situeren zich verstoorde zones binnen het 

projectgebied. Er is geen aanduiding van 

gekarteerde zones waar geen archeologie meer te 

verwachten is. 

Topografische kaart figuur 1 

Kadasterkaart figuur 2 
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Figuur 1 het onderzoeksgebied voorgesteld op de topografische kaart (© NGI) 

 
Figuur 2 het projectgebied voorgesteld op het hedendaags kadaster (© geopunt) 
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Figuur 3 het projectgebied op de orthofoto met de archeologische voorkennis   (© geopunt) 

1.2. Ligging 

Het projectgebied situeert zich op grondgebied Roeselare, deelgemeente Rumbeke langs de 

Sint Rochusstraat. Het betreft de terreinen van WZC Sint Henricus gekend  bij het kadaster 

onder de nummers Rumbeke 8ste afdeling sectie B nr. 34s;23b2;23c2;23s;23t;33l. 

 

1.3 Archeologische voorkennis 

Het projectgebied maakt geen deel uit van een vastgestelde archeologische, betreft geen 

beschermde archeologische site, en omvat geen zones waar geen archeologie te verwachten 

valt (Figuur 3). Binnen het projectgebied werden nog geen archeologische waarnemingen 

gedaan. In de omgeving werden een aantal archeologische vindplaatsen vastgesteld die 

werden opgenomen in de CAI (zie infra). 

 

1.4. Onderzoeksopdracht 

1.4.1. Aanleiding vooronderzoek 

WZC Sint Henricus plant een verbouwing en uitbreiding van het bestaande woonzorgcentrum 

langs de Sint Rochusstraat te Rumbeke op de percelen gekend bij het kadaster onder de 
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nummers Rumbeke 8ste afdeling sectie B nr. 34s;23b2;23c2;23s;23t;33l. De totale 

oppervlakte van de betrokken percelen betreft 9527 m² (>3000m²) waarvan meer dan 

1000m² wordt geroerd door de geplande werken met ingreep op de bodem. De opmaak van 

een archeologienota is verplicht. 

 

1.4.2. Vraagstelling 

Doel van dit bureauonderzoek is om na te gaan wat het archeologisch potentieel is van het 

projectgebied op basis van historisch-cartografische bronnen en gepubliceerde 

archeologische en landschappelijke data. Op deze manier wordt nagegaan (i) of verdere 

maatregelen in het kader van archeologisch (voor)onderzoek nodig zijn en (ii) welke dimensie 

die aannemen. 

 

Het bureauonderzoek start vanuit volgende vraagstelling : 

• Wat is op basis van de bestaande bronnen het archeologisch potentieel van het 

projectgebied? 

• Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van één of meerdere archeologische sites 

binnen de grenzen van het projectgebied? 

• Wat is de bewaringstoestand van deze eventuele site(s)? 

• Welke impact hebben de geplande werken op het eventuele archeologisch erfgoed? 

• Biedt het projectgebied een potentieel op kennisvermeerdering? 

• Wat is het kader waarin dit kennispotentieel kan of moet geëxploiteerd worden? 

 

1.4.3. Randvoorwaarden 

Deze archeologienota beperkt zich tot een bureauonderzoek. Verder vooronderzoek met of 

zonder ingreep op de bodem kon niet worden georganiseerd voorafgaand aan de aanvraag 

tot stedenbouwkundige vergunning omwille van praktische en juridische redenen: 

momenteel zijn de gronden in grote mate bebouwd en verhard. De terreinen zijn dus niet te 

onderzoeken voorafgaand aan de sloop. De sloop wordt samen met de geplande werken 

vergund.  Bovendien dienen de gebouwen en omliggende tuinen zo lang mogelijk 

toegankelijk te blijven voor bewoners, bezoekers, leveranciers…. Eventueel verdergezet 

archeologisch vooronderzoek dient te worden ingepland in de verder verloop van het 

ontwikkelingstraject. 

 

Het bureauonderzoek beperkt zich tot gepubliceerde of tenminste toegankelijk bronnen. 
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1.4.4. Geplande werken en bodemingrepen 

 
Figuur 4 bestaande toestand: orthofoto uit 2018 van WZC Sint Henricus 

 
Figuur 5 bestaande toestand: zicht op WZC Sint Henricus vanaf het zuiden  met aanduding van de 

zone voor de nieuwbouw 
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Figuur 6 bestaande toestand: zicht op WZC Sint Henricus vanaf het westen  

 
Figuur 7 bestaande toestand: zicht op WZC Sint Henricus vanaf het noorden 
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Bestaande toestand  

Het complex van WZC Sint Henricus bestaat vandaag uit drie gekoppelde vleugels: een noord-

, een zuid- en een oostvleugel. Het zuidelijke volume. De noordvleugel is slechts deels 

onderkelderd. De niet onderkelderde delen zijn voorzien van kruipkelders (figuur 13).  De 

zuidvleugel met driehoekig grondplan werd recentelijk opgetrokken en is grotendeels 

onderkelderd. De noordvleugel werd deels gerenoveerd en van een nieuwe inkompartij 

voorzien. Deze vleugel is voorzien van kruipkelders. De oostvleugel is aan vernieuwing toe en 

vormt het onderwerp van de omgevingsvergunning. Deze vleugel is eveneens grotendeels 

onderkelderd op een beperkte zone na.  

 

In het oostelijk deel van het projectgebied – binnen de zone voorzien voor de nieuwbouw – 

bevinden zich nu een aantal bijgebouwen.  

 

Nieuwe toestand 

De geplande werken bestaan uit de vernieuwing van de oostvleugel wegens niet meer 

beantwoordend aan huidige comfortvereisten. De vleugel wordt gesloopt en vervangen door 

een nieuwbouw.   

 

De nieuwe oostvleugel wordt gekoppeld aan de noord- en zuidvleugel. De nieuwe vleugel 

wordt volledig onderkelderd. De nieuwe kelder wordt gekoppeld aan de bestaande kelders 

van de noord- en zuidvleugels.  Voor de kelder mag gerekend worden aan een 

afgravingsdiepte van 4.00 meter onder maaiveldniveau, inclusief fundering met gewapende 

vloerplaat (+/- 47 cm) en een extra verstoringsbuffer van +/- 10 cm.  

 

Daarnaast worden een aantal bijkomende constructies gesloopt. In de St Petrus en 

Paulusstraat 21 worden de achterbouwen gesloopt. De gebouwen op St Petrus en 

Paulusstraat 23 en 25 worden gesloopt. 

Op Kerkplein 10 wordt een bijgebouw gesloopt. 

 

De bestaande wegenis wordt grotendeels behouden, terwijl andere delen zullen worden 

uitgebroken in functie van riolering en onderliggende wegeninfrastructuur en nadien 

vervangen door een nieuwe verharding met een opbouw van: +/- 0,60 cm (= aan opbouw van 

de bestaande verharding)   

 

Verder vermelden we nog bijkomende impact op de bodem door de aanleg van twee 

infiltratiebekkens (12x12x1m en 6x11m telkens tot op een diepte van 1 m) en twee 

regenwaterputten putten die de nieuwbouw flankeren . 
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Figuur 8 inplantingsplan geplande werken (© B.A.U. architectenbureau B. & C. Coussée bvba; 

Architectuurbureau Vaneeckhout bvba) 
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Figuur 9 kadasterplan met aanduiding van de sloop (© B.A.U. architectenbureau B. & C. Coussée 

bvba; Architectuurbureau Vaneeckhout bvba) 
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Figuur 10 plan bestaande toestand oostvleugel met de te slopen en behouden delen(© B.A.U. 

architectenbureau B. & C. Coussée bvba; Architectuurbureau Vaneeckhout bvba) 
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Figuur 11 plan nieuwe toestand – kelders en funderingen (© B.A.U. architectenbureau B. & C. 

Coussée bvba; Architectuurbureau Vaneeckhout bvba) 
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Figuur 12 doorsnede bestaande toestand (© B.A.U. architectenbureau B. & C. Coussée bvba; 

Architectuurbureau Vaneeckhout bvba) 
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Figuur 13 doosnede nieuwe toestand (© B.A.U. architectenbureau B. & C. Coussée bvba; 

Architectuurbureau Vaneeckhout bvba) 
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1.5. Onderzoeksstrategie en –methode 

Het bureauonderzoek werd uitgevoerd door Herremans Davy, erkend bij erkenningsnummer 

OE/ERK/Archeoloog/2017/00166 

 

De nota werd opgemaakt op PC met Office- en Adobe-software. Het bijhorend kaartmateriaal  

werd aangemaakt in een GIS-omgeving (QGIS). In die GIS werden de digitale ontwerpplannen 

ingeladen en geprojecteerd ten opzichte van diverse kaartlagen die raadpleegbaar zijn op 

www.geopunt.be, www.dov.vlaanderen.be, https://geo.onroerenderfgoed.be/ en de website 

van de centraal archeologische inventaris (CAI). 

 

Voor de diverse onderdelen van het assessment werden diverse bronnen gebruikt. Deze 

worden hieronder verder opgesomd en toegelicht. De bronnen en hun correcte 

bibliografische referentie zijn opgenomen in de bibliografie (§ 3) op het einde van dit verslag. 

 

1.5.1. Landschappelijke situering 

De basis voor de landschappelijke situering vormen de diverse cartografische bronnen, met 

name: 

• Tertiair geologische kaart (DOV) 

• Quartiair geologische kaart (DOV) 

• Bodemkaart van België (DOV) 

• Potentiële Bodemerosie (Geopunt) 

• Bodembedekkingskaart (DOV) 

• DHMVII – DTM 1m (Geopunt) 

• Topografische Kaart van België 1:10 000, (Geopount) 

 

Bij het consulteren van dit kaartmateriaal werd gebruik gemaakt van volgende tekstuele 

toelichtingen: 

• Bogemans F. & Bateman C.  2006, Quartairgeologische Kaart van België, Vlaams 

Gewest, Verklarende tekst bij het Kaartblad (19-20) Veurne-Roeselare (1/50.000), in 

opdracht van Ministerie Vlaamse Gemeenschap, Departement EWBA Administratie 

Economie, Afdeling Natuurlijke Rijkdommen en Energie. 

•  Jacobs, P. & De Ceukelaire, M. 2002, Tertiair Geologische Kaart, Toelichting bij de 

Geologisch Kaart van België, Vlaams Gewest, Kaartblad 19-20, Veurne-Roeselare (1/50 

000), in opdracht van Ministerie Vlaamse Gemeenschap, Administratie Economie, 

Afdeling Natuurlijke Rijkdommen en Energie. 
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• Van Ranst E. & Sys C. 2000, Eenduidige legende voor de digitale bodemkaart (Schaal 

1:20 00), Gent. 

 

Deze bronnen, zowel cartografisch als tekstueel, werden gebruikt omdat ze direct relevant 

waren ten aanzien van de uiteenlopende inhoudelijke aspecten (geologie, bodemkunde, 

bodemerosie, bodemgebruik, hydrografie en geomorfologie) en van de landschappelijke 

situering in de assessment.  

 

1.5.2 Historisch-cartografische situering 

Volgend kaartmateriaal werd aangewend bij de historisch-cartografische situering van het 

projectgebied:  

• Kabinetskaart der Oostenrijkse Nederlanden en het Prinsbisdom Luik, 1771- 1778,  J. 

J. F. graaf de Ferraris 

• Atlas der buurtwegen, 1843-1845, S.N. 

• Cartes topographiques de la Belgique, 1846-1854, P. Vandermaelen  

• Atlas cadastral parcellaire de la Belgique, 1842-1879, P.C. Popp  

• Topografische Kaart van België, 1860-1873, 1:20 000  

• Topografische Kaart van België, 1881-1904, 1:20 000  

• Topografische Kaart van België, 1883-1939, 1:20 000  

• Topografische Kaart van België, 1952-1969, 1:20 000  

 

Een aantal parameters werden in acht genomen bij de selectie van het historisch-

cartografisch bronmateriaal: relevantie, chronologische spreiding en toegankelijkheid. De 

hierboven opgesomde cartografische bronnen zijn in de eerste plaats gekozen om een zo 

breed mogelijk diachroon overzicht te genereren van de bewoningsgeschiedenis in het 

projectgebied. Verder werd de toegankelijkheid van de cartografische bronnen in acht 

genomen. Voorkeur werd gegeven aan reeksen die vlakdekkend zijn gekarteerd, maar vooral 

ook vrij te raadplegen zijn en als gevolg in dit rapport kunnen afgebeeld worden. 

Voornamelijk gaat het dan om kaartmateriaal beschikbaar via Geopunt (www.geopunt.be). 

Bijkomend werd gebruik gemaakt van kaartmateriaal ontsloten via Cartesius 

(www.cartesius.be) en de Koninklijke Bibliotheek van België (http://uurl.kbr.be).  

 

1.5.3. Archeologische situering 

Voor de archeologische situering werd gewerkt met de databank van het Centraal 

Archeologisch Inventaris (CAI). Deze inventaris is het centrale verzamelpunt van alle 

archeologische data in Vlaanderen en bijgevolg een relevante startpunt voor 
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bureauonderzoek. Aanvullend werd gebruik gemaakt van beschikbare en toegankelijke 

archeologische literatuur. 

 

2. Assessmentrapport  

2.1. Methoden, technieken en criteria  

Dit assessmentrapport omvat alle informatie uit het bureauonderzoek. Om het 

archeologisch potentieel van het projectgebied in te schatten en een antwoord te vormen op 

de vooropgestelde onderzoeksvragen worden de geselecteerde bronnen (supra) 

geanalyseerd en besproken. Uiteindelijk worden de resultaten van de verschillende deel-

assessments samengebracht tot een synthese die het mogelijk maakt een gemotiveerd 

advies uit brengen met betrekking tot het nut van al dan verdergezet archeologisch 

onderzoek. Bij onvoldoende informatie wordt er uit gegaan van bijkomende maatregelen om 

tot een waardevol assessment van het projectgebied te komen. 

 

2.2. Conservatie-assessment  

De digitale output van dit bureauonderzoek, gaande van de archeologienota zelf tot alle 

figuren, plannen, kaarten, lijsten en GIS-bestanden, wordt digitaal bewaard op twee fysieke 

gegevensdragers. Naast bewaring op deze fysieke media wordt een bijkomend kopij voorzien 

op een virtuele drager (Google Drive).  

 

Een conservatie-assessment voor stalen of archeologisch vondstmateriaal is niet van 

toepassing voor dit bureauonderzoek.   

 

2.3. Assessment van het onderzochte gebied  

2.3.1. Landschappelijke situering  

 

2.3.1.1. Topografie, geomorfologie en hydrografie 

Roeselare situeert zich in de geografische regio van de zandleemstreek (figuur 13). Het 

grondgebied wordt gekenmerkt door een licht golvend landschap doorsneden door drie 

waterlopen met name de Mandel, de Babillebeek en de Regenbeek. De Mandel is een zijrivier 

van de Leie die haar bedding uitschuurde in de loop van het Pleistoceen en daarbij haar weg 

zocht door de Tertiaire afzettingen die zich nu nog als verhevenheden in het landschap 

aftekenen. 
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De dorpskern van Rumbeke is vergroeit met de stedelijke kern van Roeselare en bestaat uit 

een aantal gehuchten met ondermeer Vossemolen, Duizendzinnen, Hukker, Kazand, 

Vijfwegen en de twee kerkgehuchten Beitem en Zilverberg. De gemeente wordt van noord 

naar zuid doorsneden door de steenweg Brugge-Menen, aangelegd in 1751-1754 die ook de 

rol van de oudere Meense heirweg grotendeels overnam. De gemeente wordt verder 

ontsloten door de spoorlijnen Kortrijk-Roeselare, Roeselare-Menen en het Kanaal Roeselare-

Ooigem. Voorts wordt Rumbeke doorsneden door rijksweg N 36. 

 

 
Figuur 14 projectgebied gesitueerd ten opzichte van Vlaanderen 

Het projectgebied situeert zich in een sterk geürbaniseerd kader in het hart van de dorpskern 

van Rumbeke.  De terreinen bevinden zich net buiten de oude bedding van de Mandel op  de 

overgang met de hoger gelegen tertaire afzettingen waarin de rivier zich ooit insneed. De 

oorspronkelijke topografie in de omgeving van het projectgebied is getekend door de 

ingrijpende antropogene invloed die te verwachten is in een urbane context. Het terrein loopt 

op naar het zuiden met hoogten van 21,2 tot 22,2 m TAW (Figuur 15). Hierbij volgt het terrein 

mogelijk nog de topografie van de stijlrand tussen de bedding van de Mandel en de hoger 

gelegen tertiaire gronden. 
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Figuur 15 het projectgebied op het DTM-Vlaanderen (©Geopunt) 

 

 
Figuur 16 het projectgebied op de orthofoto met aanduiding van het hoogteprofiel (Oost-West) 
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Figuur 17 het projectgebied aangeduid op de tertiair geologische kaart (© DOV) 

 

 
Figuur 18 het projectgebied aangeduid op de quartair geologische kaart (© DOV) 
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2.3.1.2. Geologie 

Op schaal van de geologie valt het studiegebied binnen de Tertiaire Formatie van Kortrijk 

(Onder Eoceen – Tertiair) ( (Figuur 16). Deze Tertiaire formatie is een essentieel mariene 

afzetting en bestaat voornamelijk uit kleiige sedimenten, die weinig macrofossielen bevatten. 

Volgens de Tertiaire geologische kaart dagzoomt ter hoogte van het projectgebied het Lid 

van Aalbeke, een homogene mariene afzetting met vrijwel uitsluitend zeer fijnsiltige 

glimmerhoudende klei zonder zandfractie, donkergrijs tot blauw van kleur. De afzetting komt 

overeen met de ‘Argile de Roncq’ uit de Franse literatuur. De oudere Leden van Moen en 

Saint-Maur bestaan respectievelijk uit siltige tot zandige kleiafzettingen en fijnsiltige klei 

(Jacobs & De Ceukelaire 2002: 27). Honderd meter ten westen van het projectgebied 

dagzoomt de eveneens erg kleihoudende Formatie van Tielt (Jacobs & De Ceukelaire 2002: 

24). 

 

Op het tertiair rust het quartair pakket en dat wordt ter hoogte van het projectgebied 

aangeduid met profieltype 3 (Figuur 17) gekenmerkt door de afwezigheid van tardiglaciale 

en/of holocene afzettingen bovenop de pleistocene sequentie. Het pleistoceen is gevormd 

door eolische afzettingen uit het Weichseliaan of vroege Holoceen (ELPw) die oudere 

fluviatiele afzettingen afdekken uit het Weichseliaan (FLPw). De eolische sedimenten 

betreffen en ritmisch gelaagd geheel van leem- en zandlagen (Lid van Gent). Bij de fluviatiele 

afzettingen gaat het dan weer om zandige afzettingen (Lid van Lembeke) en silt- en zandige 

siltlagen waarin zandige, kleiige en vegetatierijke lagen voorkomen (Lid van Oostakker). 

(Bogemans en Bateman 2006) 

 

2.3.1.2.Bodemtype  

Op de bodemkaart staat het projectgebied gekarteerd als bebouwde zone (OB). Men mag er 

van uit gaan dat hier het bodemprofiel door het ingrijpen van de mens gewijzigd of vernietigd 

(kunstmatige gronden) is.(Figuur 18) (Van Ranst en Sys 2000). 

 

2.3.1.3. Bodemerosie  

Het projectgebied ligt in urbaan gebied en is niet gekarteerd op de bodemerosiekaart (Figuur 

19). 

 

2.3.1.4. Bodemgebruik  

Op de bodembekdekkingskaart staat het projectgebied gekarteerd als verhard en bebouwd 

terrein met gras en struiken (Figuur 20). 
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Figuur 19 de bodemtypenkaart met aanduiding van het projectgebied (© DOV) 

 

 
Figuur 20 de bodemerosiekaart met aanduiding van het projectgebied (© Geopunt) 
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Figuur 21 de bodembedekkingkaart met aanduiding van het projectgebied (© DOV) 

 

2.3.2 Historisch-cartografische situering 

De oudste vermelding van Rumbeke dateert uit de 12de eeuw. Het dorp wordt vermeld als 

Rumbeca mogelijk verwijzend naar een moeras of meer waarschijnlijk, brede beek. De 

parochie Rumbeke omvatte in de 12de eeuw het huidige grondgebied van Rumbeke, Oekene 

en Kachtem (zelfstandig vanaf 1143). De parochie Rumbeke maakt achtereenvolgens deel uit 

van het bisdom Doornik, Brugge (1559), Gent (1802) en Brugge (1834). Het patronaat is van 

1116 tot 1559 in handen van de St.-Bertinusabdij van St.-Omaars. Pas in  de 19de eeuw 

ontwikkelde zich in sommige gehuchten van Rumbeke een zelfstandige parochie (oa. Beitem, 

Zilverberg) (Agentschap Onroerend Erfgoed 2018).  

 

Tijdens het ancien régime behoort Rumbeke tot de Kasselrij Ieper, waar het samen met onder 

andere Roeselare het Oost-Ieperambacht vormt. Tot de 16de eeuw situeert Rumbeke zich in  

betwist gebied tussen de kasselrijen Ieper en Kortrijk. Ook tijdens de godsdienstoorlogen 

wordt Rumbeke zwaar getroffen waarbij de kerk volledig wordt geplunderd en de dorpskern 

vrijwel in puin ligt. In de periode 1678-1713 wordt de kasselrij Ieper met ook Rumbeke 

ingelijfd door Frankrijk in navolging van de oorlogen van Lodewijk XIV. Vanaf de 16de tot begin 
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19de  eeuw vormde de vlasindustrie een belangrijke bron voor inkomsten  en tewerkstelling. 

Later volgde nog andere industrieën zoals de cichoreikweek en de steenbakkerij (Agentschap 

Onroerend Erfgoed 2018).  

 

 
Figuur 22 het projectgebied op de kaart van Ferraris (1771-1778) (©Geopunt) 

De oudste raadpleegbare kaart met relevante informatie over het projectgebied is kaart van 

Ferraris (1771-1778) (Figuur 21). Hier zien we dat het projectgebied zich net ten noorden van 

de dorpskern van Rumbeke situeert. Het terrein betreft agrarisch gebied en wordt aangeduid 

als akkers omgeven door hoogstambomen. De kaart toont geen constructie op het terrein.  

Enkel ter hoogte van de zuidelijke uitvalsweg de site WZC Sint Henricus richting kerkplein lijkt 

zich een gebouw te hebben gesitueerd. Dit valt echter buiten de zone waar vandaag 

daadwerkelijk werken zijn gepland. 

 

De Atlas der Buurtwegen (1843-1845) (Figuur 22), de topografische kaart Vandermaelen 

(1846-1854) (Figuur 23) en de Popp-kaart (1842-1879) (Figuur 24) geven een beeld van de 19de 

eeuwse ontwikkeling in het projectgebied. De kaart Vandermaelen biedt weinig detail. De 

Atlas der Buurtwegen en ook de Popp-kaart wel. De situatie lijkt nauwelijks veranderd ten op 

zicht van de 18de eeuw. Het terrein is onbebouwd.  
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Figuur 23 het projectgebied op de Atlas der Buurtwegen (1843-1845) (©Geopunt) 

 
Figuur 24 het projectgebied op de topografische kaart Vandermaelen (1846-1854) (©Geopunt) 
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Figuur 25 het projectgebied op het Popp-kadaster (1842-1879) (©Geopunt) 

 

De opéénvolgende topografische kaarten van België (versies 1860-1873; 1881-1904; 1883-

1939; 1952-1969) (fig. 25) tonen de verdere evolutie binnen het projectgebied tijdens de 20ste 

eeuw. Het ‘rustoord Sint Henricus’ verschijnt pas op de topografische kaart bij de versie uit 

de periode 1952-1969. We herkennen de noord- en oostvleugel. Tot dan blijft  het terrein 

onbebouwd. 

 

 
Figuur 26 de topografische kaart van België uit de periode 1952-1969 (©Cartesius) 



30 

 

 
Figuur 27 het projectgebied op een orthofoto uit 1971 (©Geopunt) 

 
Figuur 28 het projectgebied op een orthofoto uit de periode 1979-1990 (©Geopunt) 



31 

 

 
Figuur 29 het projectgebied op een orthofoto uit de periode 2013-2015 (©Geopunt) 

De verdere evolutie van het projectgebied tijdens de 20ste  eeuw kunnen  we aflezen van de 

opéénvolgende orthofoto’s uit de periode 1971 (Fig. 26) , 1979-1990 (Fig. 27)  en 2013-2015 

(Fig. 28). De situatie blijft grotendeels ongewijzigd. Als we de orthofoto van 1971 met die van 

1979-1990 vergelijken zien we vooral een verandering in aanplanting en het verschijnen van 

de bijgebouwen in de oostelijke hoek van het terrein. Op de luchtfoto uit de periode 2013-

2015 is ook de zuidvleugel aanwezig. 

2.3.3. Archeologische situering  

De CAI vermeldt voor Rumbeke weinig archeologische vindplaatsen. In een straal van +/- 2 

km rond het projectgebied werden een vijftal waarnemingen geregistreerd.  

 

In het kader van een archeologienota werd in 2017 de omwalde hoeve ‘het Seminariegoed’ 

onderzocht. Hierbij kwamen onder andere muurresten, puinkuilen en resten van walgracht 

aan het licht (ID 218379)  (Acke, Bracke, Van Quaethem 2017). 

 

Over de Guido Gezellelaan, richting Mandel en het Kanaal Roeselare-Leie, en in de directe 

nabijheid van de Regenbeek werd een meerperiode site onderzocht (mechanische 

prospectie en aansluitend opgraving) (ID 150428; 76263). De oudste sporen waren uit het 

neolithicum met om en bij de 1722 silexartefacten met onder ander half-afgewerkte 
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producten (klingen, bijlen), maar ook schrabbers, boren, pijlpunten, pijlsnedes, gepolijste 

bijlen, zwaardere klingen met retouches en messen. Verder waren er diverse sporen uit de 

vroege bronstijd met ondermeer een aantal circulaire sporen die werden geïnterpreteerd als 

grafheuvel. Verder kwamen er een vroegmiddeleeuws erf aan het licht met minstens 1 

huisplattegrond, 3 spiekers, 4 waterputten en een hutkom. Het geheel was omgeven door 

een gracht. De sporen werden gedateerd in de Karolingische periode. Geassocieerd aan deze 

bewoningssporen werden nog twee waterputten aangetroffen en een mogelijke hooimijt 

(Demeyere &  Lammens 2006; 2007). 

 

Langs de Regenbeek, in de nabijheid van bovenvermelde site,  werden bij veldprospectie 

artefacten uit het laat-mesolithicum aangetroffen waaronder meerdere trapezia, kerfresten, 

kernen, kernflanken en  spitsen waaronder enkele voorwerpen uit Wommersomkwartsiet. 

Verder is er ook sprake van plantenresten (o.a.hazelnoten, eikels) en  dierenbeenderen van 

onder andere hond en paard (Calmeyn 1996; 1997).  

 

 
Figuur 30 CAI-data op de actueel orthofo met aanduiding van het type onderzoek (©Geopunt) 

 



33 

 

Vlakbij het projectgebied, bij de heraanleg van het Kerkplein, werden tijdens een werfcontrole 

een aantal (middeleeuwse) inhumatiegraven aangetroffen samen met een aantal losse 

vondsten uit de 17de  tot de 19de  eeuw (ID 76501) (De Cock en Goderis 1994). 

 
Figuur 31 CAI-data op het hedendaags kadaster volgens datering (©Geopunt) 

 

2.3.4. Datering en archeologische verwachting  

Het projectgebied situeert net ten noorden van de historische dorpskern van Rumbeke, net 

buiten de oude bedding van de Mandel op  de overgang met de hoger gelegen tertiaire 

afzettingen waarin de rivier zich ooit insneed. De oorspronkelijke topografie in de omgeving 

van het projectgebied is getekend door de ingrijpende antropogene invloed die te 

verwachten is in een urbane context.  

 

De oudste raadpleegbare kaart met relevante informatie over het projectgebied is kaart van 

Ferraris (1771-1778). Die toont het projectgebied als agrarisch terrein net buiten de 

dorpskom. Dit blijft zo tot diep in de 20ste eeuw wanneer het rustoord WZC Sint Henricus 

wordt aangelegd.  
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De CAI vermeldt voor de omgeving weinig archeologische vindplaatsen. In een straal van +/- 

2 km rond het projectgebied werden een vijftal waarnemingen geregistreerd. De meest 

voorname vindplaats situeert zich zo’n 500 m richting het oosten op de rand van de oude 

bedding van de Mandel in de directe omgeving  van de Regenbeek. Hier werden sporen van 

menselijke aanwezigheid teruggevonden uit de steentijd, metaaltijden en middeleeuwen.  

 

De aanwezigheid van archeologische vindplaatsen ouder dan de 18de eeuw kan niet worden 

aangetoond, maar omwille van de landschappelijke positie op de rand van de tertiaire hoogte 

en de bewezen menselijke aanwezigheid in de Mandelvallei sinds de steentijd kan dit ook 

niet worden uitgesloten.  

 

3. Synthese 

Deze synthese brengt de resultaten uit het landschappelijke, archeologische en historisch-

cartografisch assessment in confrontatie met de geplande werken. De beschikbare bronnen 

leveren voldoende informatie om de vooropgestelde onderzoeksvragen te beantwoorden: 

 

• Wat is op basis van de bestaande bronnen, het archeologisch potentieel van het 

projectgebied? 

Matig hoog. Het projectgebied situeert net ten noorden van de historische dorpskern 

van Rumbeke, net buiten de oude bedding van de Mandel op  de overgang met de 

hoger gelegen tertiaire afzettingen waarin de rivier zich ooit insneed. Zo’n 500 m 

richting ten oosten van het projectgebied, op de rand van de oude bedding van de 

Mandel in de directe omgeving  van de Regenbeek. Hier werden sporen van 

menselijke aanwezigheid teruggevonden uit de steentijd, metaaltijden en 

middeleeuwen. De landschappelijke positie sluit sporen uit deze of andere perioden 

zoals de Romeinse tijd niet uit.   

 

• Zijn er indicaties voor de aanwezigheid van één of meerdere archeologische sites binnen 

de grenzen van het projectgebied? 

Nee. De aanwezigheid van archeologische vindplaatsen ouder dan de 18de eeuw kan 

niet worden aangetoond, maar omwille van de landschappelijke positie op de rand 

van de tertiaire hoogte en de bewezen menselijke aanwezigheid in de Mandelvallei 

sinds de steentijd kan dit ook niet worden uitgesloten. 

 

• Wat is de bewaringstoestand van bodem en eventuele site(s) in het projectgebied? 

De bewaringstoestand van de bodem is niet goed. Momenteel is een groot deel van 

het te ontwikkelen terrein reeds bebouwd met de bestaande oostvleugel en de 
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bijgebouwen in de oostelijke hoek van het terrein. De oostvleugel is bovendien 

grotendeels onderkelderd. Ook bij de momenteel niet bebouwde terreinen moeten 

we rekening houden met een zekere verstoring ten gevolgen van de bouw van de 

bestaande vleugels en de daaropvolgende terreininrichting (aanplant, bijgebouwen 

en verharding).  

 

 
Figuur 32 de geplande werken met de meeste impact geprojecteerd op het hedendaags kadaster en 

de bestaande toestand (©Geopunt) 

• Welke impact hebben de geplande werken op het eventuele archeologisch erfgoed? 

De impact is klein. De geplande nieuwbouwwerken beperken zich in grote mate tot 

het gabarit van de bestaande gebouwen met name de oostvleugel en de bijgebouwen 

in het oostelijk deel van het terrein. De oostvleugel is ook vandaag al grotendeels 

onderkelderd. Het nieuwe volume zal slechts een zone van zo’n 200 m² onbebouwd 

en mogelijk onverstoord terrein innemen. De bijkomende verstoring van de 

infiltratiesbekkens en de regenwaterputten is eerder lokaal. De impact van de 

bijkomende slopingswerking is eveneens beperkt gezien het enkel om de uitbraak van 

bestaande constructies gaat. 
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• Biedt het projectgebied een potentieel op kennisvermeerdering? 

Nee. Het projectgebied heeft weliswaar een matig hoog archeologisch potentieel, 

maar de bewaartoestand is niet goed ten gevolge van historische bouwactiviteit. 

Bovendien beperken de geplande werken zich in grote mate tot het gabarit van de 

bestaande gebouwen met name de oostvleugel en de bijgebouwen in het oostelijk 

deel van het terrein. Slechts een zone van zo’n 200 m² is vandaag onbebouwd en 

mogelijk vrij van historische verstoring. Eventueel verdergezet onderzoek biedt niet 

de mogelijkheid om tot de nodige ruimtelijk inzichten te komen die tot 

kennisvermeerdering kunnen leiden. Temeer omdat er – behalve het deels 

onderzochte kerkhof van de Sint-Peter- en Pauluskerk – geen onderzochte 

archeologische vindplaatsen grenzen aan het projectgebied, en door doorgedreven 

antropogene activiteit en urbanisatie de mogelijkheid op toekomstig onderzoek in en 

rond het projectgebied ook beperkt is. De kans om eventuele archeologisch sporen in 

een breder geheel te lezen en te interpreteren is dan ook klein. 

 

• Wat is het kader waarin dit kennispotentieel kan of moet geëxploiteerd worden?  

 De archeologienota op basis van bureauonderzoek wordt beschouwd als volledig. De 

bestaande archeologische en historische bronnen leveren informatie om aan te tonen 

dat het potentieel tot kennisvermeerdering klein moet worden ingeschat. Bijkomend 

vooronderzoek met ingreep op de bodem lijkt kosten-baten dan ook niet te 

verantwoorden. 

 

Samenvatting van het onderzoek 

WZC Sint Henricus plant een verbouwing en uitbreiding van het bestaande woonzorgcentrum 

langs de Sint Rochusstraat te Rumbeke op de percelen gekend bij het kadaster onder de 

nummers Rumbeke 8ste afdeling sectie B nr. 34s;23b2;23c2;23s;23t;33l. De totale 

oppervlakte van de betrokken percelen betreft 9527  m² (>3000m²) waarvan meer dan 

1000m² wordt geroerd door de geplande werken met ingreep op de bodem. De opmaak van 

een archeologienota is verplicht. 

 

Het  archeologisch potentieel van het projectgebied wordt ingeschat als matig hoog. Het 

projectgebied situeert net ten noorden van de historische dorpskern van Rumbeke, net 

buiten de oude bedding van de Mandel op  de overgang met de hoger gelegen tertaire 

afzettingen waarin de rivier zich ooit insneed. Zo’n 500 m richting ten oosten van het 

projectgebied, op de rand van de oude bedding van de Mandel in de directe omgeving  van 

de Regenbeek. Hier werden sporen van menselijke aanwezigheid teruggevonden uit de 
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steentijd, metaaltijden en middeleeuwen. De landschappelijke positie sluit sporen uit deze of 

andere perioden zoals de Romeinse tijd niet uit.   

 

De bewaringstoestand van de bodem is echter niet goed omwille van historische 

bouwactiviteit op de terreinen. Bovendien beperken de geplande werken zich in grote mate 

tot het gabarit van de bestaande gebouwen met name de oostvleugel en de bijgebouwen in 

het oostelijk deel van het terrein.  

 

Het potentieel op kennisvermeerdering wordt laag ingeschat. Eventueel verdergezet 

onderzoek biedt niet de mogelijkheid om tot de nodige ruimtelijk inzichten te komen die tot 

kennisvermeerdering kunnen leiden. Bijkomend vooronderzoek met ingreep op de bodem 

lijkt kosten-baten dan ook niet te verantwoorden. 
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