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DEEL 2. PROGRAMMA VAN MAATREGELEN

1. Gemotiveerd advies

1.1 Volledigheid van het uitgevoerde vooronderzoek

Tot op heden werd naast een vooronderzoek in de vorm van een bureauonderzoek (2018/11) reeds archeologisch
onderzoek uitgevoerd in de vorm van een bureauonderzoek en een landschappelijk booronderzoek over het
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Afb. 33: Beslissingsboom bij de afweging voor de noodzaak van verder vooronderzoek en/of een opgraving (Bron: OE, CGP 2.0,
p. 31).

1.2 Duiding en waardering van de archeologie in het projectgebied

Een landschappelijk bodemonderzoek, uitgevoerd omstreeks 2013 door Studiebureau Archeologie, wees uit dat
enkel het zuidelijk deel van het huidige onderzoeksterrein over een oppervlakte van ca. 1300 m? topografisch
voldoende gunstig gelegen was voor vroegere menselijke aanwezigheid. Het noordelijk deel werd te nat bevonden
en was bovendien grotendeels verstoord door de aanwezigheid van een aantal gedempte vijvers. Opgemerkt kan
worden dat toenmalig onverstoorde noordelijke delen inmiddels verstoord werden door de aanleg van een
werfzone.

Het aanvullend karterend booronderzoek dat uitgevoerd werd in het zuidelijk terreindeel, leverde ter hoogte van
het huidige onderzoeksterrein geen vondsten op. Slechts op 200 m ten zuidwesten van het huidige projectgebied
werd een mesolithische kling aangetroffen, geinterpreteerd als een verloren vondst.

Het archeologisch potentieel voor het aantreffen van prehistorische artefactensites op het terrein kan bijgevolg
als zeer laag worden ingeschat.
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In het zuidelijk terreindeel werd ook een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd. Dit leverde slechts drie 199 eeuwse
sporen op. Op basis hiervan kan het archeologisch potentieel voor het voorkomen van neolithische bodemsporen
als eveneens als zeer laag worden ingeschat.

Om dezelfde reden als hierboven is aangehaald, kan het archeologisch potentieel voor (proto-)historische sites als
zeer laag ingeschat worden. De 199 eeuwse sporen die tijdens het proefsleuvenonderzoek aangetroffen werden,
bleken onvoldoende waardevol om verder onderzoek te adviseren. Het toenmalig onderzoeksterrein werd dan
ook vrijgegeven.

Er kan nog vermeld worden dat in de CAl verder geen aanwijzingen te vinden zijn voor de aanwezigheid van (proto-
)historische sites op of in de onmiddellijke omgeving van het terrein.

1.3 Impact van de geplande bodemingrepen

Op basis van de omschrijving van de geplande bodemingrepen in deel 1: Verslag van de resultaten, 1. Beschrijvend
gedeelte, 1.4 Beschrijving van de geplande bodemingrepen kan de impact van deze bodemingrepen op het
mogelijk aanwezige archeologisch erfgoed bepaald worden.

De initiatiefnemer plant op een circa 19.923 m? groot terrein aan de Neusenberg te Beringen (prov. Limburg)
kadastraal gekend als Beringen, Afdeling 2, sectie A, percelen 40B (deel), 44B (deel), 47C (deel), 46B (deel), 57B
(deel) en 50H (deel) de nieuwbouw van een bedrijfsgebouw met bijhorende omgevingswerken (BUJLAGE 4-9).

Voorafgaand aan de bodemingrepen aangaande de nieuwbouw van het bedrijffsgebouw zal de bodem op
verschillende plaatsen opgehoogd worden tot 32,2 m TAW. Hiervoor wordt de teelaarde over het volledige terrein
afgegraven. In het zuiden wordt een groot deel van het terrein afgegraven om grond te voorzien voor de
ophogingen. Verder worden bodemingrepen verwacht voor de bouw van het bedrijfsgebouw, omringende
verhardingen, groenzones, nutsleidingen en riolering en een wadi/waterbekken.

Het afgraven van de teelaarde op zich houdt reeds een risico in op verstoring van het archeologisch bodemarchief
indien dit aanwezig is. Bijkomende bodemingrepen kunnen het bodemarchief verstoren wanneer ze dieper gaan
dan de ophogingen.

Gezien het onderzoeksgebied echter in een (sub-)recent verleden over de volledige oppervlakte grootschalig
verstoord is en een boor- en proefsleuvenonderzoek uitwees dat de (tot dan) onverstoorde delen met een hoger
archeologisch potentieel geen waardevol archeologisch bodemarchief bevatten, is de kans op vergraving van een
waardevol archeologische bodemarchief tijdens de momenteel geplande werken op het terrein gering.

1.4 Bepaling van de maatregelen

Vermits het bureauonderzoek de hoogstwaarschijnlijke afwezigheid van archeologische waarden heeft kunnen
aantonen, wordt er geen aanvullend onderzoek geadviseerd.

Een Programma van Maatregelen werd dan ook niet opgemaakt.

De aannemer/uitvoerder van de werken is wel gehouden aan de meldingsplicht van archeologische vondsten.
Deze melding van archeologische toevalsvondsten is wettelijk verplicht. De context zit vervat in artikel 5.1.4 van
het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. De vinder is verplicht om de vondst binnen de drie dagen te
melden aan het agentschap Onroerend Erfgoed en beschermt de vondst en haar vindplaats tot tien dagen na het
vinden.
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