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DEEL 2  PROGRAMMA VAN MAATREGELEN 

1 INLEIDING 

1.1 ADMINISTRATIEVE GEGEVENS 

Projectcode 

 

Onroerend Erfgoed: 2018G145 

ISSN-nummer 2406-3940 

Erkend Archeoloog ABO nv 

Erkenningsnummer OE/ERK/Archeoloog/2017/00167  

 

Naam + adres onderzoeksgebied  

- Straat + nr.:  Mollentstraat (3-33) 

Nauwelaarshoeven (1-9) 

Steenweg op ’t Fort (1-4)  

- Postcode:  2520 

- Fusiegemeente: Ranst 

- Land: België 

Lambert72coördinaten (EPSG:31370) N: 167080,499 / 207884,191 

O: 167272,984 / 207863,024 

Z: 166706,113 / 207745,284 

W: 166689,576 / 207750,576 

Kadaster  

- Gemeente: Ranst 

- Afdeling: 3 

- Sectie: B 

- Percelen: 549d, 549f, 549h, 544b, 544k, 545f, 548m, 548y, 546c,532g, 532f, 

533b, 533a, 533d en openbaar domein 

Onderzoekstermijn Oktober 2018 

Thesaurus Bureauonderzoek, Ranst, Broechem, metaaltijden, Merovingisch, 

lijntracé 
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1.2 WETTELIJK KADER 

Deze archeologienota kwam tot stand naar aanleiding van de aanvraag van een omgevingsvergunning 

voor stedenbouwkundige handelingen met betrekking tot de aanleg van een gescheiden 

rioleringsstelsel, het herstellen van het huidige wegdek na de rioleringswerken en de aanleg van 

nieuwe groenzones.  

De afbraak, bouw en aanleg van deze verschillende componenten worden beschouwd als een 

bodemingreep. Doordat de oppervlakte van de percelen waarop deze ingreep betrekking heeft de 

grens van 3.000m² (6.400m²) overschrijdt en de ingreep in de bodem de  grens van 1.000m² (6.400m²) 

overschrijdt moet er, in het kader van het nieuwe Onroerend Erfgoeddecreet voorafgaand aan een 

omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen, een archeologienota worden 

opgemaakt om het archeologisch potentieel te evalueren (art. 5.4.1. Onroerend Erfgoeddecreet). 

Hierbij wordt bijgevolg een archeologienota opgemaakt op basis van een bureauonderzoek.  

1.3 GEMOTIVEERD ADVIES 

Deze archeologienota kwam tot stand naar aanleiding van de aanvraag van een omgevingsvergunning 

voor stedenbouwkundige handelingen met betrekking tot de aanleg van een gescheiden 

rioleringsstelsel, het herstellen van het huidige wegdek na de rioleringswerken en de aanleg van 

nieuwe groenzones.  

Het doel van dit onderzoek was drieledig. Ten eerste werd op basis van de beschikbare informatie 

nagegaan of er archeologische resten te verwachten zijn op het terrein. Ten tweede werd nagegaan 

hoe goed deze archeologische resten zijn bewaard en in hoeverre ze zijn bedreigd door de geplande 

bouwwerken. Ten derde werd nagegaan wat het potentieel tot kennisvermeerdering is.  

1) Uit het historische en landschappelijk onderzoek (hfst. 3 en 4) blijkt dat het studiegebied op 

een helling gelegen is, in een vruchtbare zandleembodem. Het gebied is op landschappelijk 

niveau gunstig voor alle periodes, hoewel er voornamelijk archeologische resten uit de 

metaaltijden, middeleeuwen en later werden aangetroffen. Het gaat zowel om funeraire als 

nederzettingsresten. Het valt echter niet uit te sluiten dat er ook archeologische resten uit de 

steentijden, Romeinse tijd of Wereldoorlogen kunnen worden teruggevonden. 

2) Het onderzoeksgebied bevindt zich onder een wegdek dat voorzien is van nutsleidingen langs 

de randen van de weg. De diepte van de huidige nutsleidingen varieert tussen 1,20 à 1,50m-

mv. De werksleuf voor de nieuwe DWA-leidingen bevindt zich centraal onder het wegdek, op 

een diepte van ca. 1,30 à 1,60m-mv. Hoewel er geen nutsleidingen aanwezig zijn op deze 

locatie en het huidige wegdek de bodemopbouw slechts tot op geringe diepte heeft verstoord, 

zal de impact op mogelijke archeologische resten beperkt zijn. De breedte van de werksleuf 

(ca. 1,5m) voor de nieuwe riolering biedt immers te weinig archeologisch inzicht om relevante 

kenniswinst op te doen. Aan de Nauwelaarshoeven zullen er infiltratieleidingen en 

grindkoffers voorzien worden onder het wegdek, maar de impact hiervan op de 

bodemopbouw is beperkt (1,6m breedte en 0,66m-mv diepte). De DWA-leidingen zullen 

tussen de bestaande grachten worden aangelegd op een diepte van ca. 0,65m-mv aan de rand 

van de weg. De aanleg van deze leiding brengt eveneens een te smalle bodemingreep met zich 

mee om archeologisch inzicht te kunnen verkrijgen. Verder zullen er lokaal ook pompstations 

worden aangelegd tot op een diepte van 3,30 en 4,60m-mv, maar ook hier is het kijkvenster 

te beperkt in oppervlakte (maximaal ca. 6m²).   
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De groenzones en het herstellen van het wegdek zullen een verwaarloosbaar kleine impact 

hebben op mogelijke relevante archeologische lagen doordat deze beperkt zijn in de diepte (< 

0,40m-mv) en in de breedte (maximaal 4m).  

3) Het archeologisch potentieel van de omgeving is matig tot hoog voor de metaaltijden, 

middeleeuwen en later, hoewel overige periodes niet kunnen worden uitgesloten. De impact 

van de werken is echter te beperkt in de breedte om voldoende inzicht te verkrijgen in de 

mogelijke archeologische resten. Bijgevolg is het potentieel tot kennisvermeerdering quasi 

nihil. 

Er wordt dan ook een vrijgave zonder bijkomend archeologisch onderzoek geadviseerd op basis van 

onderstaande argumenten:  

1) Het ruimtelijk inzicht is te beperkt in de breedte om voldoende archeologisch inzicht te 

verkrijgen. Indien er archeologische resten zouden worden aangesneden, zouden deze niet 

binnen een ruimere archeologische context geplaatst kunnen worden. De beperkte werksleuf 

laat immers niet toe om kijkvensters e.d. aan te leggen. Bijgevolg is het potentieel tot 

kennisvermeerdering laag.  

2) De kosten van een bijkomend archeologisch onderzoek evenals de economische en sociale 

overlast die dit met zich meebrengt staan niet in verhouding tot de mogelijke kenniswinst van 

een eventueel archeologisch onderzoek. Zo dient de openbare weg afgesloten en opgebroken 

te worden, indien er een bijkomend archeologisch onderzoek zou plaatsvinden: 

o Indien er een vooronderzoek met ingreep in de bodem plaats zou vinden, zou het 

wegdek opnieuw in de oorspronkelijk staat hersteld moeten worden vooraleer het 

opnieuw wordt opgebroken binnen het kader van de werken.  

o Indien er geopteerd zou worden voor een opgraving in de vorm van een 

werfbegeleiding, zou de initiatiefnemer de kosten van een volledige archeologische 

opgraving moeten dragen, zonder voorgaande kennis omtrent de bewaringstoestand 

of de aanwezigheid van mogelijke archeologisch relevante lagen. Hoewel dit 

verholpen zou kunnen worden door een landschappelijk bodemonderzoek, brengt 

deze prospectie dezelfde mate van overlast met zich mee als een prospectie met 

ingreep in de bodem: de openbare weg zou opnieuw afgesloten moeten worden en in 

de oorspronkelijke staat hersteld worden. Dit leidt opnieuw tot een grotere kost en 

een sociale en economische overlast.  

Samengevat kan dus gesteld worden dat geen van de bovenvermelde stappen binnen een 

archeologisch onderzoek een te verantwoorden optie zijn.  

3) De geplande werken zullen een beperkte impact hebben op mogelijke archeologische resten 

of archeologisch relevante lagen. Door de beperkte oppervlakte en breedte van de geplande 

werken zal de impact van deze werkzaamheden minimaal zijn. Bijgevolg is het “potentieel tot 

kennisverlies” laag tot zeer laag.  

In het geval dat er archeologische resten zouden aangetroffen worden en deze niet onderzocht 

kunnen worden binnen een archeologisch onderzoek, zou er slechts een beperkte mate van 

kennis verloren gaan vanwege het ontbreken van een grotere archeologische context. Het lage 

potentieel tot kennisverlies staan niet in verhouding tot de kosten van een eventueel 

bijkomend archeologisch onderzoek.   
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Op basis van bovenstaande argumenten wordt een vrijgave van het terrein geadviseerd, zonder 

bijkomend archeologisch onderzoek. 
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