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Inleiding 

Op drie percelen gesitueerd langs de Ganzendries te Mater, deelgemeente van 

Oudenaarde in de provincie Oost-Vlaanderen, wordt  door ABS bouwteam een 

verkavelingsaanvraag voor drie open bebouwingen voorzien. De geplande 

ingrepen overschrijden de criteria opgesteld door het agentschap Onroerend 

Erfgoed van de Vlaamse Overheid. Conform het Onroerenderfgoed-decreet 

(d.d. 12 juli 2013) dient daarom archeologisch vooronderzoek uitgevoerd te 

worden dat resulteert in de opmaak van een archeologienota. GATE werd door 

de initiatiefnemer aangesteld om deze archeologienota op te maken.  

Op basis van het verslag van Resultaten (deel 2) van deze archeologienota wordt 

in dit deel het programma van maatregelen uitgewerkt, waarin een advies wordt 

geformuleerd naar verder archeologisch vervolgonderzoek met ingreep in de 

bodem. 
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PROGRAMMA VAN MAATREGELEN 

 Gemotiveerd advies over het al dan niet moeten nemen van 

maatregelen 

1.1 Volledigheid van het uitgevoerde onderzoek 

Het uitgevoerde bureauonderzoek en aansluitend landschappelijk 

bodemonderzoek leverde onvoldoende gegevens om het archeologisch 

potentieel voor het gehele projectgebied volledig in te schatten. Het 

landschappelijk booronderzoek maakte duidelijk dat er nog potentiële 

archeologische niveaus aanwezig kunnen zijn.  Bijkomend uitgesteld, gefaseerd 

vooronderzoek  met ingreep in de bodem is noodzakelijk ter evaluatie van deze 

niveaus.  

 

1.2 Impactbepaling 

ABS bouwteam plant een verkaveling van percelen 1664P, 1664V en 1668C, 

gelegen langs de Ganzendries te Mater, Oudenaarde. Deze drie percelen zijn op 

heden ingericht als weiland en zijn, met uitzondering van een kleine stal op het 

centrale perceel 1664V, volledig onbebouwd. De volledige zone is 55a 79ca/ 

5579 m² groot. Aan de noordwestelijke grens staan enkele esdoorns. De 

perceelsgrens tussen perceel 1668 C en 1664 V is gematerialiseerd met een 

bomenrij van geknotte essen (Figuur 2). 

De verkaveling beoogt uiteindelijk de inplanting van drie open bebouwingen met 

tuin op deze percelen. De huidige plannen voorzien in een bebouwde 

oppervlakte van  ca. 220-245m² per gebouw. Deze moeten op 10m van de rooilijn 

gebouwd worden (Figuur 3, Figuur 1). 

 

Figuur 1. Verkaveling 
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Figuur 2. Bestaande toestand ( © ABS bouwteam) 
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Figuur 3. Inplantingsplan ( © ABS bouwteam) 

 

1.3 Aan- of afwezigheid van archeologische site 

Op basis van het verslag van resultaten kan niet met zekerheid uitgemaakt 

worden of een archeologisch site binnen de projectzone aanwezig of afwezig is. 

Op basis van haar landschappelijke, historische en archeologische context heeft 

de locatie echter een hoog archeologisch potentieel en dit zowel voor 

vondstspreidingen als bodemsporen en voor nagenoeg alle perioden uit de 

menselijke geschiedenis.  De vaststelling van een goed bewaarde bodem tijdens 

het landschappelijk bodemonderzoek verhoogt dit potentieel nog.  
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1.4 Waardering van een archeologische site 

Op dit moment is onduidelijk of archeologische resten aanwezig zijn in het 

projectgebied, het uitgevoerde bureauonderzoek en landschappelijk 

bodemonderzoek heeft hier nog geen definitief uitsluitsel over geboden. Er kan 

dus ook nog niet beargumenteerd worden of eventueel aanwezige resten 

behoudenswaardig zijn, hetzij in-situ door middel van planaanpassing, hetzij ex-

situ door middel van archeologisch onderzoek, hetzij door een combinatie van 

beide. Gezien de aardkundige ligging van het gebied kunnen eventueel 

aanwezige archeologische vindplaatsen een belangrijke bijdrage leveren aan 

de archeologische kennisvermeerdering, en dit voor quasi alle perioden uit de 

menselijke geschiedenis.  

 

1.5 Bepaling van maatregelen 

De kans dat er bij de geplande verkaveling en daarmee gepaard gaande 

werkzaamheden, archeologische vondsten, sporen of structuren aan het licht 

komen, die daarbij dreigen vernietigd te worden is bestaande.  In situ bewaarde 

archeologische resten kunnen voorkomen net onder de ploeglaag, vanaf een 

diepte van 20cm onder het maaiveld. Op deze geringe diepte kunnen 

sporensites van het Neolithicum tot heden voorkomen en lithische 

vondstenconcentraties uit alle perioden van de steentijden (Paleolithicum tot 

Neolithicum). Lithische vondstenconcentraties uit het Paleolithicum kunnen zich 

ook dieper in het tijdens het Pleistoceen afgezet lössdek manifesteren.  Een 

gefaseerd vervolgonderzoek is dus noodzakelijk met verkennende  

archeologische boringen, mogelijk gevolgd door proefputten en tenslotte 

proefsleuven als de laatste fase van het vooronderzoek.   
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 Programma van maatregelen voor uitgesteld vooronderzoek 

met ingreep in de bodem Beschrijvend gedeelte 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode bureauonderzoek 2018J305 

Projectcode landschappelijk 

bodemonderzoek 
2018J309 

Locatiegegevens  Gemeente Oudenaarde 

Deelgemeente Mater 

Adres Ganzendries 

Toponiem Natendries 

Bounding box (Lambert 

EPSG:31370)  
X1 99112 X2 99228 

Y1 170652 Y2 170723 

Kadastrale gegevens  

 

Gemeente Oudenaarde 

Afdeling Mater 

Sectie A 

Perceelsnummer(s) 1668, 1664V & 1664P 

Zoektermen Inventaris Onroerend 

Erfgoed 

Bureauonderzoek, Landschapperlijk 

bodemonderzoek, Programma van 

maatregelen 

Betrokken actoren / specialisten 

(+ functie) 

Joachim Rozek (archeoloog-geograaf) 

Gunther Noens (archeoloog) 

Joris Sergant (archeoloog) 

Pieter Laloo (supervisie en coördinatie) 

Externe advisering - 

 

Figuur 4. Projectzone op GRB ( © geopunt) 
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2.2 Vraagstelling en onderzoeksdoelen 

Het doel van het uitgestelde vooronderzoek is na te gaan welk potentieel het 

projectgebied heeft voor de aanwezigheid en bewaring van archeologische 

resten. Dit onderzoek moet in eerste instantie de aanwezigheid van deze resten 

aantonen of weerleggen en indien ze aanwezig zijn dient een evaluatie te 

worden gemaakt van hun aard, begrenzing, bewaring en datering en van de 

mate waarin de geplande bodemingrepen deze resten bedreigen.  

Volgende onderzoeksvragen dringen zich op: 

1. Specifiek voor archeologisch booronderzoek (mogelijk gevolgd door 

proefputten met testvakken)  naar (geclusterde) vondstspreidingen : 

- Zijn er vindplaatsen in de vorm van (geclusterde) vondstspreidingen 

aanwezig? 

- Wat is de aard van deze vindplaats(en)? 

- Wat is de omvang/afbakening van de vindplaats(en)? 

- Wat is de bewaringstoestand en/of de intactheid van de vindplaats(en)? 

- Wat is de datering van de vindplaats(en)? 

- Is er sprake van vindplaatsen in verticaal stratigrafisch verband? 

 

2. Specifiek voor archeologisch proefsleuvenonderzoek naar bodemsporen: 

- Zijn er bodemsporen aanwezig? Zo ja, welke? 

- Zijn deze sporen natuurlijk of antropogeen? 

- Hoe is de bewaringstoestand van de sporen? 

- Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren? 

- Behoren de sporen tot één of meerdere periodes? 

- Kan op basis van het sporenbestand in de proefsleuven een uitspraak 

worden gedaan over de aard en omvang van occupatie? 

- Zijn er indicaties (greppels, grachten, lineaire paalzettingen, …) die 

kunnen wijzen op een  inrichting van een erf/nederzetting? 

- Zijn er indicaties voor de aanwezigheid  van funeraire contexten? Zo ja: 

Hoeveel niveaus zijn er te onderscheiden? Wat is de omvang? Komen er 

oversnijdingen voor? Wat is het, geschatte, aantal individuen? 

- Kunnen de sporen gelinkt worden aan nabijgelegen vindplaatsen? 

- Wat is de relatie tussen de bodem en de archeologische sporen? 

- Wat is de relatie tussen de bodem en de landschappelijke context 

(landschap algemeen, geomorfologie, …)? 

- Is er een bodemkundige verklaring voor de partiële afwezigheid van 

archeologische sporen? Zo ja, waarom? Zo nee, waarom niet? 

 

3. Voor zowel archeologische vondstclusters als bodemsporen: 

- Wat is de bewaringstoestand van het archeologisch bestand? 

- Wat is de waarde van elke vastgestelde archeologische vindplaats? 

- Wat is de impact van de geplande bodemingreep op waardevolle 

archeologische vindplaatsen? 

- Hoe kan deze bedreiging weggenomen of verminderd worden 

(maatregelen tot behoud in situ)? 

- Wat is de ruimtelijke afbakening (in drie dimensies) van de zones voor 

vervolgonderzoek voor waardevolle archeologische vindplaatsen die niet 

in situ bewaard kunnen blijven?  

- Welke aspecten verdienen bijzondere aandacht, zowel vanuit 

methodologie als aanpak voor het vervolgonderzoek? 

- Welke vraagstellingen zijn voor vervolgonderzoek relevant? 
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- Zijn er voor de beantwoording van deze vraagstellingen 

natuurwetenschappelijke onderzoeken nodig? Zo ja, welke type 

staalnames zijn hiervoor noodzakelijk en in welke hoeveelheid? 

 

Het onderzoeksdoel van het uitgestelde archeologisch vooronderzoek is 

geslaagd als na het onderzoek op bovenstaande vragen een afdoend antwoord 

kan worden geformuleerd. 

 

2.3 Onderzoeksstrategie, - methode en –technieken 

In functie van het onderzoeksdoel en om een antwoord te bieden op 

bovenstaande vragen, wordt conform de CGP een (potentieel) gefaseerde 

strategie van uitgesteld vooronderzoek voorgesteld.  

De gefaseerde aanpak vangt aan met een verkennend archeologisch 

booronderzoek over de ganse oppervlakte van het studiegebied. Indien dit 

booronderzoek positieve resultaten oplevert, dient in een volgende fase tot een 

waarderend onderzoek overgegaan te worden door middel van proefputten 

met testvakken rond positieve boorpunten. Tenslotte dient ook een 

proefsleuvenonderzoek plaats te vinden dat in geen geval aanvangt 

voorafgaand aan of gelijktijdig met het archeologisch booronderzoek. 

We benadrukken hierbij in de eerste plaats dat de noodzaak van een deel van 

de geadviseerde fases afhankelijk is van de resultaten uit eerdere fases van het 

traject van vooronderzoek, resultaten waarover op dit moment nog geen 

duidelijkheid bestaat en dus ook nog geen concrete uitspraken kunnen worden 

gedaan.  

In de volgende paragrafen worden de specifieke modaliteiten van de 

verschillende fases van het uitgestelde vooronderzoek verder toegelicht. 

 

 Archeologisch booronderzoek 

 Verkennend archeologisch booronderzoek 

Het bureauonderzoek wees op een landschappelijke positie van het 

projectgebied die zeer gunstig is voor het aantreffen van zowel steentijd 

vondstenconcentraties als sporenvindplaatsen uit het neolithicum tot de 

nieuwste tijd. Dit potentieel wordt verder onderstreept door diverse 

archeologische indicatoren in de directe omgeving. Aangezien het 

inplantingsplan van de geplande verkaveling voorziet in de bouw van drie open 

bebouwingen met tuinzone dreigen de niveaus met potentieel aanwezige 

vindplaatsen in gevaar te komen. Om de mogelijk aanwezige steentijdsites te 

detecteren stellen we een verkennend archeologisch booronderzoek voor in een 

verspringend 10 meter driehoeksgrid (Figuur 5. Verkennend Archeologisch 

booronderzoek in 10 m grid). Dit impliceert  om de 10m een boring op de lijn en 

een tussenafstand van 10m tussen de lijnen. Dergelijk grid dient zodanig 

ingepland te worden dat er zo optimaal mogelijk kan geboord worden. Concreet 

komt dit voor de onderzochte zone neer op 62 verkennende archeologische 

boringen. De verkennende fase (VAB) van de archeologische boringen heeft als 
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doel vondstclusters van alle steentijdperioden (Paleolithicum tot Neolithicum) op 

te sporen, en dit op een systematische wijze. 

De archeologische boringen worden manueel uitgevoerd met een Edelmanboor 

(ø=12cm). Als het lemige karakter van de bodem echter niet toelaat om een 

dergelijke boordiameter te hanteren, kan geopteerd worden voor een kleinere 

diameter (ø=10cm). Bij het boren wordt het opgeboorde sediment volgens 

stratigrafie uitgespreid op een zwart plastic zeil, waarop ook één of meerdere 

schaallatten met mm-aanduiding worden bijgelegd. Het sediment van elke 

boring wordt zo gefotografeerd als ensemble, maar ook detailfoto’s worden 

genomen (bv. overgangen tussen horizonten, begraven loopvlakken, 

spoorvullingen, etc). Daarna worden de horizonten beschreven conform de 

richtlijnen in de Code van Goede Praktijk. We stellen een staalname vanaf de top 

van het eolisch sediment, net onder de 20 à 30cm dikke ploeglaag voor. Om 

inzicht te verkrijgen in de verticale spreiding van eventueel aanwezige 

steentijdsites dienen daarbij meerdere stalen (3 per boring) genomen te worden. 

We stellen één staal per 30cm voor. Elk staal krijgt hierbij een apart en uniek 

vondstnummer (label). De stalen worden nadien afgevoerd naar een nader te 

bepalen zeeflocatie waar ze nat worden uitgezeefd op 1 mm maaswijdte. Het 

zeefresidu dient vervolgens te worden gedroogd en na het drogen doorzocht op 

archeologische (i.e. lithisch materiaal, aardewerk,…) en paleoecologische (i.e. 

verkoolde hazelnootschelpen, verbrand bot, graan,…) indicatoren. Deze 

vondsten worden geïllustreerd door middel van spreidingskaarten.  

 

Het verkennend archeologisch booronderzoek wordt uitgevoerd door een team 

van archeologen waarbij de veldwerkleider aantoonbare ervaring heeft met 

archeologisch booronderzoek naar steentijdvindplaatsen (min. 5 door OE 

goedgekeurde rapportages als hoofdauteur).  Het uitzoeken van de zeefresidu’s 

dient te gebeuren door een steentijdspecialist (min. 5 door OE goedgekeurde 

rapportages en/of artikels inzake vuursteendeterminaties).  

 

Figuur 5. Verkennend Archeologisch booronderzoek in 10 m grid 
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 Proefputten met testvakken 

Indien bij het verkennend archeologisch booronderzoek positieve markers ten 

aanzien van steentijdvondsten worden vastgesteld, dient rond elk positief 

boorpunt een proefput van 5x5 m aangelegd te worden. Op landschappelijke 

locaties zoals die van het onderzoeksgebied is er immers een reële kans op het 

aantreffen van neolithische vondstspreidingen. Vermits deze vaak diffuser zijn 

dan bijvoorbeeld mesolithische of finaal-Paleolithisch lithische concentraties, lijkt 

een aanpak met proefputten aangewezen. Op die manier kan niet alleen een 

beter zicht verkregen worden op minder dense spreidingen maar kan tevens een 

beter inzicht verkregen worden in de bodemkundige situatie. 

Deze proefputten van 5x5m worden elk in 100 opgravingseenheden van een 

kwart m² verdeeld. Van deze 100 eenheden dienen er dan 7 testvakken in een 

verspringend 2m-grid opgegraven te worden in 4 niveaus van 5 cm.  

De diepte waarop deze proefputten dienen aangelegd te worden, hangt af van 

de diepte waarop de archeologische/paleoecologische indicatoren worden 

aangetroffen:  

 - werden er markers aangetroffen in het bovenste staal van de boring (i.e. in de 

eerste dertig cm van het staal), dan wordt de proefput (machinaal) aangelegd 

net onder de ploeglaag. Vervolgens wordt het vlak manueel opgeschaafd en 

worden de 7 testvakken uitgezet en opgegraven. 

- werden er markers aangetroffen in het staal genomen 30-60cm onder de 

ploeglaag, dan wordt eerst een vlak (machinaal) aangelegd net onder de 

ploeglaag hetwelke vervolgens manueel wordt opgeschaafd. Komen bij deze 

schaafbeurt vondsten aan het licht, dan worden de 7 testvakken op het 

opgeschaafde vlak aangelegd. Worden er bij het schaven echter geen 

vondsten aangetroffen, dan wordt de proefput machinaal 30cm verdiept. De 

proefput wordt dan een tweede maal opgeschaafd en vervolgens worden de 7 

testvakken uitgezet en opgegraven. 

- werden er indicatoren aangetroffen in het staal genomen 60-90cm onder de 

ploeglaag, dan wordt eerst een vlak (machinaal) aangelegd net onder de 

ploeglaag hetwelke vervolgens manueel wordt opgeschaafd. Komen bij deze 

schaafbeurt vondsten aan het licht, dan worden de 7 testvakken op het 

opgeschaafde vlak aangelegd. Worden er bij het schaven echter geen 

vondsten aangetroffen, dan wordt een tweede vlak aangelegd op 30cm onder 

de ploeglaag dat vervolgens wordt opgeschaafd. Blijkt dat hier indicatoren 

aanwezig zijn, dan worden testvakken op dit niveau aangelegd en indien niet 

wordt een derde vlak (machinaal) aangelegd op 60cm onder de ploeglaag. De 

proefput wordt dan nogmaals opgeschaafd en vervolgens worden de 7 

testvakken uitgezet en opgegraven. 

 

Elke opgravingseenheid van 5cm dient een uniek id toegekend te krijgen 

waarmee het ingezamelde sediment zowel horizontaal als verticaal 

gepositioneerd wordt. Dit sediment dient nat uitgezeefd te worden op een 

maaswijdte van maximaal 2 mm. Aangezien binnen de grenzen van het 

studiegebied of in de directe nabijheid ervan geen waterloop of waterbekken 

aanwezig is, zullen de stalen van de testvakken naar analogie met de boorstalen 

afgevoerd dienen te worden naar een nader te bepalen zeeflocatie. Het 

zeefresidu wordt vervolgens te drogen gelegd en geëvalueerd door een 

steentijdspecialist. Op basis van deze resultaten dient dan beslist te worden of 



10 

eventueel aanwezige steentijdsites onderzocht dienen te worden door middel 

van een opgraving. Bij negatieve resultaten kan overgegaan worden tot de 

laatste fase van het archeologisch vervolgonderzoek door middel van 

proefsleuven (cfr. Infra). 

 

Dit vooronderzoek dient te gebeuren onder leiding van een archeoloog-

veldwerkleider met aantoonbare ervaring wat betreft het opgraven van steentijd 

artefacten sites. Hij moet worden geassisteerd door een assistent-archeoloog en 

een aardkundige of assistent-aardkundige. 

 

Figuur 6. Methodologie proefputten 

 Proefsleuvenonderzoek 

We adviseren een archeologisch proefsleuvenonderzoek, conform de CGP (met 

name hoofdstuk 8, paragraaf 8.6) door middel van vier parallel gegraven 

zuidwest-noordoost georiënteerde proefsleuven van elk 2 m breed (bakbreedte) 

en met een tussenafstand tussen die sleuven van 15 m (as op as). (Figuur 7)Lokaal 

kunnen uitbreidingen, i.e. kijkvensters, op de proefsleuven worden uitgegraven 

om aangetroffen sporen of vondsten beter te evalueren. De dekkingsgraad van 

proefsleuven en kijkvensters betreft minimaal 10 à 12,5% van de totale 

oppervlakte van ca. 5579m² . Deze methode is kosten-baten de meest efficiënte 

methode (Haneca et al., 2016, De Clercq et al. 2011) en was voor het in voege 

treden van het nieuwe Onroerend Erfgoeddecreet de meest gangbare manier 

om in rurale gebieden proefsleuvenonderzoek uit te voeren.  

Van belang is de diepte van het archeologisch niveau. Op basis van het 

landschappelijk bodemonderzoek wordt dit op geringe diepte, net onder de 

ploeglaag verwacht op een diepte van circa 20 cm. De noordwestelijke zone 

van het projectgebied, ter hoogte van landschappelijke boringen B1-B3 wijkt 

hiervan af. Het archeologisch vlak wordt er verwacht onder het antropogeen 



11 

ophogingspakket op 40-120cm onder het maaiveld. Aangezien sporen in 

leemgronden niet altijd even eenvoudig te lezen zijn in vlak dient bij het 

aanleggen van het vlak omzichtig te werk gegaan te worden. Bijzondere 

aandacht dient daarbij zeker ook te gaan naar vage sporen (uit o.m. het 

Neolithicum of de metaaltijden). Indien de sporen net onder de ploeglaag 

onvoldoende leesbaar zijn dient het archeologisch vlak mogelijk dieper 

aangelegd te worden tot op het contactvlak van de B – en C-horizont. Dit 

contactvlak bevindt zich op basis van het landschappelijk bodemonderzoek 

doorgaans op 31-74cm onder het maaiveld. Het verdiepen tot op dit niveau 

dient eveneens zeer omzichtig en laagsgewijs te gebeuren met dezelfde 

aandachtspunten zodat zeker geen sporen gemist worden. 

Voor deze fase dient een team van archeologen ingezet te worden waarvan de 

veldwerkleider aantoonbare ervaring heeft met het leiden van 

proefsleuvenonderzoeken en/of opgravingen op leemgronden (min. 5 door OE 

goedgekeurde rapportages). Ook een (assistent-) aardkundige met 

aantoonbare ervaring met archeobodemkundig onderzoek op leemgronden 

(min. 3 door OE goedgekeurde rapportages) dient tijdens het onderzoek ingezet 

te worden voor de registratie en beschrijving van de bodemprofielen.  

 

 

Figuur 7. Proefsleuvenonderzoek 

2.4 De voorziene afwijkingen ten aanzien van de Code van 

Goede Praktijk 

Er wordt geen afwijking voorzien van de code van goed praktijk. Wat de 

toepassing van het systeem met proefputten betreft, verwijzen wij naar CGP 3.0 

Hoofdstuk 8.7. 
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