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Hoofdstuk 2 Programma van maatregelen 
 
 

2.1 Administratieve gegevens 

 
Erkend archeoloog: Annelies De Raymaeker OE/ERK/Archeoloog/2016/00148 

Studiebureau Archeologie bvba, OE/ERK/Archeoloog/2015/00002 
 
Locatie:   Wevelgem, Artoisstraat (fig. 1.1 en 1.2) 

Bounding box:  punt 1: x=107865, y=203527 
  punt 2: x=107967, y=203710 
Wevelgem, Afd. 1, Sectie C, percelen  

 
 
Relevante termen: Bureauonderzoek, (Zand)leemstreek, buiten archeologisch gebied 
 
Verstoorde zones: Er zijn geen verstoorde zones binnen het projectgebied.  
 
2.2 Gemotiveerd advies 

 
Op basis van het tot nu toe uitgevoerde vooronderzoek – bestaande uit een bureauonderzoek – kan 
onvoldoende aangetoond worden dat er zich geen relevante archeologische waarden op dit terrein 
bevinden. Daarom kan er gewezen worden op de noodzaak van verder archeologisch onderzoek (met 
ingreep in de bodem). Op basis van het bureauonderzoek kan eveneens worden vastgesteld dat de 
geplande werken een grote impact zullen hebben op het eventueel aanwezige bodemarchief.  
 
Het projectgebied bevindt zich ten westen van het historisch centrum van Wevelgem. Het maakt deel 
uit van een regio waar in het verleden weinig archeologische vondsten werden aangetroffen en waar 
weinig archeologisch onderzoek werd uitgevoerd. Dit is vermoedelijk grotendeels ten gevolge van het 
ontbreken aan grootschalige archeologische inventarisaties.  
 
Volgens de bodemkaart zijn er binnen het areaal van het projectgebied volgende bodemseries 
aanwezig: Sbc-, Pcc-, Lca-, Lep- en OB-gronden.  
Sbc-gronden omvatten droge lemige zandbodems met een sterk gevlekte, verbrokkelde textuur B 
horizont. 
Pcc-gronden bestaan uit matig droge, lichte zandleembodems met een sterk gevlekte en verbrokkelde 
textuur B horizont. 
De bodemserie Lca omvat matig droge zandleembodems met een textuur B horizont. 
Lep-gronden zijn natte (alluviale) zandleembodems zonder profielontwikkeling, al dan niet met een 
begraven paleobodem in de ondergrond. In de begraven paleobodem kunnen eventuele 
artefactenvindplaatsen (uit de steentijd) nog ruimtelijk goed in situ bewaard zijn gebleven. 
OB-gronden zijn niet-gekarteerde zones (omwille van verhardingen e.d.). 
 
Landschappelijk gezien ligt het projectgebied op een valleiflank binnen het Leiebekken met 
verschillende waterlopen in de  omgeving, namelijk de Tolbeek in het oosten, de Perremeersbeek in 
het noorden, de Katerhoekbeek in het zuidwesten en de Leie in het zuiden. 
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De nabijheid van een bronbeek (de Tolbeek) en een gradiëntzone in het landschap verhoogt de kans 
dat zich hier een activiteitenzone bevond in de (pre)historie. Potentiële alluviale afzettingen die een 
paleo-loopvlak kunnen afdekken verhogen de kans van ruimtelijk goed in situ bewaard gebleven 
artefactenvindplaatsen. 
 
Op het historisch kaartmateriaal is te zien dat het projectgebied doorheen de eeuwen in gebruik was 
als landbouwgrond. In de 18de eeuw (Ferrariskaart) situeerde er zich bebouwing op het noordwestelijk 
deel en zuidoostelijk deel van het terrein, maar deze huizen waren in de 19de  (Atlas der Buurtwegen) 
eeuw alweer verdwenen. Sindsdien was het terrein in gebruik als akkerland of weiland of lag het braak.  
 
Op basis van deze factoren kan er een verwachting gecreëerd worden voor archeologische sporensites 
vanaf de metaaltijden tot en met de Nieuwste Tijd. De mogelijke aanwezigheid van een bewaarde 
paleobodem verhoogt het potentieel op het aantreffen van een in situ bewaarde prehistorishe 
artefactensite. Op de Ferrariskaart (1771-1778) wordt binnen het projectgebied de aanwezigheid van 
gebouwen gesitueerd. Op de Atlas der Buurtwegen (1841) is deze bewoning verdwenen. 
 
Eerst wordt de opportuniteit van de diverse methoden van vooronderzoek zonder ingreep in de bodem 
afgewogen.  
 

Methode Opportuun Motivering 

Landschappelijke 
boringen 
 
 

Ja Het is zinvol of nuttig om een verkenning van de 
lithostratigrafische opbouw van het terrein uit te 
voeren door middel van een landschappelijk 
booronderzoek. De resultaten van het onderzoek 
kunnen een antwoord verschaffen op de 
volgende onderzoeksvragen: 
- Op welke dieptes bevinden zich relevante 
archeologische niveaus? 
- Zijn er nog intacte – al dan niet begraven – 
(paleo)bodems aanwezig? 

Landschappelijke 
profielputten 

Nee Aangezien de bovengenoemde vraagstellingen 
beantwoord kunnen worden aan de hand van een 
landschappelijk booronderzoek is het niet 
noodzakelijk om deze methode toe te passen op 
dit terrein (kosten-baten). 

Geofysisch onderzoek Nee Geofysisch onderzoek is niet aangewezen omdat 
dit geen gegevens over de chronologie van de 
eventueel gedetecteerde fenomenen kan 
opleveren. Ook dient er op gewezen te worden 
dat vooral grote en specifieke sporen opgemerkt 
worden tijdens dit soort onderzoek. Kleinere 
sporen die mogelijk deel uit maken van een 
plattegrond worden al sneller niet opgemerkt. 
Ook dient na de uitvoering van geofysisch 
onderzoek steeds verder onderzoek met ingreep 
in de bodem plaats te vinden om de aard van de 
aangetroffen anomalieën te verifiëren. Dergelijk 
onderzoek is niet nuttig en niet noodzakelijk.  
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Vervolgens wordt de opportuniteit van de diverse methode voor vooronderzoek met ingreep in de 
bodem afgewogen.  
 
  

Methode Opportuun Motivering 

Verkennend 
archeologisch 
booronderzoek 

Ja 

Deze methoden zijn enkel noodzakelijk indien uit het 
landschappelijk booronderzoek blijkt dat er goed bewaarde 
(paleo)bodems aanwezig zouden zijn waardoor een hoge 
verwachting bestaat voor in situ bewaarde 
vuursteenvindplaatsen en artefactenconcentraties uit de 
prehistorische periode (steentijd en metaaltijden).  
Verkennend archeologisch booronderzoek: indien de 
aanwezigheid van een goed bewaarde (paleo)bodem wordt 
bevestigd door het landschappelijk booronderzoek, dient een 
verkennend archeologisch booronderzoek te worden 
uitgevoerd in de zones met een bewaarde paleobodem. Het 
doel hiervan is het opsporen van in situ bewaarde 
artefactensites.  
Waarderend archeologisch booronderzoek: indien tijdens het 
verkennend archeologisch booronderzoek artefacten uit de 
prehistorische periode (steentijd en metaaltijden) worden 
aangetroffen, dienen extra boringen te worden geplaatst om de 
ruimtelijke omvang en begrenzing van de 
artefactenconcentratie(s) te kunnen vatten (waarderend 
onderzoek). 
Proefputten in functie van steentijd artefactensites: indien 
tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek 
artefacten uit de prehistorische periode worden aangetroffen 
en indien de artefactenconcentraties zich bevinden op een 
bereikbare diepte, zal het aanleggen van proefputten meer 
informatie verschaffen over de verticale verspreiding van de 
artefacten en in welke bodemhorizont(en) deze artefacten 
aanwezig zijn. 

Waarderend 
archeologisch 
booronderzoek 
Proefputten in 
functie van 
steentijd 
artefactensites 

Proefsleuven 
en/of 
proefputten 

Ja Het is mogelijk en nuttig om deze methode toe te passen op het 
terrein. Een proefsleuvenonderzoek laat toe inzicht te krijgen in 
de verstoringsgraad van het bodemarchief en de 
bewaringstoestand van de aanwezige archeologische waarden.  
De resultaten van het onderzoek kunnen een antwoord 
verschaffen op de volgende onderzoeksvragen: 
- Zijn er archeologische sporen en/of vondstconcentraties 
aanwezig binnen de grenzen van het projectgebied en zo ja, wat 
is de precieze afbakening ervan in ruimte, tijd en functie? 

Veldkartering Nee Het is onmogelijk om deze onderzoeksmethode 
toe te passen, aangezien uit de 
bodembedekkingskaart en de luchtfoto’s blijkt 
dat het terrein is begroeid (geen geploegd 
akkerland aanwezig). 
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- Wat is de aard van de aanwezige archeologische sporen? 
- Wat is de relatie tussen de lithostratigrafische opbouw van het 
terrein en de bodemsporen? 
- Wat is de relatie tussen het (paleo)landschap en de 
vastgestelde archeologische vindplaatsen? 
- Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen 
archeologische waarden? 

 
Na afweging van de opportuniteit van elke individuele onderzoeksmethode wordt de combinatie van 
verschillende methoden afgewogen op basis van dezelfde criteria. Op basis van hogerstaande 
afwegingen wordt een vooronderzoek voorgesteld dat bestaat uit een landschappelijk booronderzoek, 
eventueel gevolgd door een verkennend archeologisch booronderzoek en waarderend archeologisch 
booronderzoek en tenslotte een proefsleuvenonderzoek.  
 
Het onderzoek kan pas doorgaan indien het terrein volledig ontdaan is van alle hoge(re) begroeiing en 
bomen. Aangezien de diepte van het archeologische vlak niet gekend is mogen bomen enkel 
bovengronds verwijderd worden. Stronken en wortels mogen niet worden verwijderd.  
Bijgevolg kan het vooronderzoek enkel in uitgesteld traject uitgevoerd worden. Pas wanneer de bomen 
bovengronds gerooid zijn op de betrokken percelen, kan het archeologisch onderzoek (met ingreep in 
de bodem) van start gaan. 
 

 
Fig. 2.1: Syntheseplan met aanduiding van de zone geselecteerd voor verder onderzoek.   



Archeologienota: Het archeologisch bureauonderzoek aan de  
Artoisstraat te Wevelgem   

 

  
 

28 

2.3 Programma van maatregelen voor uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem 

 
 
2.3.1 Vraagstelling en onderzoeksdoelen 
 
Doelstelling van een vooronderzoek met ingreep in de bodem is nagaan of er archeologische niveaus 
aanwezig zijn in het projectgebied en op welke diepte om een inschatting te kunnen maken van de 
verstorend impact van de geplande werken. Verder dient het vooronderzoek met ingreep in de bodem 
uitspraken te kunnen doen over de aan- of afwezigheid van een archeologische site binnen het 
onderzoeksgebied en over het potentieel op kennisvermeerdering.  
 
Kunnen de gegevens uit het vooronderzoek met ingreep in de bodem bijkomende informatie 
aanleveren die toelaten de hypothesen gebaseerd op het bureauonderzoek te bevestigen, verfijnen of 
bij te sturen op vlak van de opbouw van de ondergrond, aanwezigheid van intacte bodems, verstoring 
van de oorspronkelijke bodem, verwachte periode en aard van de site bijvoorbeeld? 
 
Volgende onderzoeksvragen worden behandeld: 

- In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord?  
- Zijn er archeologisch relevante sites aanwezig?  
- Wat is de omvang en begrenzing van deze archeologische sites?  
- Wat is het wetenschappelijk potentieel van de aanwezige sites? 
- Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveau ’s? 
- Kan er een link gelegd worden tussen de aangetroffen site en de sites die in het verleden reeds 

in de omgeving werden onderzocht? 

Het vooronderzoek in zijn geheel kan als volledig worden beschouwd als er voldoende informatie werd 
gegenereerd om: 

- een te bekrachtigen nota op te maken die de hoogstwaarschijnlijke afwezigheid van een 
archeologische site afdoende staaft. 

- een te bekrachtigen nota op te maken die het ontbreken van potentieel op 
kennisvermeerdering afdoende staaft. 

- een te bekrachtigen nota op te maken die de onmogelijkheid voor een behoud in situ staaft 
en een plan van aanpak hiervoor biedt. 

- een te bekrachtigen nota op te maken die de mogelijkheid voor een behoud in situ staaft en 
een plan van aanpak hiervoor biedt. 

De onderzoeksmethode beslaat de oppervlakte van 15.573 m2, zoals die is afgebakend op basis van 
het uitgevoerde bureauonderzoek (fig. 2.1). De onderzoeksdoelen zijn succesvol bereikt wanneer de 
vooropgestelde onderzoeksvragen en de bijkomende onderzoeksvragen van het assessment 
beantwoord zijn.  
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2.3.2 Onderzoeksstrategie, methode en technieken 
 
Voor de gehanteerde onderzoekstechnieken zijn  hoofdstuk 7.3.2, hoofdstuk 8.4, hoofdstuk 8.5 en 8.6 
van de Code van de Goede Praktijk (versie 2.0) van toepassing. Het betreft een site zonder complexe 
verticale stratigrafie (landelijke context). 
 
Landschappelijk bodemonderzoek 
 
Het landschappelijk bodemonderzoek wordt uitgevoerd door middel van een booronderzoek. De 
manuele boringen worden uitgevoerd met een edelmanboor met boorkopdiameter van 7 cm. 
 
Gezien de omvang van het terrein en het feit dat de vraagstelling zich focust op de afbakening van 
archeologisch relevante pedogenetische zones wordt voor dit projectgebied het gebruik van een 
verspringend driehoeksgrid van 30 m bij 40 m aanbevolen (fig. 2.2). Indien afgeweken wordt van dit 
initiële opzet op basis van het voortschrijdend inzicht tijdens het veldwerk, wordt dit beschreven en 
verantwoord in de rapportering.  
 

Fig. 2.2: Boorpuntenkaart bij het landschappelijk bodemonderzoek 
(geprojecteerd op de bodemkaart). 

 
 
Archeologisch booronderzoek (verkennend en waarderend) en/of proefputten in functie van 
steentijd artefactensites 
 
Deze methode wordt aangewend indien na het landschappelijk bodemonderzoek blijkt dat er 
archeologisch relevante pedogenetische zones aanwezig zijn binnen de grenzen van het projectgebied. 
De vraagstelling focust zich hier op de aanwezigheid, de aard en verspreiding van in situ 
artefactenconcentraties. 
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Indien er tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek minstens één artefact in situ uit 
prehistorische periode wordt aangetroffen, worden extra boringen geplaatst om de ruimtelijke 
omvang en begrenzing van de eventueel aanwezige artefactenconcentratie te kunnen vatten (= 
waarderend booronderzoek). 
 
Indien tijdens het verkennend archeologisch booronderzoek artefacten uit de prehistorische periode 
worden aangetroffen (vanaf één artefact in situ) én indien de artefacten zich op een bereikbare diepte 
bevinden, zal het aanleggen van proefputten in functie van steentijd artefactensites meer informatie 
verschaffen over de verticale verspreiding en de precieze lokalisering ervan in de bodemhorizont(en). 
In dit geval kan men het aanleggen van proefputten verkiezen boven een waarderend archeologisch 
booronderzoek. Deze keuze kan echter alleen gemaakt worden op basis van de resultaten van het 
verkennend archeologisch booronderzoek.  
 
Zowel het verkennend als het waarderend booronderzoek wordt uitgevoerd door een veldwerkleider 
met ervaring in deze materie. De manuele boringen worden uitgevoerd met een edelmanboor met 
boorkopdiameter van minimaal 15 cm. Het opgeboorde sedimenten wordt per relevante 
bodemhorizont droog gezeefd (met een zeefwijdte van max. 3 mm) en gecontroleerd op de 
aanwezigheid van archeologische indicatoren (vuursteen, aardewerk, (verbrand) bot, etc.).  
 
De locatie van het verkennend/waarderend booronderzoek en de keuze van het grid wordt bepaald 
op basis van de resultaten van het reeds uitgevoerde landschappelijk bodemonderzoek (aan- of 
afwezigheid van een intacte paleobodem, al dan niet op een zeer gunstige locatie in het toenmalige 
paleolandschap) en gemotiveerd in de rapportering. In het geval van vuursteenvindplaatsen bedraagt 
de resolutie in ieder geval minstens 10 m bij 12 m (bij verkennend booronderzoek) en 5 m bij 6 m (bij 
waarderend booronderzoek) waarbij de boorpunten telkens worden geplaatst in een verspringend 
driehoeksgrid voor een optimale trefkans. 
 
Proefsleuvenonderzoek 
 
De aanlegdiepte van de proefsleuven wordt tijdens het veldwerk bepaald door de veldwerkleider op 
basis van de vraagstelling en de onderzoeksdoelen. Ook de inplanting van kijkvensters wordt tijdens 
het veldwerk bepaald door de veldwerkleider. De locatie van kijkvensters staat in functie tot de 
densiteit en aard van de aanwezige bodemsporen. 
 
De proefsleuven hebben een breedte van 2 m en worden met een oost– west oriëntatie aangelegd 
omwille van praktische redenen, zoals het evenwijdige werken aan de langste perceelgrens. De 
proefsleuven worden aangelegd in een vast grid. Het betreft parallelle raaien van ononderbroken 
proefsleuven met een maximale tussenafstand van 15 m ten opzichte van elkaar, gerekend vanuit de 
centrale lengte-as van de sleuven (fig. 2.3). 
 
Door middel van proefsleuven wordt 10% van het onderzoeksareaal onderzocht. De oppervlakte van 
de kijkvensters bedraagt 2,5%. Indien een archeologische site wordt aangetroffen, worden extra 
proefsleuven en/of kijkvensters gegraven om een afbakening van de site te bekomen. Kijkvensters 
worden ook gegraven om schijnbaar lege zones te controleren. 
 
De proefsleuven en eventuele kijkvensters worden uitgegraven met een graafmachine met een 
tandenloze bak. De proefsleuven worden aangelegd op alle archeologische niveaus waarop 
grondsporen te zien zijn. 
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Tijdens het proefsleuvenonderzoek wordt extra aandacht besteed aan de mogelijke aanwezigheid van 
prehistorische artefactensites. Indien tijdens het onderzoek artefacten worden aangetroffen, worden 
deze in 3D ingemeten en geregistreerd. Indien nodig worden de artefacten nog tijdens het onderzoek 
voorgelegd aan een materiaaldeskundige. 
 
De uitvoerders van het proefsleuvenonderzoek dienen niet te beschikken over bijkomende specifieke 
competenties ten opzichte van deze opgenomen in de Code van Goede Praktijk.  
 

Fig. 2.2: Zicht op de geplande proefsleuven binnen het projectgebied.  
 
 
2.3.3 Voorziene afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk 
 
Er zijn geen afwijkingen ten aanzien van de Code van Goede Praktijk voorzien. 
 
 
2.3.4 Timing veldwerk 
 
Het terrein is momenteel nog begroeid met hoge vegetatie en bomen. Pas nadat deze begroeiing 
bovengronds gerooid is, kan het archeologisch onderzoek (met ingreep in de bodem) van start gaan.  
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Bijlagen 
 
Bijlage 1 : Plannenlijst 

 

Projectcode      

Onderwerp Plannenlijst     

Aanmaker alle 

plannen 

Lawrence Dingens     

Plannummer/fig. Type Onderwerp Schaal Analoog/Digitaal Datum 

/1.1 Topo 2017 Locatie 
onderzoeksgebied 

½.500 Analoog 16-7-
2018 

/1.2 Vlaams gewest Archeoregio  Digitaal 16-7-
2018 

/1.3 Kadaster 2017 Locatie 
onderzoeksgebied 

1/1.500 Digitaal 16-7-
2018 

/1.4 Luchtfoto Bestaande toestand  1/1.200 Digitaal 16-7-
2018 

/1.5 Bouwplan Grondplan geplande 
verkaveling. 

1/500 Digitaal 2-6-
2014 

/1.6 Digitaal 
hoogtemodel 

Hoogte 1/10.000 Digitaal 16-7-
2018 

/1.7 Digitaal 
hoogtemodel 

Hoogte 1/3.000 Digitaal 16-7-
2018 

/1.8  Terreinsnede  Digitaal 16-7-
2018 

/1.9 Tertiair 
geologische kaart 

Tertiar (1989-2001) 1/10.000 Analoog & 
digitaal 

16-7-
2018 

/1.10 Quartair 
geologische kaart 

Quartair (1991-2005) 1/10.000 Analoog & 
digitaal 

16-7-
2018 

/1.11 Bodemkaart Bodemopbouw 1/5.000 digitaal 16-7-
2018 

/1.12 Historische kaart Ferraris (1777)  1/10.000 Analoog 16-7-
2018 

/1.13 Historische kaart Buurtwegen (1840) 1/5.000 Analoog 16-7-
2018 

/1.14 Historische kaart Vandermaelen 
(1846-1852) 

1/5.000 Analoog 16-7-
2018 

/1.15 Historische kaart  Popp  
(1842-1879)  

1/5.000 Analoog 16-7-
2018 

/1.16 CAI Gekende 
archeologische sites 

1/10.000  Digitaal 16-7-
2018 

/2.1 Syntheseplan Zone geselecteerd 
voor verder 
onderzoek 

1/1.200 Digitaal 16-7-
2018 

/2.2 Syntheseplan Projectie 
boorpuntenplan op 
bodemkaart 

1/1.200 Digitaal 16-7-
2018 
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/2.3 Syntheseplan  Projectie sleuvenplan 
op kadaster 

1/1.200 Digitaal  16-7-
2018 
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Bijlage 2: Fotolijst 

 

Projectcode    

Onderwerp Fotolijst   

Nummer/ fig.  Type Vervaardiging Onderwerp 

1/Voorblad Luchtfoto 2012 Digitaal Impressie terrein - detail 
/1.16 Luchtfoto 1971 Analoog Impressie terrein - detail 
/1.17 Luchtfoto 2000-2003 Analoog Impressie terrein - detail 
/1.18 Luchtfoto 2012 Digitaal Impressie terrein - detail 
/1.19 Luchtfoto meest recent Digitaal  Impressie terrein - detail 
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Bijlage 3: Verkavelingsplannen 

 
 
 
 
 


