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1. Inleiding
1.1. Wettelijk kader

De archeologienota kadertin het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. Naar aanleiding van een
aanvraag voor een stedenbouwkundige vergunniagLille Gierlebaan 68 waarbij de totale
opperviakte van de kadastelpercelen waarop de aanvraag betrekkimgeft 3000m2 of meer
bedraagt, dient de initiatiefnemer een archeologienota toe te voegen aan de vergunningsaaberaag.
archeologienotabestond enkel uit een bureauonderzoek, in het programma van maatregelen was
opgenomen dat landschappelijke boringdéen indien nodig eerverkennend en waarderend
booronderzoek,eventueel gevolgd door proefputtenken een proefsleuvenonderzoek diende
uitgevoerd te worden in uitgesteld trajedh deze notappgemaakt onder sup&isievan een erkend
archeoloog, worden de multaten van @ landschappelijke boringen en hetoefsleuvenonderzoek
beschreven.

1.1.1. Vraagstellingn

Vraagstellingen landschappelijke boringen:

Zijn één of meerdere begraven archeologische niveaus aanwezig?

Zijn @ aanwijzingen voor een mogelijke stegdsite?

Wat is de bodemkundige opbouw van het plangebied?

Is eenverder verkennend en waarderend archeologisch booronderzoek nodig? Zo ja, over
hetvolledige plangebied of delen ervan?

X X X X

Vraagstellingen proefsleuven:

Zijn er archeologische sporen aanwezig? Welke spoorcategorieén komen voor?
Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen sporen?
Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren en behoren ze tot één of
meerdere periodes?
X Zijn er indicaties mtrent artisanale activiteiten of aanwijzingen voor andere functionele
eigenschappen?
Wat is de relatie tussen de archeologische spaga het landschap?
Kan een archeologische site uitgesloten worden?
Wat is de graad van verstoring binnen het plangdBie

1 https://id.erfgoed.net/archeologie/archeabgienotas 6066
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1.1.2. Randvoorwaarden

Op ret plangebiedevond zich een grote villa met enkele bijgebouwa oprit naar de villa besid

uit kasseistaen, ook de verharding rond het gebowvas in kasseistenen uitgevoerd. De villa heeft
vio ]v | o E A vRdlenidea vl was eenlandschapstuin aanwezig. \daawvang van

hetonderzoek werd hetterrein vrijgemaaktvan obstakels. Hiervaaden de gebouwen afgebroken

en de bomen gerooitbt op het huidige maaiveldnisau Wegens de aanwezigheid van enkele kabels

werd sleuf 1 plaatselijk onderbroken.
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1.2. Werkwijze en strategie

1.2.1. Motivering onderzoeksstrategie

Op basis van het bureauonderzoek werd in het programma van maagegeah de archeologienota

een verder vooronderzoekonder ingreep in de bodem in de vormnviandschappelijke boringen
(indien nodig gevolgd door een verkennend en waarderend booronderzoek, en eventueel eveneens
door proefputten) en een vooronderzoek met ingreep in de bodem door middel van proefsleuven
opgelegd, in een uitgesteld trajedde oncrzoeken dienen uitgevoere worden volgens de
bepalingen in de Code van Goede Praktijk en de voorwaarden opgenomen in het programma van
maatregelen horende bij de archeologienota. De erkende archeoloog kan enkel mits gefundeerde
motivatie afwijken van smmige van deze bepalingem@oorwaarden.

Hetlandschappelijk booronderzoek dret proefsleuvenonderzoek vond plaats op een site met een
relatief eenvoudigeverticale stratigrafieHet landschappelijk booronderzoek werd uitbesteed aan
Geosondanv en uitgeerd op27-11-2018.Het baorplan zoal®pgenomen in ddureaustudievoorzag

9 boringen. De vooropgestelde inplanting van de boorpunten lgavolgdworden. Verdere
verkennende/waarderende boringen bleken niet nodignwege de afwezigheid van begraven of
intact bewaarde bodemhorizden. Ook bleekde kans op de aanwezigheid vaen in situ
steentijdartefacten siteeer klein tot onbestaand®e fluviatiele oorsprong van de sedimenten wijst
op beekvalleigronden die zich in een nat afzettingsmilieu bevindér kon de bodemopbouw in he
plangebied goed in kaart worden gebracbit de boringen blijkt dahet plangebied 40 tot 85cm
opgehoogd werd. Het archeologisch vlak werd aangetroffen op een diepte van 50 tot 105cm en bestaat
uit hellingsafzettingen die tegevolge van de secundairetwerking van sedimenten van eolische
oorsprong werden afgezet

Het sleuvenplan zoals opgenomen in de bureaustudie voorzag in de aanl8gpaaallelleNOZW
georiénteerde sleuverhaaks op de beeKet sleuvenplagslieuf 1)diende op het terrein plaatselijk te
worden aangepast wegens de aanwezigheidelaktriciteitskabelsn het noordenVoor de uitgraving
werd gebruik gemaakt van een nigetande graafbak/an 1,80m breedEr werdenin totaal 4
kijkvenstersaaangelegd orde aan of afwezigheid van sporde verifiéren De grond werd gescheiden
afgegraven en gestockeerd naast de sl&l#de voltooiing van de registratie vda sleuverwerden
deze gedicht.

De totale oppervlakte van het projectgebied bedraagt3#m?. Heelhet terrein was vrij en goed
toegankelijkVanhet projectgebiedverd411m? (12%)onderzocht door middel van proefsleuven, en
86m2 (2,5%) door middel van kijkvensterseDrooropgestelde dekkingsgraad van 12,5% zoals
opgenomen in de Code van Goede Prakt(e verdelen over 10% sleuven en 2,5%
dwarssleuven/volgsleuven/kijkvensters) werd hiernmaem behaald(14,3%). Deze dekking biedt een
voldoende duidelijk beeld ter vorming van een advies woogelijkvervolgonderzoek.

Het onderzoek werd uitgevoerd conformle Code van Goede Praktigkangezien allenetingen
gebeurden met een GP&ngestuurd systeemet precise van 1cmwerd voorafgaand het veldwerk
geen hoofdmeetsysteem aangelegd. Elke proefsleuf en elk kijkvenster werd beschouwd als een
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individuele werkpt. Aangezien er geen aanwijzingen waren dat er bij het aanleggen van de
werkputten in de lagen die het dreologische niveau afdekken resten van een archeologische site
aanwezig waren waarvoor metalen vondsten relevante informatie opleveren, werden dgpeereet
onderzocht met een metaaldetector. De aangelegde vlakkiensporeren de storten van sleuven
werden wel onderzocht met een metaaldetector van het type XP Deus, dit le\gzree relevant
vondstmateriaal opHet archeologisch viak werd opgeschoondarbij3 spoornummers uitgedeeld
werden aan gracltegmenten.Er werdenbijkomende kijkvenstersaangelegdom de aan of
afwezigheid van sporen te controlereAlle sleuven en profielen kregen een uniek nummer, werden

« ZE A v v P E P]+3E@Enofmettnpen( PefR}[c A E v P viuvusg v
van het merk CanoRowerShot SX60 HSrwerdengeen vondsten aangetroffen in decheologische
sporen.Grondstalen of andere monsters werden niet genomen geaemgeen sporen werden
aangetroffen diezich hiertoe leenderRelevante delen van de putwandprofielen werden opgeschoond
en geregistreerd als refentieprofiel. In totaal werdenlrie profielen geplaatst, verspreid over het
volledige terrein, waarbij een gedgardigebodemopbouw over het volldéde terrein kon vastgesteld
worden.

De proefsleuven werden aangelegd op één niveau, meer bepadidtopveau van de -Gorizontop
een diepte van calmonder het huidige maaivdniveau

1.2.2. Organisatievan het vooronderzoek

In eerste instantiaverd eenbureauonderzoekiitgevoerdwaarbij de diverse beshikbare bronnen
geraadpleegd ween. Hierbij werd een programma van maatregelen opgdstolgens het principe
van een uitgesteld trajecDe landschappelijke boringen werden uitgevoerdiopsdag27 nove mber
2018 door Geosonda n\Het proefsleuvenondeoek werd uitgevoerd omaandag 10 decemb@018
Aansluitendwerden de sleuven gedichHet kraanwerk werd uitgevoerd dodraspenning NV
ArcheoloogGwendy Wyndrad op als veldwerkleider en assisteaardkundge, Julie Hagerals
assistentarcheoloogen Maarten Bracke alerkendarcheoloogEen landmeter van MEHEt stond in
voor het opmeten van de sleuven, profielen en hoogtisze gegevens werden nadien verwerkt tot
bruikbaar kaartmateriaal dooreheoloogGwendy Wyns

u

E



2018159 8
Nota Lille Gierlebaan 6

1.2.3. Advies specialisten

Nietvan toepassing.

1.2.4. Wetenschappelijke advisering

Niet van toepassing.

1.2.5. Selectie bronnen

De bekrachtigde archeologiendteaan deze site werd als voornaamste bron aangewend.

2 https:/lid.erfgoed.net/archeologie/archeologienota$066.
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Figuur5 Zicht op tet plangebied, vanuit westelijke richting.

Figuur6é Sfeerbeeld tijdens de aanleg van sleuf
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2. Landschappelijk booronderzoek

2.1. Beschrijvend gedeelte
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Projectcode proefsleuvenonderzo&lQ18121
Intern projectnummer: 201859
Locatiegegeven&ntwerpenLille Gierlebaan 68
Lambertcotrdinaten onderzoeksgebieti182197 enY: 215153; X: 182299 en Y: 215187
Oppervlake plangebied: ce8400m2
Advieszon®pgraving/
Kadastergegevenkille, afdeling 1, sectie E, perceel nr. 343A, 34blyuur 3
Topografische kaart

Betrokken actoren: Bert Acke (assistemtheoloog),Gwendy Wyns(veldwerkleider, assistent
aardkundi@), Julie Hagertassistentarcheoloog)Jonas Boongbodemkundige), Michiel Vanhecke
(projectleider landschappelijk booronderzoek) doris Curinckécontactpersoon initiatiefnemer)

Wetenschappelijke advisering: /

Plads en citum: Moerbeke-Waas 13-12-2018



2018159 13
Nota Lille Gierlebaan 6

2.2. Synthese

2.2.1. Archeologisch verwachtingspatroon

Wegens de landschappelijke ligging van het projectgebied aan de oever Banzaloopwerd in de
bureaustudie eenlandschappelijk booronderzoek vooropgesteld. Eobdsinmers een mogelijkheid

tot het aantreffen van verschillende archeologische niveaus en/of tot de aanwezigheid van in situ
steentijdartefacten. Daarnaast kon het plangebied via landschappelijke boringen bodemkundig in
kaart worden gebracht.

De landschppelijke boringen, uitgevoerd door Gsondanv (zie bijlage)toonden aan dat er geen
relevante begraven bodemhorizonten aanwezig zijn binnen het projectgebied en dat de kans op het
aantreffen van een intacte steentijdsite gering is.

Over heel het plangebd werd een AC profiel vastgesteld aarbij de A horizonten bestaan uit een
ophoging en de oorspronkelijke Afpprizont. Een antropogene invlioed werd op quasi alle
boorlocaties vastgesteldlit de boringen blijkt dat het plangebied 40 tot 85cm opgehowgadd. Het
archeologisch vlak werd aaegoffen op een diepte van 50 tot 105cm en bestaat uit
hellingsafzettingen die ten gevolge van de secundaire herwerking van sedimenten van eolische
oorsprong werden afgezet

Binnen het plangebied is er sprake \&n wSep3z bodem en een Zdm bodedet beteft duseen
natte lemig zandbodem zonder profiel, met kiwind op geringe of matige die pée eenmatig natte
zandbodem met dikke antropogene humus A horizont.

De gedetailerde resultaten van het landschappelijk booronderzoekdiyopgenomen als bijlaga
deze nota.

2.2.2. Beantwoording onderzoeksvragen

Vraagstellingen landschappelijke boringen:

X Zijn één of meerdere begraven archeologische niveaus aanwezig?

De boorresultaten vertonen geen aanwijzingen voor de aanwezigh&idmeerderebegraven
archeologishe niveausDe archeologische sporen worden verwacht op het niveau vanieri@ont
op eendiepte van cab0tot 105cm.

X Zijn er aanwijzingen voor een mogelijke steentijdsite?

Ondanks de gunstige landschappelijke ligtgmgs deBorzenlooptoonde het b@ronderzoek aan dat

er geen begraven archeologische niveaus aanwezig zijn binnen het pladgetarin steentijdsites
verwacht kunnen wordenDe kans tot het aantreffen van goed bewaarde steentijdsites met in situ
steentijdartefacten is dan ook zeer gering
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X Wat is de bodemkundige opbouwvan het plangebied?

Over heel het plangebied werd een@\profiel vastgesteld waarbij de A horizonten bestaan uit een
ophoging en de oorspronkelijke Afpprizont. Uit de boringen blijkt dat het plangebied 40 tot 85cm
opgehoogd werd. Het archeologisch vlak werd aangetroffen op een diepte van 50 tot 105cni@at bes

uit hellingsafzettingen die ten gevolge van de secundaire herwerking van sedimenten van eolische
oorsprong werden afgeze®p dit niveau kunnen de archeolodiscsporen worden verwacht.

x Is eenverderverkennend en waarderend archeologisch booronderzodig? Zo ja, over
hetvolledige plangebied of delen ervan?

Gezien de afwezigheid van indicaties valevantebegraven archeologische niveass de hieruit
volgende zeer geringe kans op het aantreffen van een goed bewaarde in situ steentiisrieer
geen verder verkennend of waarderend archeologisch bodesnoek te worden uitgevoerd. Er kan
onmiddellijk worden overgegaan tot een archeologisch vooronderzoekingreep in de bodem
waarbij het overige archeologisch potentieel op basis vanfsleaeven kan worden gewaardeerd.

\ A "},‘: \
—&
/archeologie
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Figuur7 Aanduiding van de twee parallelle boorraaien en boorpunten op het GRiBon: geopunt.be en rapport
landschappelijk booronderzoek Geosonda
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3. Proefsleuvenonderzoek

3.1. Beschrijvend gedeelte

3.1.1. Administratieve gegevens
Titel: NotaLille Gierlebaan 68
Erkend archeoloog: Maarten Bracke, OE/ERK/Archeoloog/2015/00036
Auteurs: Bert Acke, Maarten Brackiulie HagenreGwendy Wyns
Projectcode bureauonderzoek: 24109
Bekrachtig@ archeologienotahttps://id.erfgoed.net/archeologie/archeologienotas/6066
Projectcode landschappelijke boringen: 268122
Projectcode proefsleuvenonderzoek: 26121
Intern projectnummer: 208.159
LocatiegegevengntwerpenLille Gierlebaan 68
Lambertodrdinaten onderzoeksgebied: 182197 en Y: 215153; X: 182299 en Y: 215187
Oppervlakte plangebied: ca. 3400m?
Advieszone opgraving: /
Kadastergegevens: Lille, afdeling 1, sectie E, perce@ 3w, 345M figuur 3)
Topografische kaart

Betrokken actoren Bert Acke (assistesatrcheoloog), Gwendy Wyns (veldwerkleider, assistent
aardkundige), Julie Hagen (assistantheoloog), Jonas Boons (bodemkundige), Michiel Vanhecke
(projectleider landschapelijk booronderzoek) en Joris Curin¢kgntactpersoon initiatiefnemer)

Wetenschappelijke advisering: /

Plaats en datumMoerbekewaas,13-12-2018
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3.1.2. Vraagstelling

Op basis an het bureauonderzoek (206209 en de landschappelijke boring¢R018123 kon de

aan of afwezigheid van een archeologigckite niet vastgesteld worderket doel van het
proefsleuvenonderzoekis om te achterhalen of er op hetterrein één of meerdere archeologische sites
aanwezig zijn, en te bepalen welke maatregelen dienewdeden genomen voorafgaand aan de
verdere ontwikkeling van het projectgebied. Daarnaast kan ook de verstoringsgraad in kaart gebracht
worden. Hieronder worden enkele specifieke, niet limitatieve, onderzoeksvragen weergegvesi.
hetveldwerkals de vererking en rapportage van het onderzoek dienen te voldoen aan de methodiek
zoals beschreven in de Code van Goede Praktijk.

Vraagstellingen proefsleuven:

Zijn er archeologische sporen aanwezig? Welke spoorcategorieén komen voor?
Wat is de bewaringstoestal van de aangetroffen sporen?
Maken de sporen deel uit van €én of meerdere structuren en behoren ze tot één of
meerdere periodes?
X Zijn er indicaties omtrent artisanale activiteiten of aanwijzingen voor andere functionele
eigenschappen?
X Wat is de relat tussen de archeologische sporen en hetlandschap?
Kan een archeologische site uitgesloten worden?
Wat is de graad van verstoring binnen het plangebied?

3.1.3. Werkwijze en strategie

Uit het bureauonderzoeén uit de resultaten van het landschappelijk boodenzoekkwam naar voor

dat verder vooronderzoek met ingreep in de bodem door middel van proefsleuven de meest
aangewezen methode is om het projectgebied te onderzoekenvbletonderzoek werd uitgevoerd
overhetwlledige plangebied van ca400mz.

Het sleuveplan zoals opgenomen in de bureaustudie voorzag in de aanle§ parallelleNOZW
georiénteerde sleuverhaaks op de beelkdet sleuvenplan diende op hetterrein plaatselijk te worden
aangepastsleuf 1 werglaatselijk onderbrokewegens de aanwezigheidnelektriciteitskabelsvVoor

de uitgraving werd gebruik gemaakt van een njetande graafbakan 1,80m breedEr werden in
totaal 4 kijkvensters aangelegoim de aan of afwezigheid van sporen teerifiéren De grond werd
gescheiden afgegravesn gestockeerd naast de slelfa de voltooiing van de registratie vale
sleuvenwverden deze gedicht.

De totale oppervlakte van het projectgebied bedraagt ca. 3400m2. Heel het terrein was vrij en goed
toegankelijk. Van het projectgebiederd411n? (1299 onderzocht door middel van proefsleuven, en
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86n? (2,%%) door middel van kijkvensterseDrooropgestelde dekkingsgraad van 12,5% zoals
opgenomen in de Code van Goede Praktik (te verdelen over 10% sleuveB,5%hn
dwarssleuven/volgsleuven/kijkvensters) vadriermeeruim behaald(14,5%). Deze dekking biedt een
voldoende duidelijk beeld ter vorming van een advies voor mogelijk vervolgonderzoek.

Het onderzoek werd uitgevoerd conform de Code van Goede Prakighgezien alle metingen
gebeurden met een GP&rgestuurd systeermet precisie van 1cirwerd voorafgaand het veldwerk
geen hoofdmeetsysteem aangelegd. Elke proefsleuf en elk kijkvenster werd beschouwd als een
individuele werkput. Aangezien er geen aanwigen waren dat er bij het aanleggen van de
werkputen in de lagen die het archeologische niveau afdekken resten van een archeologische site
aanwezig waren waarvoor metalen vondsten relevante informatie opleveren, werden deze lagen niet
onderzocht met een mtaaldetector. De aangelegde vlakken, de sporarde storten van sleuven
werden wel onderzocht met een metaaldetector van het type XP Deus, dit leverde geen relevant
vondstmateriaal op. Het archeologisch vlak werd opgeschoond, waspgornummers uitgdeeld
werden aan gracls#egmenten.Er werden bijkmmende kijkvensters aangelegd om de aanf
afwezigheid van sporen te controleren. Alle sleuven en profielen kregen een uniek nummer, werden
«ZE Av VP EP]SE E A] (}3}P}[v Aéageriohvan mext een ¢amera
van het merk CanoRowerShot SX60 HErwerdengeen vondsten aangetroffen in de archeologische
sporen. Grondstalen of andere monsters werden niet genomen gezien er geen sporen werden
aangetroffen die zich hiertoe leenden. Relet@delen van de putwandprofielen werden opge s
en geregistreerd als referentieprofiel. In totaal werden drie profielen geplaatst, verspreid over het
volledige terrein, waarbij een gelijkaardige bodemopbouw over het volledige terrein kon vastgesteld
worden.

De proefsleuven werden aangelegd op ééveau, meer bepaald op het niveau van dd@izont op
eendiepte van ca. 1m.
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3.2. Assessment

3.2.1. Aardkundige opbouw

De landschappelijke context van het projectgebied werd reeds geschetstin het bureauonderzoek (zie
hoofdstuk 2.3). De aardkundige opbouwrv het projectgebied werdn eerste instantie in kaart
gebracht door middel vatandschappelijke boringeftf. supra) Tijdens het proefsleuvenonderzoek
werden aanvullen@bodemprofieleraangelegd verspreidt over het volledige terrein

Op de bodemkaart ardentwee bodemtypes binnen het plangebied aangegeven. Het grootste deel,
in het westen,bevind zichbinnenhet bodemtypew-Sep3zEennatte lemig zandbodem zonder
profiel, met kleizand op geringe of matige diepte. Deze natte grondwatergronden met
redudiehorizont hebben roestverschijnselen welke zich aftekenen in het benedengedesi de
humeuze bovengrond en een blauwgrijs reductie horizont welke begint tussen 100 en 120cm diepte.
Het zijn permanent natte bodems met winterwaterstand nabij het maalvé2330cm) en
zomerwaterstand rond de 100cm diepte. Soms zijn ze enkele wekenstvoomd in de winter. Deze
natte depressieen beekvalleigronden zijn goed voor weiland. Mits rationele ontwatering en
drainering kunnen ze voor akkerland in aanmerking komeor de verbouwing van zomergewassen
Een strook in het oosten bevindt zicnben het bodemtype Zdnmatig natte zandbodem met dikke
antropogene humus A horizont. De matige natte plaggenbodems hebben een homogeen humeuze
bruinachtig of grijsachtige b@angrond van minstens 60cm dik. De onderkant van het plaggendek is
dikwijls zwaraichtig en zeer humusrijk; het betreft de bouwlaag van een begraven profiel in het
plaggendek verwerkt. Indien het begraven profiel een verbrokkelde textuur B is of een gesodidl
afzetting komen duidelijke roestverschijnselen voor. Is de ondergrondrgeydoor een hydromorfe
Podzol dan worden roestverschijnselen moeilijk te herkennen. In het plaggendek vindt men
roestverschijnselen tussen 40 en 60cm. De waterhuishoudgekisnmerkt door natte bodems in de
winter met hoge voorjaarswatestand. De zonmvaterstand van Zdm is optimaal. Zdm is geschikt voor
de meeste landbouwteelten.

Hetlandschappelijk booronderzoek toont aan dat het plangebied gekenmerkt wordedmos#Sepm
bodem, een natte lemig zandbodem zonder profiel, metddand op geringe of nige diepte onder
een ophoging van minstens 50cm.

In totaal werden3 bodemprofielen geplaatsterspreid over het terreinProfiel 1 bevond zich ife
noordelijke hoek van het projectgebied steuf 1. ProfieR bevond zichin het westenvan het
plangebiedin sleuf 2Profiel 3bevond zich in de oostelijke hoek van het plangebied, in slddé&:
spreiding gaf een goed beeld van de bodemkundige opbim het volledige plangebied.

De bodemopbouw in het projectgebiekbmt goed overeen met de vaststellingdijdens het
landschappelijk booronderzoe®p heel het terrein werd een-& profiel vastgesteld waarbij de A
horizonten bestonden uit een ophogingskket bovenop de originele A(p)horizont. Het
ophogingspakkehad een dikte van ca. 40 tot 60cm drestond owel uit gereduceerde als
geoxideerde grond en bevatte lokaal vrij veel puin afkomstig van heemfuitbreken van de
gebouwen. Enkel in de uitersostelijke hoek van hetterrein was het ophogingspakket afwezig. Onder
het ophogingspakket was de originédép) horizont aanwezig. Deze had een donkerbruine kleur en
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een dikte van ca. 50 tot 60cm. Hieronder bevond zich de donkergele tot lichtblauwedandge C
horizont waarin lokaal kleifracties opdoken.

Het archeologisch vlak bevond zich tuss&h 4an TAV in hetwesten en +15m TAW in het oostétet
archeologisch vlak heltlicht af richting de Borzenloop in het oasten
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Figuurl0 Projectie van het plangebied op de bodemkaarbron: geopunt.be).
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Figuurl12 Zicht op profiel 1 irsleuf 1in het noor@én van het projectgebied.
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Figuurl3 Zicht op profiel 2 in sleuRin het westenvan het projectgebied.
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¢ i R

Figuurl14 Zicht op profiel 3 in sleuB, in hetoosten van hetprojectgebied

3.2.2. Assessmentsporen

Bij het onderzoek werded spoornummersuitgedeeld allen aan grachtsegmenten. S1 en 3dm
waarschijnlijk toe aan eenzelfde gracht. Adlechtenhadden eemoordoostelijkezuidwestelijke
oriéntatie, eenvrij scherpe aflijning, een donkerbruine vulling en een breedte van 1 tot 1&4m.
werden geen vondsten aangetroffen in de sporee.gracken hadden waarschijnlijk een functie als
perceelsgrendMlogelijk komtl van de grachten (S1 en S3) overeen met een perceelsgrens op de Atlas
der Buurtwegen. Op basis van hun vulling en aflijning kunnen de sporen in de Nieuwe tot Nieuwste
tijden gedateerdvorden.Verder werden op het terrein geen bewoningssporen aangetroffen

Insleuf 3verden geen archeologische sporen geattesteerd.

Een gedetailleerde beschrijving van de sporen kan bekeken worden op de sporenlijstin bijlage.
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Figuur18 Overzichtsfoto varde gracht(SJ in sleuf 1.
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Figuurl9 Overzichtsfoto van de gracht in sleufl.
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3.2.3. Assessmentvondsten

Erwerden geen vondsten aangetroffen tijdens het onderzoek.

3.2.4. Assessmentstalen

Er werden geen stalen genomen tijdens het vooronderzgeskien er geerelevantesporen werden
aangetroffen die invol zijn voorverder natuurwetenschappelijk onderzoek.

3.2.5. Assessmertonservatie

Niet van toepassing.
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3.2.6. Datering en interpretatie

Gedurende bt proefsleuvenonderzoek kwam@sporen aan het lichtHet betreft 3 grachtsegmenten

van 2parallellegrachten. Er werden geenvondsten aangetroffen in de sporen, op basis van hun vulling
en aflijning kunnerme in de Nieuwe tot Nieuwste tijd gedateerd wordge.hadlen waarschijnlijk een
functie als perceelsgrenslogelijk kan 1 ervan (S1 en S3) als perceelsgrensteruggevonden worden op
de Atlas der BuurtwegeN erder werden geen bewoningssporen aangetroffemien het plangebied.

Een archeologische site is bijgevolgt aanwezig binnen de grenzen van het plangebied. Er zijn
bovendien ook geen aanwijzingen aangetroffen dat zich in de directe omgeving een archeologische
site zou bevinden.

3.3. Synthese

3.3.1. Archeologish verwachtingspatroon

Volgende resultaten van het bureanderzoekkende het terrein een ongekende archeologische
verwachting door gebrek aan archeologisch onderzoek in de omgeving. Om dit na te gaan werd een
proefsleuvenonderzoek geadviseerd

Het archeobgisch vooronderzoek heeft duidelijk aangetoond dat geesh@ologische site aanwezig
is. Met uitzondering van 3 grachtsegmenten uit de Nieuwe tot Nieuwste tigidewaarschijnlijk een
functie kenden als perceelsgrengrden geen noemenswaardige sporemgatroffen.

3.3.2. Beantwoordingpnderzoeksvragen

Vraagstellingen proefsleuven:

X Zijn er archeologische sporen aanwezig? Welke spoorcategorieén komen voor?

Er werden in totaaB spoornummers uitgedeeld aarachtsegmenterDeze kunnen op basis van hun
vulling en aflijning in de Nieuwe tot Nieuwste tijden gedateerd worden.

X Wat is de bewaringstoestand van de aangetroffen sporen?

De sporen zijn goed bewaaMermoedelijk is dit te danken aan de ophoging van het terrein. @ok d
opbouw en afbraak van de verschiltbouwwerken hebben voor weinig verstoring gezorgd.

X Maken de sporen deel uit van één of meerdere structuren en behoren ze tot één of meerdere
periodes?

De 3 grachtsegmenten behoren toe aan 2 grachten en kunnenglbasis van hun vulling en aflijning
in de Nieuwe tot Nieuwste tijden gedateerd worden. Verder werden geen bewoningsporen
aangetroffen.
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X Zijn er indicaties omtrent artisanale activiteiten of aanwijzingen voor andere functionele
eigenschappen?

Er zijn gea indicaties voor artisanale activiten of andere functionele eigenschappen.
X Wat is de relatie tussen de archeologische sporen en hetlandschap?

De archeologische sporen bevinden zich nabij de Borzenloop en bevinden zich in een vrij nat
bodemtype. Waarshijnlijk kenden ze naast een functials perceelsgrens ook nog een
waterafvoerende functie.

x Kan een archeologische site uitgesloten worden?

Op basis van het proefsleuvenonderzoek kan de aanwezigheid van eenarcheologische site uitgesloten
worden.

X Wat isde graad van verstoring binnen het plgebied?

Het projectgebied isweinig tot niet verstoord. De opbouw en afbraak van de verschillende
bouwwerken hebben voor vrijwel geen verstoring gezorgd.
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4. Samenvatting

De archeologienota kadertin het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. Naardiaghean een
geplandeaanvraag voor een stedenbouwkundige vergunnéiglle Gierlebaan §8vaarbij de totale
opperviakte van de kadastrale percelen waarop de aanvragigekking heeft3000m2 of meer
bedraagt, dient de initiatiefnemer een archeologientiia te voegen aan de vergunningsaanvrésg.
archeologienotdbestond enkel uit een bureauonderzoek, in het programma van maatregelen was
opgenomen dat landschappelijkeobngen (en indien nodig een verkennend en waarderend
booronderzoek, eventueel gevalgdoor proefputten) en een proefsleuvenonderzoek diende
uitgevoerd te worden in uitgesteld traject. In deze naipge maakt onder supeisie van een erkend
archeoloog, waden de resultaten van de landschappelijke boringen en het proefsleuvenonderzoek
bescheven.

De landschappelijke boringen, uitgevoerd door Geosonda nv (zie bijlage), toonden aan dat er geen
relevante begraven bodemhorizonten aanwezig zijn binnen het progiied en dat de kans op het
aantreffen van een intacte steentijdsite gering is.

Overheel het plangebied werd een-@ profiel vastgesteld waarbij de A horizonten bestaan uit een
ophoging en de oorspronkelijke A¢pprizont. Een antropogene invioed werd aguasi alle
boorlocaties vastgesteld. Uit de boringen blijkt dat het plangebied #83om opgehoogd werd. Het
archeologisch vlak werd aangetroffen op een diepte van 50 tot 105cm en bestaat uit
hellingsafzettingerdie ten gevolge van de secundaire herwerking van sedimenten van eolische
oorsprong werden afgezet

Gedurende het proefsleuvenalerzoek kwamen 3 sporen aan het licht. Het betreft 3 grachtsegmenten

van 2 grachten. Er werden geen vondsten aangetroffen ispl@en, op basis van hun vulling en
aflijning kunnen ze in de Nieuwe tot Nieuwste tijd gedateerd worden. Ze hadden waargchégnli

functie als perceelsgrens. Mogelijk kan 1 ervan (S1 en S3) als perceelsgrensteruggevonden worden op
de Atlas der Buurtwean. Verder werden geen bewoningssporen aangetroffen binnen het plangebied.
Een archeologische site is bijgevolg niet aanwerigdn de grenzen van het plangebied. Er zijn
bovendien ook geen aanwijzingen aangetroffen dat zich in de directe omgeving dwokagische

site zou bevinden. Verder archeologisch onderzoek van het plangebied wordt om deze redenen niet
geadviseerd.

3 hitps://id.erfgoed.net/archeologie/archeologienota$066.
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Projedcode 2018K121 e X182264 Y215203
Codrdinaten
Type onderzoek Proefsleuven X182265 Y215204
Profielnummer PR Hoogte +15,02 TAW
Oriéntatie ZWNO Grondwater niet bereikt
Datum 10/)12/2018 Zdm
Classificatie | Matig natte zandbodem met dikke
Weer Bewolkt .
antropogene humus /Aorizont
Beschrijving Gwendy Wyns Fotonr 25
Landgebruik Braakliggend terrein | Plannr Ziealgemeen sleuvenplan
Vegetatie /
Horizont Diepte (cm) | Methode Ondergrens
nr | Benaming | begin | eind | PeSChijVing pe iy duidelijkheid | regelmatgheid
H1|Apl 0 50 Droog Ja Duidelijk Vrij recht
H2 | Ap2 50 100 Droog Ja Duidelijk Onregelmatig
H3|C 100 Vrij nat /
Textuur
Kleur (visueel) | Vochtigheid — Andere fenomenen/opmerkinger
symbool | beschrijving
Geelbruinen
donkerbruin Droog S Lemig zand /
Donkerbruirgrijs| Droog S Lemig zand /
Geebruinen
lichtblauw Vrij nat S Lemig zand /
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Figuur20 Zicht op profiel 1 in sleuf 2.
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Projectcode 201&K121 . X182287 Y215187
Type onderzoek Proefsleuven Coordinaten X182289 Y215188
Profielnummer PR3 Hoogte +15,13n TAW
Oriéntatie Z\WWNO Grondwater niet bereikt
Datum 10)12/2018 Zdm
Weer Bewolkt Classificatie | Matig natte zandbodem met dikke
antropogene humus /Aorizont
Beschrijving Gwendy Wyns Fotonr 26
Landgebruik Braakliggend terrein | Plannr Ziealgemeen sleuvenplan
Vegetatie /
Horizont Diepte (cm) | Methode Ondergrens

nr | Benaming | begin | eind | PeSChrijving po ey duidelijkheid | regelmatigheid
H1|Ap 0 50 Droog Ja Duidelijk Vrijrecht
H2 | C 50 Droog Ja

) ) ) Textuur )
Kleur (visueel) | Vochtigheid el | BEse Nt Anderefenomenen/opmerkingen
Donkergrijruin| Droog S Lemig zand /
Donkergeel Droog S Lemig zand /
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Figuur21 Zicht op profiel4 in sleuf7.
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x PlannenlijstproefsleuvenonderzoeR0181286

Plannumme| Type Onderwerp Schaal Digitaal| Datum

1 Boorplan Boorplanop GRB Onbepaalq X 1312/2018

2 Sleuvenplan Algemeen sporenplan op GRB| Onbepaalq X 1312/2018
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Boring:
Datum:

X:

Y:

GWS:
Bodemtype:

100

150

1
27-11-2018
182219,00
215158,00
150
(w)Semp

braak

Zand, matig fijn, zwak siltig, matig
humeus, matig wortelhoudend,
resten hout, donkerbruin,
Verschillende opvoerlagen
zichtbaar, geleidelijk, Aan-horizont,
opgebrachte grond

Zand, zeer fijn, zwak siltig, zwak
humeus, neutraal grijsbruin,
geleidelijk, Aan-horizont

102

Zand, zeer fijn, zwak siltig, zwak
humeus, neutraal roodbruin,
geleidelijk, A-horizont

145

Klei, sterk zandig, donker
oranjebeige, geleidelijk, C-horizont

165

Zand, matig fijn, kleiig, licht
grijsbeige, geleidelijk, C-horizont,
moedermateriaal

180

Zand, matig fijn, zwak siltig, donker
blauwgrijs, Reductie horizont,
geleidelijk, C-horizont,
moedermateriaal

Boring:

Datum:

X:
Y:

GWS:
Bodemtype:

100

150

27-11-2018
182233,00
215169,00

150
(w)Semp

braak

Zand, matig fijn, zwak siltig, matig
humeus, matig wortelhoudend,
donker zwartbruin, geleidelijk,
Aan-horizont, opgebrachte grond

105

Zand, matig fijn, zwak siltig,
neutraal roestbruin, geleidelijk,
Aan-horizont, opgebrachte grond

Zand, matig fijn, zwak siltig, licht
geelbeige, geleidelijk,
Aan-horizont, opgebrachte grond

Zand, matig fijn, matig siltig, sterk
houthoudend, donker oranjebeige,
geleidelijk, Aan-horizont,
opgebrachte grond

Zand, matig fijn, zwak siltig, matig
humeus, donker zwartbruin,
geleidelijk, A-horizont

118

Zand, matig grof, zwak siltig,
lichtbeige, geleidelijk, C-horizont

150

Zand, matig grof, kleiig, donker
roestoranje, geleidelijk, C-horizont

180

Zand, matig fijn, matig siltig,
neutraal grijsbruin, Reductie
horizont , geleidelijk, C-horizont




Boring:

Datum:

X:

Y:

GWS:
Bodemtype:

3

braak

Zand, matig fijn, zwak siltig, donker
roestoranje, geleidelijk,
Aan-horizont, omgewerkte grond

Zand, matig fijn, zwak siltig, sterk
humeus, donker zwartbruin,
geleidelijk, Aan-horizont,
opgebrachte grond

Zand, matig fijn, zwak siltig,
brokken klei, licht groengrijs,
geleidelijk, Aan-horizont,
opgebrachte grond

Zand, matig fijn, kleiig, sterk
humeus, donker zwartbruin,
geleidelijk, C-horizont

Zand, matig fijn, zwak siltig, licht
beigegrijs, geleidelijk, C-horizont

Klei, matig zandig, neutraalbruin,
geleidelijk, C-horizont

Zand, matig grof, kleiig,
neutraalbruin, geleidelijk,
C-horizont

Klei, sterk zandig, neutraalbruin,
geleidelijk, C-horizont,
inspoelingshorizont

27-11-2018
182247,00
215181,00
150
(w)Semp
0
10
28
70
126
130
x
160
175
180

Zand, matig fijn, zwak siltig,
donkergrijs, Reductie horizont ,
geleidelijk, C-horizont,
moedermateriaal

100

Boring:
Datum:

X:

Y:

GWS:
Bodemtype:

150

4

27-11-2018
182260,00
215193,00
150
(w)Sep
0 braak
Zand, matig fijn, zwak siltig, sterk
humeus, resten wortels,
donkerbruin, geleidelijk,
AP-horizont
45
Zand, matig fijn, zwak siltig, matig
humeus, donkerbruin, A-horizont
65
Zand, matig grof, zwak siltig, licht
cremebeige, geleidelijk, C-horizont
80
Klei, sterk zandig, donker
roestoranje, diffuus, C-horizont
110
Zand, matig fijn, kleiig, licht
roestbeige, geleidelijk, C-horizont
125
Zand, matig fijn, kleiig, donker
roodbeige, geleidelijk, C-horizont
140
Zand, matig fijn, zwak siltig,
150 donkergrijs, Reductie horizont ,

geleidelijk, C-horizont




Boring:

Datum:

X:

Y:

GWS:
Bodemtype:

150

5

27-11-2018

182227,00
215137,00
130
(w)Semp

braak

Zand, matig fijn, zwak siltig, matig
humeus, sterk wortelhoudend,
neutraalbruin, geleidelijk,
Aan-horizont, opgebrachte grond

Zand, matig fijn, matig siltig, matig
wortelhoudend, zwak
roesthoudend, donker oranjebeige,
geleidelijk, Aan-horizont,
opgebrachte grond

100

Zand, matig fijn, zwak siltig, matig
humeus, sterk wortelhoudend,
donker grijsbruin, geleidelijk,
A-horizont

Zand, matig fijn, zwak siltig, matig
roesthoudend, neutraal roestbruin,
geleidelijk, C-horizont

115

130

150

Zand, matig fijn, zwak siltig, resten
hout, resten wortels, zwak
roesthoudend, neutraal grijsbruin,
geleidelijk, C-horizont

Zand, matig fijn, kleiig, sterk
houthoudend, neutraal
groenbeige, geleidelijk, C-horizont

Zand, matig fijn, kleiig, sterk
houthoudend, sterk
wortelhoudend, neutraal
groengrijs, Reductie horizont ,
geleidelijk, C-horizont

Boring:

D

atum:

X:

Y:

GWS:
Bodemtype:

100

6

27-11-2018

182241,00
215149,00
150
(w)Sep

braak

Zand, matig fijn, zwak siltig, donker
oranjebeige, geleidelijk,
Aan-horizont, opgebrachte grond

Zand, matig fijn, zwak siltig,
neutraal beigegroen, geleidelijk,
Aan-horizont, opgebrachte grond

105

Zand, matig fijn, zwak siltig, sterk
humeus, donker zwartbruin,
geleidelijk, C-horizont

145

Klei, matig zandig, licht grijsgroen,
geleidelijk, C-horizont

160

Zand, matig fijn, zwak siltig, licht
blauwgroen, Reductie horizont ,
geleidelijk, C-horizont




Boring:
Datum:

X:

Y:

GWS:
Bodemtype:

Y

A

A

9

100t

7
27-11-2018

182254,00
215160,00
150
(w)Sep

braak

Zand, matig fijn, zwak siltig, zwak
humeus, matig wortelhoudend,
neutraalbruin, geleidelijk,
Aan-horizont, opgebrachte grond

Zand, matig fijn, zwak siltig, donker
oranjebeige, geleidelijk,
Aan-horizont, opgebrachte grond

Zand, matig fijn, zwak siltig, resten
baksteen, resten planten, resten
puin, neutraal beigebruin,
geleidelijk, Aan-horizont,
opgebrachte grond

Zand, matig fijn, zwak siltig, resten
baksteen, neutraal oranjebeige,
geleidelijk, Aan-horizont,
opgebrachte grond

110

130

Zand, matig fijn, kleiig,
donkerbruin, geleidelijk, C-horizont

Zand, matig grof, zwak siltig, licht
cremebeige, geleidelijk, C-horizont

Klei, sterk zandig, neutraal
roestoranje, geleidelijk, C-horizont

160

Zand, matig fijn, zwak siltig, resten
planten, resten hout, neutraal
bruingrijs, geleidelijk, C-horizont,
Slootvulling

180

Zand, matig fijn, zwak siltig,
neutraal blauwgrijs, Reductie
horizont , geleidelijk, C-horizont,
Slootvulling

100

150

Boring:
Datum:

X:

Y:

GWS:
Bodemtype:

.uquHhuSulnnnnnnn

8
27-11-2018

182268,00
215172,00
120
(w)Semp

braak

Zand, matig fijn, zwak siltig, matig
humeus, matig wortelhoudend,
zwak roesthoudend, licht
grijsbruin, geleidelijk, Aan-horizont

110

Zand, matig fijn, zwak siltig, zwak
humeus, matig roesthoudend,
neutraalbruin, geleidelijk,
Aan-horizont

Zand, matig fijn, zwak siltig, sterk
humeus, donker zwartbruin,
geleidelijk, Aan-horizont

Zand, matig fijn, kleiig, zwak
humeus, neutraal roodbruin,
geleidelijk, A-horizont

Zand, matig grof, zwak siltig, licht
oranjebeige, geleidelijk, C-horizont

Klei, sterk zandig, donker
oranjebeige, geleidelijk,
C-horizont, inspoelingshorizont

150

Zand, matig fijn, kleiig, neutraal
beigegroen, diffuus, C-horizont,
moedermateriaal




Boring:

Datum:

X:

Y:

GWS:
Bodemtype:

100

150

9

27-11-2018

182282,00
215184,00

120
w-Semp

0 braak
Zand, matig fijn, zwak siltig, matig
humeus, resten wortels, neutraal
roodbruin, geleidelijk,
Aan-horizont, opgebrachte grond
50
Zand, matig fijn, kleiig, matig
humeus, resten wortels,
65 donkerbruin, geleidelijk, A-horizont
7 Klei, matig zandig, neutraal
roestbruin, geleidelijk, C-horizont
80 Zand, matig grof, zwak siltig,
lichtbeige, geleidelijk, C-horizont
20

Klei, sterk zandig, donker
oranjebeige, geleidelijk, C-horizont

Zand, matig fijn, matig siltig,
neutraal bruinbeige, geleidelijk,
C-horizont

120
Zand, matig fijn, zwak siltig, resten
planten, resten hout, neutraalgrijs,
Reductie horizont , geleidelijk,
C-horizont

150
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Sporenlijst

2018K121 Proefsleuven
Spoomr_|Werkputnr./SI] _ Sectomr. | vakn. Viaknr. | Interpretatie |  Associatie Dawm Aflning | Datering Coupe (xy) Diepte | Opmerkingen Laag Bouwelement Relatle | Vondstw | Staai Fotonr Tekening (kaart, pian, patiegrond,
eufrw. Nummer  |Aard (HOM/HET)|Kleur Textuur Inclusies  |Biowrbatie |Constuctie |Fasering  |Materiaal  |Afwerking | Techniek coupe of profiel)
1 1 / / 1 gracht 3 1311212018 scherp _jve tot nieuwstd ! / / / / / / / / / / / / / zelfde als 3 / / 18 !
2 1 / / 1 gracht ! 1311212018 scherp _jve tot nieuwstd ! / / / / / / / / / / / / / / / / 19 !
3 2 / / 1 gracht 1 13/12/2018 scherp__jve tot nieuwst] / / / / / / / / / / / / / / zelide as 1 / / / /

23







