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1 Resultaten van het bureauonderzoek 

1.1 Administratieve gegevens 

Tabel 1: Administratieve gegevens: De administratieve gegevens identificeren de actoren die betrokken zijn bij het 

vooronderzoek en de locatie van het vooronderzoek. 

a) De locatie van het vooronderzoek met 

vermelding van: 

 

Provincie Oost-Vlaanderen 

Gemeente Wachtebeke 

Deelgemeente / 

Postcode 9185 

Adres Meersstraat 31,  

9185 Wachtebeke 

Toponiem Meersstraat 31 

Bounding box 

(Lambertcoördinaten) 

Xmin = 114187.74 

Ymin = 206212.69 

Xmax = 114492.37 

Ymax = 206498.22 

b) Het kadasterperceel met vermelding 

van gemeente, afdeling, sectie, 

perceelsnummer of -nummers en kaartje 

Wachtebeke, Afdeling 1, Sectie D, nr: 1060k, 

1033p, 1022 (partim), 1095d 

Figuur 1 

c) Een topografische kaart van het 

onderzochte gebied waarvan de schaal 

afgestemd is op de grootte van het 

projectgebied 

Figuur 2 

d) Alle betrokken actoren en specialisten  Marie Lefere (erkend archeoloog) 

Clara Thys (archeoloog) 

Floortje Heirman (archeoloog)  

Aaron Willaert (historicus) 

e) Personen buiten het project die 

geraadpleegd of betrokken werden voor 

algemene wetenschappelijke advisering 

/ 

 



 

 2018L116 8 

 

Figuur 1: Projectgebied weergegeven op de GRB-basiskaart met aanduiding van de kadasternummers (Bron: 

Geopunt). 

 

Figuur 2: Projectgebied weergegeven op de topografische kaart van België (Bron: Geopunt). 
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1.2 Onderzoeksopdracht 

1.2.1 Doelstelling 

Het archeologisch vooronderzoek betracht altijd eerst door raadpleging van gekende en 

ontsloten informatiebronnen tijdens een bureauonderzoek eventueel aanwezig archeologisch 

erfgoed binnen het onderzoeksgebied te inventariseren, waarderen en veiligstellen. 

1.2.2 Onderzoeksvragen 

Voor het bureauonderzoek zijn volgende onderzoeksvragen te formuleren: 

- Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

- Welke processen van bodemvorming zijn bekend?  

- Welke geomorfologische processen zijn bekend? Welke aardkundige eenheden zijn 

archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?  

- Zijn er archeologische resten bekend binnen de grenzen van het plangebied?  

- Welke is de aard en ouderdom van bekende archeologische resten?  

- Welke is de conserveringsgraad en gaafheid van bekende archeologische resten?  

- Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventueel aanwezige archeologische 

resten?  

1.2.3 Juridische context 

De initiatiefnemer wenst een terrein van 4,2 ha groot aan de Meersstraat 31 in Wachtebeke te 

ontwikkelen. Hiervoor dienen zij een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige 

handelingen aan te vragen en is men verplicht een bekrachtigde archeologienota toe te voegen 

aan de vergunningsaanvraag. De geplande werken omvatten bodemingrepen. Het projectgebied 

bevindt zich binnen de vastgestelde archeologische zone van het prehistorische sitecomplex in 

de alluviale context van de depressie van de Moervaart. Het onderzoeksterrein situeert zich 

noch binnen een archeologische site, noch binnen een zone waar geen archeologie te 

verwachten valt.   

Deze archeologienota wordt opgemaakt naar aanleiding van een geplande 

omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen waarbij het perceeloppervlak 

groter is dan 300 m² en de bodemingreep groter dan 100 m². Het gebied is op het gewestplan 

gekarteerd deels als woongebieden en deels als agrarische/landschappelijk waardevolle 

gebieden. 

1.2.4 Randvoorwaarden  

Voor het bureauonderzoek worden enkel toegankelijke en beschikbare bronnen gebruikt. 

Een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem is momenteel economisch 

onwenselijk voorafgaand aan het aanvragen van de omgevingsvergunning voor het verkavelen 

van gronden. Binnen de contouren van het plangebied is bebouwing aanwezig die gesloopt 

dient te worden. Daarom wordt geopteerd voor de uitzonderingsprocedure waarbij een nota 

wordt aangeleverd op basis van een bureauonderzoek. In dit bureauonderzoek wordt nagegaan 

of er op het projectgebied een uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem noodzakelijk 

is en of (gedeeltelijke) vrijgave mogelijk is. 
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1.2.5 Archeologische voorkennis van het terrein 

Binnen de grenzen van projectgebied Meersstraat 31 Wachtebeke werd in het verleden geen 

archeologisch onderzoek uitgevoerd. In de omgeving zijn wel enkele archeologische 

vindplaatsen gekend (cfr. infra).  
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1.3 Werkwijze en strategie 

1.3.1 Methode  

In de praktijk resulteert het bureauonderzoek in een inschatting van het archeologisch potentieel 

van een onderzoeksgebied. Het archeologisch potentieel drukt een verwachting uit ten aanzien 

van voorkomen, aard, gaafheid en conservering van de archeologische resten in de ondergrond 

van de planlocatie. Het archeologisch potentieel is gebaseerd op vier variabelen: fysisch-

geografische situatie, bekende archeologische vindplaatsen, archeologische indicatoren en 

verstoringshistoriek.  

Pas na de vaststelling van het archeologisch potentieel kunnen onderbouwde inschattingen 

worden gemaakt over de planeffecten op eventueel archeologisch erfgoed.  

1.3.2 Fysisch geografische situatie 

Geologische, geomorfologische en bodemkundige data informeren over de genese van het 

landschap in het plangebied, de bodemopbouw en de ligging en de stratigrafische positie van 

sedimenten waarin archeologische fenomenen kunnen voorkomen. Een aantal (prehistorische) 

vindplaatstypen kunnen bovendien uitgesproken gekoppeld worden aan specifiek aanwijsbare 

landschapsvormen.  

De aardkundige data laten ook toe om een verwachting te formuleren ten aanzien van de 

verschijningsvorm, d.i. de conserveringsgraad en gaafheid van het archeologische erfgoed.  

Volgende informatiebronnen werden geconsulteerd t.b.v. een eerste aardkundige analyse: 

- Tertiair en Quartair geologische kaart van Vlaanderen 

- Toelichting bij de Quartair geologische kaart van Vlaanderen 

- Bodemkaart van Vlaanderen 

- Digitaal Hoogtemodel van Vlaanderen  

- Hydrografische kaart van Vlaanderen 

- Bodemerosie kaart 

1.3.3 Historische context en bekende archeologie 

Beschikbare historische en toponymische kennis over woonplaatsen (buurtschap, gehucht, 

dorp, stad) in en nabij het onderzoeksgebied kan een zinvol kader bieden om de betekenis van 

bekende archeologische vindplaatsen te evalueren. 

Om een overzicht te krijgen van de bekende archeologische vindplaatsen binnen het 

onderzoeksgebied werd de Centrale Archeologische Inventaris van Agentschap Onroerend 

Erfgoed1 geraadpleegd en is lokaal geïnformeerd naar recent onderzoek.  

1.3.4 Archeologische indicatoren 

Archeologische indicatoren omvatten diverse datacategorieën zoals resultaten van non-

intrusieve archeologische prospectietechnieken (bijvoorbeeld vondstmeldingen van 

metaaldetectie), toevallige vondsten bij niet-archeologische graafwerken, maar vooral ook 

historisch-cartografische, iconografische data en fotocollecties. Ze vormen fysiek aanwijsbare 

                                                 
1 https://cai.onroerenderfgoed.be/ 
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fenomenen die een aanwijzing kunnen zijn voor de aanwezigheid, ter plaatse of in de nabijheid, 

van archeologische sites. 

Archeologische indicatoren zijn gezocht in de Centrale Archeologische Inventaris van het 

Agentschap Onroerend Erfgoed en in ontsloten cartografische bronnen zoals: 

- Kabinetskaart van de Oostenrijkse Nederlanden, opgenomen op initiatief van de graaf 

de Ferraris (1771-1778) 

- Atlas der Buurtwegen uit ca. 1841 

- Kadasterkaart van Philippe-Christian Popp (1842-1879) 

1.3.5 Verstoringshistoriek 

De verstoringsgraad van het onderzoeksgebied bepaalt in belangrijke mate de te verwachten 

gaafheid en bewaringsgraad van eventueel aanwezig archeologische bodemarchief. Om een 

correcte inschatting van de verstoring van de bodem te kunnen maken kunnen allerhande 

bronnen van pas komen. Zo kan mondelinge informatie van vroegere gebruikers of bewoners, 

beschikbare plannen van (verdwenen) constructies, verslagen van bodemonderzoeken en 

saneringen of informatie over delfstoffenwinning relevante informatie bieden. 

Aanvullende informatie over recent historisch landgebruik is afkomstig van geraadpleegde 

luchtopnames vanaf 1971.2  

                                                 
2 http://www.geopunt.be/ 
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1.3.6 Introductie tot het projectgebied 

1.3.6.1 Ruimtelijke situering 

Het onderzoeksterrein is gelegen in Wachtebeke, in de provincie Oost-Vlaanderen. Wachtebeke 

grenst in het noorden aan Nederland en Zelzate, in het oosten aan Moerbeke, in het zuiden ter 

hoogte van de grens van Zuidlede met Zaffelare en in het westen aan Mendonk en Sint-Kruis-

Winkel en Zelzate. Doorheen Wachtebeke, van west naar oost, stroomt de Moervaart, de 

gekanaliseerde noordelijke arm van de Durme, bijrivier van de Schelde. Deze deed dienst als 

een belangrijke verkeersweg voor vrachtvervoer.  

Het plangebied is gelegen aan de Moervaart, tussen de Meersstraat en Dorp, op zoôn 160 m ten 

zuiden van de huidige dorpskern. Het projectgebied beslaat een oppervlakte van 4,2 ha en omvat 

de percelen 1060k, 1033p, 1022 (partim) en 1095d van afdeling 1, sectie D. De noordelijke 

grens wordt uitgemaakt door percelen 1040a2, 1060m, 1093m e 1096g; de oostelijke grens sluit 

aan bij de Meersstraat; de zuidelijke grens wordt bepaald door de percelen 1097x, 1097w; 

1097p, 1099c en de Meersstraat zelf die aansluit bij de Moervaart; en de westelijke grens wordt 

uitgemaakt door de oercelen 1015, 1016, 1021, 1040e2 (partim) en 1040a2 (partim). Vlakbij de 

zuidelijke grens situeert zich de Moervaart. Op zoôn 270 m ten westen van het plangebied 

bevindt zich de Pachtgoedbeek. 

 

Figuur 3: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2017 (Bron: Geopunt). 
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1.3.6.2 Geplande werken 

1.3.6.2.1 Bestaande toestand 

De totale oppervlakte van het plangebied bedraagt 4,2 ha.  

Op heden is ter hoogte van het terrein een verzorgingshuis óMoervaartheemô gelegen. De 

gebouwen van dit woonzorgcentrum zijn op heden grotendeels niet onderkelderd. Enkel in het 

noordelijk deel van het zuidelijk gebouw is een kelder met oppervlakte van ca. 130 m² 

weergegeven. Rondom de gebouwen is verharding waar te nemen in de vorm van 

wandelpaadjes, rijlanen en parkeergelegenheden.  

Het zorgcomplex is ingeplant in een beboste groenzone langsheen de Moervaart.  

  

Figuur 4: Projectgebied weergegeven op de orthofoto, middenschalig, winteropnamen, 2017 (Bron: Geopunt). 

  










































































