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Hoofdstuk 1 Samenvatting van het uitgevoerde bureauonderzoek 

 
 
In juli 2017 werd door Studiebureau Archeologie bvba een archeologienota zonder ingreep in de 
bodem (bestaande uit een bureauonderzoek) ingediend naar aanleiding van een stedenbouwkundige 
vergunningsaanvraag voor een terrein (fig. 1.1) ter hoogte van de Stationsstraat in de gemeente 
Hoeselt (prov. Limburg) 1. Op basis van de resultaten van het bureauonderzoek werd een Programma 
van Maatregelen (PVM) opgemaakt voor de uitvoering van een uitgesteld vooronderzoek met ingreep 
in de bodem.  
 
Er dient gewezen te worden op de noodzaak van verder archeologisch onderzoek (met ingreep in de 
bodem). Op basis van het bureauonderzoek kon onvoldoende worden aangetoond dat er zich geen 
relevante archeologische waarden op het terrein bevinden. Vandaar de noodzaak van verder 
archeologisch onderzoek. Zowel de goede landschappelijke positie in de dorpskern van Hoeselt als het 
archeologisch bestand in de ruimere omgeving wijzen op een regio die in het verleden interessant 
werd geacht voor bewoning en menselijke occupatie. Zo zijn er heel wat Romeinse waarden gekend in 
de omgeving van Hoeselt. Voorts zijn er ook heel wat lithische vondsten gekend in de omgeving. 
Desalniettemin werd de bodembewaring in de archeologienota reeds in vraag gesteld vermits het 
sinds de tweede helft van de 20ste eeuw bebouwd was. De gebouwen zijn thans niet meer aanwezig. 
 
Op het terrein wordt voorzien in 22 woongelegenheden. Er zullen 14 sociale koopappartementen op 
een parkeerkelder en acht sociale stapelwoningen gerealiseerd worden. Deze werken gaan gepaard 
met de nodige riolerings- en infrastructuurwerken. Ter hoogte van de ondergrondse parkeergarage 
wordt een verstoringsdiepte van ca. 210 cm onder het maaiveld voorzien. De exacte funderingsdiepte 
is niet gekend maar werd bij het opstellen van de archeologienota op 40 cm geschat. De 
stapelwoningen worden gefundeerd door een algemene vloerplaat die voorzien zal worden op ca. 50 
cm onder het maaiveld. 
 
Ten tijde van het opstellen van de archeologienota was een archeologisch vooronderzoek niet mogelijk 
omdat het terrein volledig bedekt was met hoge begroeiing en bomen. Dit creëerde een praktische 
onmogelijkheid en onwenselijkheid2 voor het direct uitvoeren van archeologisch vervolgonderzoek 
(zowel met als zonder ingreep in de bodem). Het landschappelijk booronderzoek – waarvoor technisch 
gezien geen ingreep in de bodem hoeft plaatsvinden – kon eveneens niet plaatsvinden door de 
ontoegankelijkheid van het terrein. Op basis van de bovengenoemde redenen werd een programma 
van maatregelen opgesteld voor uitgesteld vooronderzoek met ingreep in de bodem. 
 
 

 
 

                                                             
1 https://loket.onroerenderfgoed.be/archeologie/notas/archeologienotas/4221. 
2 Zoals omschreven in het Erfgoeddecreet 2013, 5.4.7 “Procedure bij de onmogelijkheid of de onwenselijkheid 
om voorafgaand aan het aanvragen van de vergunning een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de 
bodem uit te voeren”. 
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Fig. 1.1: Uittreksel van het kadasterplan met situering van het projectgebied (© CADGIS). 
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Fig. 1.2: Overzicht van de geplande ontwikkeling (© Initiatiefnemer).  
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Hoofdstuk 2 Landschappelijk booronderzoek 
 

 

2.1 Beschrijvend gedeelte 

 
2.1.1 Administratieve gegevens 
 

Projectcode: 

 

2019A5 (landschappelijk booronderzoek)  
 

 

 

 

 

Aanleiding: 

De opgemaakte archeologienota kadert in een geplande 
stedenbouwkundige vergunningsaanvraag in een projectgebied dat 
buiten de vastgestelde archeologische zones ligt en met een 
oppervlakte van 4 154 m2. De nota werd opgemaakt om het 
geadviseerde vooronderzoek met ingreep in de  bodem te rapporteren.  
Daarmee valt de vergunningsaanvraag binnen de aanvragen waarbij de 
totale oppervlakte van de kadastrale percelen 3.000 m2 of meer 
bedraagt (Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013, het 
Onroerenderfgoedbesluit van 16 mei 2014 en de Code van Goede 
Praktijk). 
 

Erkend archeoloog: Annelies De Raymaeker OE/ERK/Archeoloog/2016/00148 
Studiebureau Archeologie bvba, OE/ERK/Archeoloog/2015/00002 
 

Actoren Ward Decramer (assistent-archeoloog en auteur) 
Wouter Yperman (assistent-aardkundige) 

 

Locatie: 

Hoeselt, Stationsstraat (fig. 2.1 en 2.2) 
Bounding box:   
  punt 1: x= 229181, y= 171674 
  punt 2: x= 229282, y= 171777 
Hoeselt, Afd. 1, Sectie G, percelen 643K6, 643H6, 643G6, 643F6, 643X2 
643Z2, 643L6, 717E3, 643P6, 717Z5 (gedeeltelijk) en 486P23. 

Periode uitvoering: 

 

03/01/2019 
 

Relevante termen4: 

 

Leemstreek; landschappelijke boringen; bodems met een sterke 
menselijke invloed. 
 

Bebouwde zones: Het projectgebied is momenteel niet bebouwd. 
 

 

                                                             
3 Kadastrale gegevens werden in tussentijds aangepast in functie van de geplande werken. 
4 Thesaurus: https://inventaris.onroerenderfgoed.be/thesaurus  
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Fig. 2.1: Uittreksel uit de topografische kaart (2017) met situering van het project- en 

vergunningsgebied (© DOV). 
 

 
Fig. 2.2: Uittreksel van het kadasterplan met situering van het project- en vergunningsgebied  

(© CADGIS). 
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2.1.2 Microreliëf en bodem 
 
Het projectgebied is een quasi rechthoekig terrein dat grenst aan de Stationsstraat te Hoeselt. Het is 
gelegen op een hoogte van ca. 64 – 66,5 m TAW en maakt deel uit van de archeo-regio van de 
(zand)leemstreek. De afwatering van het terrein gebeurt via de Demer en behoort tot het 
Demerbekken. Het terrein, dat ligt op de oostelijke flank van een heuvelrug (fig. 1.10), helt af naar het 
zuidoosten toe met een gemiddeld hoogteverschil van ca. 3 m (fig. 2.3 en fig. 1.12). 
 
Uit het digitaal hoogtemodel valt af te leiden dat de topografie van het oostelijk deel van het 
projectgebied sterk afwijkt ten opzichte van het omgevingsreliëf. Er is duidelijk sprake van een 
anomalie in de topografie van het terrein. Dit deel van het terrein is een stuk lager gelegen (ca. 64,5 m 
TAW) ten opzichte van het algemene omgevingsreliëf (ca. 66 m TAW). Deze lokale depressie is scherp 
afgelijnd en rechthoekig van vorm. Op basis van deze informatie kan geconcludeerd worden dat de 
20ste eeuwse bebouwing5 de lokale topografie ingrijpend heeft veranderd. De kans is zeer groot dat dit 
het gevolg is van diepe afgravingen om het terrein te nivelleren voor de bouw van de 20ste eeuwse 
gebouwen. 

 

 
Fig. 2.3: Detail van het Digitaal hoogtemodel met situering van het projectgebied  

(© Geopunt Vlaanderen).  
  

                                                             
5 De Raymaeker 2017. 
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Op de bodemkaart (fig. 2.6) wordt één bodemeenheid ter hoogte van het projectgebied gekarteerd. 
Het gaat hierbij om OB-gronden (bebouwde zone). De overige gekarteerde gronden elders in de 
omgeving bieden mogelijk relevante informatie om te extrapoleren bij verder landschappelijk 
onderzoek:  

- ON-gronden: Opgehoogd terrein. 
- OT-gronden: Vergraven terrein. 
- Acp-gronden: zwak gleyige leembodem zonder profielontwikkeling. 

 
Fig. 2.4: Uittreksel uit de bodemkaart met situering van het projectgebied en 20ste-eeuwse 

bebouwing (© DOV). 
 
 
Op 03/01/2019 werden vier landschappelijke boringen uitgevoerd op het terrein. Conform de 
voorwaarden opgesteld in de bekrachtigde archeologienota was het terrein voorafgaand volledig 
vrijgemaakt van begroeiing en puin. Op het terrein zelf bleek dat de grond- en afbraakwerken uit het 
verleden het terrein ingrijpend veranderd  hebben (fig. 2.5). 
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Fig. 2.5: Impressie van het terrein tijdens de landschappelijke boringen. 

 
 

2.1.3 Onderzoeksopdracht en vraagstellingen 
 
Volgens de argumentatie die werd opgesteld in het bekrachtigde programma van maatregelen (ID 
4221), zijn landschappelijke boringen nodig om vast te stellen of de bodemopbouw van het 
projectgebied nog intact is. De aard en diepte van de verstoringen door eerdere bebouwing was op 
basis van het bureauonderzoek onduidelijk. De verwachting gaat uit van een grote verstoring van het 
bodemarchief. Het landschappelijk bodemonderzoek dient dit empirisch te staven. 
 
Daarmee heeft dit landschappelijk booronderzoek als doel de aardkundige opbouw van het terrein en 
de ontstaansgeschiedenis van de ondergrond en het landschap te evalueren door middel van een 
gerichte staalname, in overeenstemming met de Code van Goede Praktijk paragraaf 7.3.1.  
 
Op basis van de resultaten van dit landschappelijk booronderzoek zal de te volgen strategie voor het 
verdere onderzoek bepaald worden.  
 
De volgende onderzoeksvragen worden daarbij behandeld: 
 

- Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus? 

- Waar ligt/lag de hoogste grondwaterspiegel? 

- Zijn er nog intacte bodems aanwezig? 

- In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord? 
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- Is de bodemopbouw nog van die aard dat het verder archeologisch onderzoek, in dit geval een 

proefsleuvenonderzoek, nuttig maakt? 

- Kan er een link gelegd worden tussen de aangetroffen site en de sites die in het verleden reeds 

in de omgeving werden onderzocht? 

- Kan verder archeologisch onderzoek binnen het projectgebied bijdragen tot kenniswinst met 

betrekking tot de ontwikkeling van Hoeselt in het verleden? 

 

2.1.4 Onderzoeksmethode en -technieken 
 
Het landschappelijk booronderzoek wordt conform de Code van Goede Praktijk6 uitgevoerd. Er wordt 
in een verspringend driehoeksgrid van 30 op 30 m boringen voorgesteld op het terrein (fig. 2.3), 
hoewel een dergelijk grid niet verplicht is en kan worden aangepast in functie van de evaluatie van de 
bodemgesteldheid. Indien op basis van de boorresultaten echter niet duidelijk is of er al dan niet een 
mogelijk bewaarde onderliggende paleobodem aanwezig is of tot op welke hoogte het terrein precies 
is verstoord, kan het grid alsnog verdicht worden naar een grid van 25, 30 of 25 m op 30 m tot deze 
vraagstelling uitgeklaard is. Omwille van praktische reden zoals het voorkomen van zand en de 
mogelijkheid van de aanwezigheid van puin in de ondergrond wordt geopteerd voor het gebruik van 
een Edelmanboor met een diameter van 7 cm. 
 
Methode 

Bij de uitvoering van de boringen werden keuzes gemaakt over: 
- Het type grondboor 
- De diameter van de grondboor 
- Het patroon van de boringen 
- De afstand tussen de boorraaien 
- De afstand tussen boringen in een raai 
- De oriëntatie van de boorraaien 
- De diepte van de boringen 
- De wenselijkheid van het zeven van de boorkern 

Deze keuzes zijn afhankelijk van de aard van de ondergrond, de diepte van de boringen, de diepte van 
de grondwatertafel en de doelstelling en vraagstelling van het onderzoek.7 
 
Technieken en motiveringen 

De boringen zelf gebeuren met de Edelmanboor met een boorkopdoorsnede van 7 cm. Hiermee kan, 
zonder verlengstukken, tot 125 cm diep worden geboord, wat voor het overgrote deel voldoende is 
om de boorresultaten in functie van bodemintactheid degelijk te kunnen interpreteren. Om ervoor te 
zorgen dat de dekkingsgraad van de boringen dusdanig is dat het volstaat om voldoende gefundeerde 
uitspraken te doen over het geheel van het onderzochte gebied is gekozen voor zeven boringen die 
regelmatig over het terrein werden verspreid in functie van het bodemgebruik en de toegankelijkheid 
van het terrein. Waar nodig kan met een gutsboor van 3 cm breedte aanvullend worden geboord. De 
gutsboor werkt immers minder verstorend en op een gaaf profiel in de guts kan een profielstudie en 
bijkomende interpretatie beter worden uitgevoerd. Het was niet wenselijk om de boorkern te zeven, 

                                                             
6 In overeenstemming met de Code Goede Praktijk 7.3.2.  
7 Dit alles in overeenstemming met de bepalingen in paragraaf 7.3.2 van de Code van Goede Praktijk.  
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dit in functie van de doelstelling van het landschappelijk booronderzoek (welke in een notendop het 
bepalen van de intactheid van de bodemgesteldheid betreft), gecombineerd met observaties te velde 
(na macroscopische inspectie werden geen artefacten aangetroffen in de sedimenten). Elk boorpunt 
werd ingemeten doormiddel van GPS. 
 
Voor de boorbeschrijvingen wordt er gewerkt volgens de FAO richtlijnen8  aangepast  aan de Belgische 
normen om te kunnen vergelijken met de Belgische bodemkaart. In deze richtlijnen worden voor 
profielbeschrijvingen 5 statussen voorgesteld. De boorbeschrijving valt onder status vier, de 
voorlaatste. “Soil augering descripition: soil augerings do not permit a comprehensive soil profile 

description. Augerings are made for routine soil observation and identification in soil mapping, and for 

that purpose normally provide a satisfactory indication of the soil characteristiscs. Soil samples may be 

collected from augerings9.”��
 
Uit het bovenstaande blijkt dat de boringen niet toelaten om een bodemprofiel uitgebreid te 
beschrijven. Ze worden gebruikt voor standaard bodemwaarnemingen en identificaties in 
bodemkartering. Daarom bieden ze ook voldoende informatie voor bodemkarakteristieken. Stalen 
kunnen worden genomen voor bepaalde doeleinden. In de FAO richtlijnen komen maar liefst 19 
parameters bij een bodemprofielbeschrijving aan bod. Daarvan kunnen slechts enkele weerhouden 
worden tijdens boringen. 
 

• Horizont 

De grenzen van horizonten geven informatie over de dominante factoren die de bodem vormden. In 
bepaalde gevallen wijzen ze op de menselijke impact op het landschap. De horizontgrenzen worden 
beschreven volgens diepte (in cm), duidelijkheden en topografie. 
 

• Belangrijkste bestanddelen 

Hier gaat het vooral over de textuur van het sediment. Bodemtextuur verwijst naar de verhouding van 
de verschillende korrelgroottes in een bepaald bodemvolume en wordt beschreven als de 
bodemtextuur. De korrelgroottes verwijzen naar klei, silt (leem) en zand. 
 

• Kleur van de matrix 

Bodemkleuren gegeven de samenstelling én oxidatie-reductie omstandigheden van het heden én het 
verleden weer. De kleur wordt over het algemeen bepaald door huidjes van zeer fijne bestanddelen 
van gehumificeerd organisch materiaal10 (donker), ijzeroxides (geel, bruin, oranje en rood), 
mangaanoxides (zwart) en andere, of het kan te wijten zijn aan de kleur van het oorspronkelijk 
sediment. De kleur van de bodemmatrix van elke horizont moet worden geregistreerd in vochtige 
omstandigheden. 
 

• Bodemstructuur 

                                                             
8 FAO, Guidelines for soil description., FAO, 2006, 4th ed.  
9 FAO, Guidelines for soil description., FAO, 2006, 4th ed., 6.   
10 De hoeveelheid organisch materiaal kan worden geschat op basis van de Munsell bodemkleur (voor een 
welbepaalde textuur onder droge en vochtige omstandigheden); FAO, Guidelines for soil description., FAO, 
2006, 4th ed., 43.� 
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De bodemstructuur kan slechts in bepaalde gevallen verduidelijkt worden, omdat hiervoor meestal 
grotere profielwanden nodig zijn, en is optioneel. 
 

• Artefacten 

Artefacten zijn vaste of vloeibare substanties die: (1) zijn verwekt of veranderd door vooral mensen als 
onderdeel van industriële of artisanale processen, of (2) door menselijke activiteit naar de oppervlakte 
zijn gebracht van een diepte waar ze nooit werden beïnvloed door oppervlakte processen. 
 

• HTM (Human-transported material) 

Dit werd als volgt gedefinieerd: “Human-transported material (abbreviation ‘HTM’): Any solid or liquid 

material moved into the soil from a source area outside of its immediate vicinity by intentional human 

activity, usually with the aid of machinery, without substantial reworking or displacement by natural 

forces”11. 
 
 
2.1.5 Afwijkingen ten aanzien van de vooropgestelde onderzoeksstrategie en -methodes12 
 
Niet van toepassing. 

 
 

2.1.6 Terreingesteldheid 
 
Het terrein verkeert in een zeer slechte staat ten gevolge van de 20ste-eeuwse bebouwing en de 
afbraakwerken ervan (fig. 2.7-2.22). Ten eerste zijn er verschillende sleuven aanwezig van ca. 40-50 
cm diep (onder het huidige maaiveldniveau) met een breedte van ca. 1 m. De sleuven volgen het tracé 
van het voormalige leidingnet en mogelijk ook delen van de voormalige gebouwen. In deze sleuven 
zijn restanten van een controleput en waterleidingen aanwezig. In totaal zijn er vijf van dergelijke 
sleuven op het terrein aanwezig met een gracht op de overgang van de lager naar de hoger gelegen 
zone (fig. 2.22). Deze verstoringen situeren zich allen ter hoogte van de eerder omschreven 
topografische anomalie in het terrein. Een tweede opvallend element is de grote artificiële heuvel 
centraal op het terrein. Waar deze grond vandaan komt, is niet duidelijk.  
 
Ten derde is in het noordwestelijke deel van het terrein een diepe noordwest-zuidoost georiënteerde 
gracht met betonnen muur/fundering aanwezig (fig. 2.6, 2.16-2.21). Deze betonnen muur is mogelijk 
te linken aan bouw- en funderings-elementen van de voormalige bebouwing. De recente gracht lijkt 
artificieel te zijn aangelegd naast deze betonmuur. Tijdens het terreinbezoek leek deze gracht tevens 
nog actief te zijn. 
 
 
  

                                                             
11 FAO, Guidelines for soil description., FAO, 2006, 4th ed.  
12 Dit zijn afwijkingen ten opzichte van de vooropgestelde onderzoeksstrategie en -methodes die zijn opgenomen 
in het programma van maatregelen van de archeologienota (ID: 4221). 
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Fig. 2.6: Detail uit het digitaal hoogtemodel (DHM II) met situering van de vastgestelde verstoringen. 

 

 
Fig. 2.7: Overzichtsfoto in noordwestelijke richting met zicht op de grote hoop aangevoerde grond en 

de sleuven. 
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Fig. 2.8: Overzichtsfoto in noordelijke richting met zicht op een uitgegraven zone ter hoogte van een 

leiding en een muur van het 20ste eeuwse gebouw. 
 

 
Fig. 2.9: Overzichtsfoto in noordwestelijke richting met zicht op een voormalige controleput en één 

van de vastgestelde sleuven. 
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Fig. 2.10: Overzichtsfoto in zuidwestelijke richting met zicht op de voormalige controle put en één 

van de vastgestelde sleuven. 
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Fig. 2.11: Overzichtsfoto in noordwestelijke richting met zicht op één van de vastgestelde sleuven en 

de artificiële heuvel. 
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Fig. 2.12: Overzichtsfoto in zuidwestelijke richting met zicht op één van de vastgestelde sleuven ten 

noorden van de artificiële heuvel. 
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Fig. 2.13: Overzichtsfoto in zuidwestelijke richting met zicht op één van de vastgestelde sleuven. 
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Fig. 2.14: Overzichtsfoto in zuidwestelijke richting met zicht op één van de vastgestelde sleuven. 
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Fig. 2.15: Overzichtsfoto in noordwestelijke richting met zicht op de verschillende parallelle 

vastgestelde sleuven. 
 

 
Fig. 2.16: Overzichtsfoto in noordelijke richting met zicht op de betonnen muur. 
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Fig. 2.17: Overzichtsfoto in zuidoostelijke richting met zicht op de muur en artificiële noordwest-

zuidoost georiënteerde gracht. 
 

 
Fig. 2.18: Detailfoto in noordwestelijke richting met zicht op de mogelijk actieve noordwest-zuidoost 

georiënteerde gracht. 
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Fig. 2.19: Detailfoto in noordelijke richting met zicht op de betonnen muur. 
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Fig. 2.20: Overzichtsfoto in oostelijke richting vanuit de westelijke zone van het terrein.  

 

 
Fig. 2.21: Overzichtsfoto in zuidoostelijke richting vanuit de westelijke zone van het terrein. 
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Fig. 2.22: Overzichtsfoto in zuidwestelijke richting met zicht op de gracht ter hoogte van de overgang 

tussen het hoger en lager gelegen terrein in de noordwestelijke hoek van het terrein.  
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2.2 Assessmentrapport 

 

2.2.1 Resultaten van het landschappelijk booronderzoek 
 

 
Fig. 2.23: Kadaster met situering van de landschappelijke boorpunten zoals werden uitgevoerd op 

terrein. 
 
Op de bodemkaart (fig. 2.24) wordt één bodemeenheid ter hoogte van het projectgebied gekarteerd. 
Het gaat hierbij om OB-gronden (bebouwde zone). De overige gekarteerde gronden elders in de 
omgeving bieden mogelijk relevante informatie om te extrapoleren bij verder landschappelijk 
onderzoek:  

- ON-gronden: Opgehoogd terrein. 
- OT-gronden: Vergraven terrein. 
- Acp-gronden: zwak gleyige leembodem zonder profielontwikkeling. 
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Fig. 2.24: Weergave van de boorpunten op de bodemkaart. 

 

 
Fig. 2.25: Digitaal hoogtemodel met situering van de vastgestelde boorprofielen. 
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In totaal werden 35 boringen gezet. In tabel 1 zijn de formele gegevens van alle boringen weergegeven. 
 

Boringen 

(fig. 2.23) 

Bodemkaart 

(fig. 2.24) 

Waarneming (fig. 2.25) WRB 

1 OB HTM OT 
2 OB HTM OT 
3 OB Aa-C Acp 
4 OB HTM OT 

Tabel 1: De formele gegevens van de boringen. 
 
In totaal werden twee relevante bodemeenheden van elkaar onderscheidden. Het gaat hierbij om: 

- Gronden met een intact bodemprofiel 
- Gronden met een sterke menselijke invloed (OT-gronden) 

Het terrein is – vermoedelijk door de afbraakwerken van de voormalige gebouwen – thans ingrijpend 
verstoord. Verspreid over het terrein zijn verschillende landschapselementen aanwezig die de 
aanwezigheid van een intact bodemarchief weinig plausibel maken. Er werd dan ook niet afgeweken 
van een boorgrid van 50 x 50 m zoals vooropgesteld werd in het bekrachtigd programma van 
maatregelen. Vier boorpunten genereerde voldoende gegevens om een oordeelkundige uitspraak te 
doen over de bodemintactheid van het terrein. 
 
De meeste sleuven waren diep genoeg voor het opschonen van een profiel, maar de tientallen 
centimeters water in de sleuven bemoeilijkte deze methode. Eén profiel (fig. 2.26) kon min of meer 
worden schoon gemaakt om de bodemopbouw te onderzoeken. Er werd een allochtone 
grind/zandpakketten aangetroffen onder een dik HTM/Aa-pakket. Het grind/zandpakket was een zeer 
lokaal verschijnsel. Beide horizonten zijn antropogeen van aard. 
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Fig. 2.26: Detail van een profiel in één van de sleuven (vastgestelde verstoringen). 

 
 
2.2.1.1 Gronden met een intact bodemprofiel 

 
In slechts één boorprofiel (boring 3; fig. 2.23-2.25) werd een intact bodemprofiel aangetroffen. Het 
boorpunt is in de hoogst gelegen noordwestelijke zone ten westen van de betonnen muur te situeren. 
Deze zone is de enige zone die in de 20ste eeuw niet bebouwd was. Deze zal als referentieboring voor 
deze zone toegelicht worden. 
 
De eerste horizont is een zeer dunne Aa-horizont die reikt tot een diepte van 15 cm onder het 
maaiveld. De kleur is zeer heterogeen donker grijs bruin en de leem is opmerkelijk structuurloos. 
Hoewel er geen antropogene bijmengingen werden waargenomen, wijst het gebrek aan structuur aan 
een antropogene A-horizont. De ondergrens kan als geleidelijk omschreven worden. Vervolgens is er 
op een diepte van 15 tot 120 cm onder het maaiveld een C-horizont aanwezig die is opgebouwd uit 
leem. Op een diepte van 70 cm zakte de boring dieper weg, waardoor het bekomen profiel minder 
diep is dan de effectieve boordiepte (-120 cm onder maaiveld). De kleur is homogeen bruin met oranje 
rode spikkels. Deze spikkels wijzen op de aanwezigheid van roestvlekken. 
 
De effectieve grondwatertafel werd niet bereikt.  
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Boring 3 

 

Projectcode: 2019A5 

Datum: 03/01/2019 

Type: Landschappelijk onderzoek 

Type boor: Edelmanboor, 7 cm Æ 

Techniek: manueel 

Weersomstandigheden: open hemel 

 

H1 

0 – 15 cm: Aa: leem; heterogeen donker 
grijs bruin; veel humus en bioturbatie. 
H2 

15 – 120 cm: C: leem; homogeen bruin 
met oranje rode spikkels; roestvlekken; 
boring zakte dieper weg op 70 cm diepte 
waardoor profieldiepte (-85 cm) minder 
diep is dan de effectieve boordiepte (-
120 cm). 
 
Grondwatertafel: niet bereikt. 
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2.2.1.2 Gronden met een sterke menselijke invloed (OT-gronden) 

 

Drie van de vier uitgevoerde boringen leverde een zwaar verstoord bodemprofiel op (fig. 2.23-2.25). 
Twee van deze boringen moesten zelfs op een diepte van ca. 50 cm onder het maaiveld gestaakt 
worden door de ondoordringbaarheid van de puinpakketten. In boring 2 werden zelfs geen lokale 
leemsedimenten aangetroffen. De samenstelling van deze gronden kan geheel als antropogeen 
omschreven worden. Boring 1 zal als referentieprofiel omschreven worden (fig. 2.23-2.25). Het 
boorpunt is ten oosten van de artificiële heuvel en de sleuven gesitueerd. 
 
 

 
 
In boring 1 werd slechts één relevante horizont omschreven tot op een diepte van 120 cm onder het 
maaiveld. De gronden zijn hier opgebouwd uit een dik HTM-pakket. De gronden zijn opgebouwd uit 
leem met een zeer grote antropogene bijmenging. Deze bijmenging bestaat uit spikkels, stukjes en 
brokken bouwceramiek, baksteen, beton, constructiemateriaal, hout en vlak glas. Hoewel deze 
bijmenging sterk aanwezig was, leverde dit weinig weinig problemen op bij het plaatsen van de boring. 
De puinfragmenten waren over het algemeen relatief klein. Grind en keien werden ook waargenomen. 
Deze gesteenten worden tot de antropogene bijmenging gerekend vermits noch de quartair 
geologische, noch de bodemkaart natuurlijke (alluviale) grindbijmening karteren. Tevens was er ook 
nog een zekere bijmenging van humus aanwezig. 
 
De effectieve grondwatertafel werd bereikt op een diepte van 110 cm onder het maaiveld. De boring 
moest gestaakt worden door het vastzuigen van de boor waardoor de moederbodem niet werd 
aangesneden. 
 
In de zone van boring 2 werd een bijmenging geattesteerd met asfalt waardoor er zelfs helemaal geen 
sprake meer is van een natuurlijke textuur. Leem is volledig afwezig en de antropogene bijmenging 
domineert. 
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Boring 1 

 

Projectcode: 2019A5 

Datum: 03/01/2019 

Type: Landschappelijk onderzoek 

Type boor: Edelmanboor, 7 cm Æ 

Techniek: manueel 

Weersomstandigheden: open hemel 

 

H1 

0 – 120 cm: HTM: leem; heterogeen 
donker grijs zwart met bruin grijs en geel 
grijs; bouwceramiek, baksteen, beton, 
concstructiemateriaal, hout en vlak glas; 
grind, keien, humus en bioturbatie. 
 
Grondwatertafel: -110 cm. 



Nota: Het archeologisch vooronderzoek aan de Stationsstraat te Hoeselt  
 

  
 

33 

2.2.2 Interpretatie van het onderzochte gebied 
 
Op basis van de landschappelijke boringen kunnen binnen het projectgebied twee pedogenetische 
zones worden afgebakend. De bodemkaart karteert OB-gronden ter hoogte van het projectgebied. 
Deze ‘bebouwde gronden’ werden in tijden van het opstellen van de bodemkaart niet onderzocht door 
de aanwezige bebouwing. In de omgeving zijn OT-gronden en Acp-gronden aanwezig (fig. 2.27). Het 
landschappelijk bodemonderzoek wijst uit dat de volgende pedogenetische zones aanwezig zijn: 
 

- Gronden met een intact bodemprofiel (Acp-gronden) 
- Gronden met een sterke menselijke invloed (OT-gronden) 

 
Fig. 2.27: Synthesekaart met correlatie tussen de vastgestelde pedogenetische zones en de 

bodemkaart van de DOV. 
 
 
2.2.2.1 Intact bodemprofiel 

 
In een zeer kleine zone in het westen van het projectgebied werd een intact bodemprofiel 
aangetroffen. Er werd een zwak gleyige leembodem zonder profielontwikkeling (Acp-gronden) 
geattesteerd waar de C-horizont slechts op een diepte van 15 cm onder het maaiveld te situeren was. 
Deze gronden worden gelinkt aan de Acp-gronden die ten zuiden van het projectgebied ongeveer op 
dezelfde hoogte op de helling voorkomen. 
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2.2.2.2 Verstoord bodemarchief 

 
De gronden met een HTM-pakket worden geclassificeerd als vergraven gronden (OT-gronden) en 
vormen een continuïteit van de OT-gronden elders in de nabije omgeving (fig. 2.27). Deze gronden 
komen volledig overeen met de vastgestelde anomalie in de topografie van het terrein. Het digitaal 
hoogtemodel (fig. 2.25) toont ter hoogte van het grootste deel van deze OT-zone een vierkantvormige 
depressie die sterk af te lijnen is. De gekarteerde hoogtes ter hoogte van deze artificiële depressie 
wijken af van de algemene hellingszone waar het projectgebied te situeren is. Hieruit valt af te leiden 
dat het terrein artificieel verdiept is ten gevolge van uitgravingen. Voorts kunnen deze afgraving en de 
vastgestelde OT-gronden uit het landschappelijk booronderzoek volledig in verband gebracht worden 
met de 20ste-eeuwse bebouwing (fig. 2.28) die eind jaren ’90 werd afgebroken.  
 
Eén intact bodemprofiel geeft aan dat het relevante archeologisch niveau slechts op een diepte van 
15 cm onder het maaiveld te verwachten is. Hieruit wordt afgeleid dat de historische afgravingen, 20ste-
eeuwse bebouwing en de recentere afbraakwerken in de OT-zone een zeer ingrijpende en verstorende 
impact hebben gehad op het bodemarchief. Dit impliceert dat eventuele aanwezige archeologische 
waarden volledig verstoord en zelfs afwezig zullen zijn.  
 
 

 
Fig. 2.28: Uittreksel uit de topografische kaart (1973) met situering van de vastgestelde 

pedogenetische zones tijdens het landschappelijk booronderzoek. 
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2.2.3 Conclusie 
 
Samenvattend werden er slechts in een kleine zone een intacte bodem aangetroffen. Het overgrote 
deel van het terrein leverde een sterk verstoord bodemprofiel op. Slechts in één zeer kleine zone werd 
een intact bodemprofiel geattesteerd met een C-horizont (relevant archeologisch niveau) op een 
diepte van 15 cm onder het maaiveld. 
 
De doel van dit landschappelijk bodemonderzoek was onderzoeken welke impact de 20ste-eeuwse 
bebouwing op de bodemgesteldheid heeft gehad. Uit dit vooronderzoek kan geconcludeerd worden 
dat het terrein in het verleden minstens voor een groot deel afgegraven en verdiept werd. Ten tweede 
werden tijdens het bodemonderzoek gronden met een sterke menselijke invloed (OT-gronden) 
aangetroffen. Tenslotte bleek uit het terreinbezoek dat de terreingesteldheid in een zeer slechte staat 
is, vermoedelijk te wijten aan de afbraakwerken van de 20ste-eeuwse bebouwing. Zo zijn er 
verschillende sleuven aanwezig die getuigen van graafwerken na de afbraakwerken.  
 
Een vooronderzoek met ingreep in de bodem in de vorm van een proefsleuvenonderzoek met het doel 
om grondsporensites op te sporen, heeft bijgevolg geen nut. Er worden geen archeologische waarden 
meer verwacht door de zeer slechte terrein- en bodemgesteldheid dat tijdens het landschappelijk 
bodemonderzoek werd vastgesteld. 
 
 
2.2.4 Afweging vervolgonderzoek 
 
Dit landschappelijk booronderzoek leidt tot de belangrijke conclusie dat vervolg onderzoek in de vorm 
van proefsleuven niet nodig is door de aanwezigheid van gronden met een sterke menselijke invloed 
(OT-gronden). De kans op aanwezigheid van eventuele bewaarde grondsporensites is bijgevolg zeer 
laag. Ter hoogte van het terrein hebben activiteiten plaats gevonden die een zeer destructieve impact 
hadden op de bodemgesteldheid. Voor een vervolgonderzoek door middel van proefsleuven zijn er te 
veel elementen om dit te ontraden. Vermits de vastgestelde bewaringscondities voor eventuele 
archeologische waarden zeer slecht blijkt te zijn, wordt de trefkans als nihil ingeschat. Er is geen 
potentieel op kennis- en datawinst. Verder archeologisch vooronderzoek is bijgevolg nuttig en wordt 
dan ook afgeraden. 
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2.3 Synthese 

 
Op basis van de uitgevoerde landschappelijke boringen kan gesteld worden dat het terrein grotendeels 
een verstoorde bodemopbouw heeft. Er werden twee bodemprofielen van elkaar onderscheidden: 
drie HTM-profielen en één Aa-C-profiel. 
 
Beantwoording onderzoeksvragen: 
 
Op welke dieptes bevinden zich relevante archeologische niveaus? 
In één boring werd een intact bodemprofiel aangetroffen. Het relevante archeologische niveau 
situeerde zich hier op een diepte van 15 cm onder het maaiveld (Acp-gronden; fig. 2.26). Het overgrote 
deel van het terrein bevat geen relevant archeologisch niveau (OT-gronden; fig. 2.26). 
 
Waar ligt/lag de hoogste grondwaterspiegel? 
In één HTM-boorprofiel werd de grondwatertafel aangesneden op een diepte van 110 cm onder het 
maaiveld. 
 
Zijn er nog intacte bodems aanwezig? 
Er werden geen intacte paleo-bodems aangetroffen. Slecht één boorpunt leverde een intact 
bodemprofiel op. 
 
In hoeverre is de oorspronkelijke bodem (sub)recent verstoord? 
Het terrein is voor het grootste deel verstoord ten gevolge van afgravingen én bouwwerkzaamheden. 
De gronden worden geclassificeerd als gronden met een sterke menselijke invloed (OT-gronden). 
Is de bodemopbouw nog van die aard dat het verder archeologisch onderzoek, in dit geval een 
proefsleuvenonderzoek, nuttig maakt? 
Vermits de bewaringscondities zeer slecht tot onbestaande zijn, is de trefkans op eventuele 
archeologische waarden nihil. Er is geen potentieel op eventuele kennis- en datawinst. Kostenbaat is 
een proefsleuvenonderzoek bijgevolg onnutig. 
 
Kan er een link gelegd worden tussen de aangetroffen site en de sites die in het verleden reeds in de 
omgeving werden onderzocht? 
Niet van toepassing. 
 
Kan verder archeologisch onderzoek binnen het projectgebied bijdragen tot kenniswinst met 
betrekking tot de ontwikkeling van Hoeselt in het verleden? 
De kenniswinst wordt als zeer laag tot nihil ingeschat. 
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Bijlage 2   Landschappelijke boorinventaris
Aflijning:

A Abrupt
Du Duidelijk
G Geleidelijk
Di Diffuus
gr. ondergrens

Textuur:

Re Redelijk
Ze Zeer
Za Zacht
Ha Hard
Va Vast
Lo Los
Z Zand
L Leem
K Klei
V Veen

Bijmenging:

Bio Bioturbatie
Hu Humus
Glau Glauconiet
BC Bouwceramiek
KM Kalkmortel
CM Cementmortel
ZM Zandmortel
HK Houtskool
Fe IJzerconcreties
Fe-slak IJzerslak
FeZS IJzerzandsteen
Mg Mangaan
ZS Zandsteen
KZS Kalkzandsteen
KS Kalksteen
LS Leisteen
KW Kwarts
SK Steenkool
VL Verbrande leem

Vondsten:

An Andere
Bo Bouwceramiek
Ce Ceramiek
Fa Faunaresten
Fl Floraresten
Gl Glas
Ku Kunststof
Le Leder
Li Litisch materiaal
Me Metaal
Mu Munt
Na Natuursteen
Pi Pijpaarde
St Staalname

Beschrijving:

B beschrijving
d droog
v vochtig
n nat

Kleur:

L- Licht
D- Donker

Br Bruin
Gl Geel
Go Groen
Gr Grijs
Or Oranje
Rd Rood
Wt Wit
Zw Zwart
Bl Blauw
Pr Purper
Rz Roze

Kleur:

gevl. gevlekt
gelg. gelaagd
gebr. gebrokkeld
hom. homogeen
het. hetrogeen

m. met
vl. vlekken
sp. spikkels
lg. lagen
lgs. laagjes
br. brokken
fi. fibers
to. tongen
wi. wiggen
le. lenzen

De kleurweergave van het gevisualiseerde profiel is
typologisch, en benadert dus niet per definitie de hoofdkleur

van de horizont.

B1

H1 (HTM)
0- cm.

Diepte: -120 cm.
Gr-water: -110 cm.
Opm.: Boring gestaakt
vanwege grondwater.
Boor werd vastgezogen.

B2

H1 (HTM)
0- cm.

Diepte: -50 cm.
Gr-water: /
Opm.: Boring gestaakt
vanwege
ondoordringbare
laag/puin. Meermaals
verplaatst zonder positief
resultaat.

B3

H1 (Aa)
0-15 cm.

H2 (C)
15- cm.

Diepte: -120 cm.
Gr-water: /
Opm.: Boring zakte dieper
weg op 70 cm diepte

B4

H1 (HTM)
0- cm.

Diepte: -45 cm.
Gr-water: /
Opm.: Boring gestaakt
vanwege
ondoordringbare
laag/puin
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Bijlage 3   Profielinventaris

Aflijning:

A Abrupt
Du Duidelijk
G Geleidelijk
Di Diffuus
gr. ondergrens

Textuur:

Re Redelijk
Ze Zeer
Za Zacht
Ha Hard
Va Vast
Lo Los
Z Zand
L Leem
K Klei
V Veen

Bijmenging:

AM Asmortel
Be Beton
Bio Bioturbatie
Bo Bouwceramiek
BS Baksteen
Ce Cement
CeM Cementmortel
DKS Doornikse KS
Fe IJzerconcreties
Fe-slak IJzerslak
FeZS IJzerzandsteen
Glau Glauconiet
HK Houtskool
Hu Humus
K Kalk
KM Kalkmortel
KS Kalksteen
KW Kwarts
KZM Kalkzandmortel
KZS Kalkzandsteen
LS Leisteen
Me Mergel
Mg Mangaan
NS Natuursteen
SK Steenkool
TG Tegel
TM Trasmortel
VL Verbrande leem
ZM Zandmortel
ZS Zandsteen

Vondsten:

An Andere
Bo Bouwceramiek
Ce Ceramiek
Fa Faunaresten
Fl Floraresten
Gl Glas
Ku Kunststof
Le Leder
Li Litisch materiaal
Me Metaal
Mu Munt
Na Natuursteen
Pi Pijpaarde
St Staalname

Beschrijving:

B beschrijving
d droog
v vochtig
n nat

Kalkreactie HCl:

O Onbepaald
J Ja
N Nee

Kleur:

L- Licht
D- Donker

Br Bruin
Gl Geel
Go Groen
Gr Grijs
Or Oranje
Rd Rood
Wt Wit
Zw Zwart
Bl Blauw
Pr Purper
Rz Roze

Kleur:

gevl. gevlekt
gelg. gelaagd
gebr. gebrokkeld
hom. homogeen
het. hetrogeen

m. met
vl. vlekken
sp. spikkels
lg. lagen
lgs. laagjes
br. brokken
fi. fibers
to. tongen
wi. wiggen
le. lenzen

De kleurweergave van het gevisualiseerde profiel is typologisch, en benadert dus niet per definitie de hoofdkleur van de horizont.

Legende
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Profiel

1. Algemene gegevens

B1

H1 (HTM)
0- cm: ReHaVa L; niet gespecifieerd; het. DGr-
Zw m. Br-Gr en Gl-Gr ; [Hu, Grind, Keien; Br: BC,
BS, Beton, Hout, Vlak glas, St: BC, BS, Beton,
Constructiemetaal, Sp: BC, BS]; (B: v, HCl: O)

Bereikte diepte: -120 cm.
Grondwatertafel: -110 cm.
Opmerkingen: Boring gestaakt vanwege
grondwater. Boor werd vastgezogen.

2. Profielbeschrijving

1. Beschrijver: Ward Decramer, Studiebureau Archeologie.
2. Soort onderzoek: Archeologisch:
3. Plaats: Hoeselt - Stationsstraat
4. Hoogteligging:  m TAW.
5. Coördinaten:  N;  O. (lamb 72)
6. Datum: donderdag, 3/01/2019
7. Gereedschap: Edelmanboor (diam. 7cm.)
8. Landgebruik: Braak, Geen
9. Weersomstandigheden: Zwaar bewolkt
10. Oriëntatie: NVT.
11. Bodemeenheid: OT (vergraven terrein)
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Profiel

1. Algemene gegevens

B2

H1 (HTM)
0- cm: ReHaVa L; niet gespecifieerd; het. Zw m.
DGl en Rd sp.; [Hu, Grind, Keien; Br: BC, BS,
Beton, Hout, Vlak glas, St: BC, BS, Beton,
Constructiemetaal, Asfalt, Sp: BC, BS]; (B: v, HCl:
O)

Bereikte diepte: -50 cm.
Grondwatertafel: Niet bereikt.
Opmerkingen: Boring gestaakt vanwege
ondoordringbare laag/puin. Meermaals
verplaatst zonder positief resultaat.

2. Profielbeschrijving

1. Beschrijver: Ward Decramer, Studiebureau Archeologie.
2. Soort onderzoek: Archeologisch:
3. Plaats: Hoeselt - Stationsstraat
4. Hoogteligging:  m TAW.
5. Coördinaten:  N;  O. (lamb 72)
6. Datum: donderdag, 3/01/2019
7. Gereedschap: Edelmanboor (diam. 7cm.)
8. Landgebruik: Braak, Geen
9. Weersomstandigheden: Zwaar bewolkt
10. Oriëntatie: NVT.
11. Bodemeenheid: OT (vergraven terrein)
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Profiel

1. Algemene gegevens

B3

H1 (Aa)
0-15 cm: ReHaVa L; niet gespecifieerd; het. DGr-
Br ; [Veel bio, Hu; ]; G  gr.(B: v, HCl: O)

H2 (C)
15- cm: ReHaVa L; niet gespecifieerd; hom. Br
m. Or-Rd sp. ; [Fe-vl; ]; (B: v, HCl: O)

Bereikte diepte: -120 cm.
Grondwatertafel: Niet bereikt.
Opmerkingen: Boring zakte dieper weg op 70
cm diepte

2. Profielbeschrijving

1. Beschrijver: Ward Decramer, Studiebureau Archeologie.
2. Soort onderzoek: Archeologisch:
3. Plaats: Hoeselt - Stationsstraat
4. Hoogteligging:  m TAW.
5. Coördinaten:  N;  O. (lamb 72)
6. Datum: donderdag, 3/01/2019
7. Gereedschap: Edelmanboor (diam. 7cm.)
8. Landgebruik: Braak, Geen
9. Weersomstandigheden: Zwaar bewolkt
10. Oriëntatie: NVT.
11. Bodemeenheid: Acp (zwak gleyige leembodem zonder profielontwikkeling)
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Profiel

1. Algemene gegevens

B4

H1 (HTM)
0- cm: ZeHaVa L; niet gespecifieerd; het. Zw m.
DGl en Rd sp.; [Hu, Grind, Keien; Br: BC, BS,
Beton, Vlak glas, St: BC, BS, Beton,
Constructiemetaal, Asfalt, Sp: BC, BS]; (B: v, HCl:
O)

Bereikte diepte: -45 cm.
Grondwatertafel: Niet bereikt.
Opmerkingen: Boring gestaakt vanwege
ondoordringbare laag/puin

2. Profielbeschrijving

1. Beschrijver: Ward Decramer, Studiebureau Archeologie.
2. Soort onderzoek: Archeologisch:
3. Plaats: Hoeselt - Stationsstraat
4. Hoogteligging:  m TAW.
5. Coördinaten:  N;  O. (lamb 72)
6. Datum: donderdag, 3/01/2019
7. Gereedschap: Edelmanboor (diam. 7cm.)
8. Landgebruik: Braak, Geen
9. Weersomstandigheden: Zwaar bewolkt
10. Oriëntatie: NVT.
11. Bodemeenheid: OT (vergraven terrein)
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2019A5-PR1-FO-1

Vergunningsnummer

(S)poor, (PR)profiel, (SL)euf, (W)erk(P)ut, (K)ijk(V)enster, (L)osse(V)ondst, (B)oring, (M)etaal(D)etectie, ...

(F)oto, (O)verzicht, (PR)ofiel, (V)lak, (C)oupe, (D)etail, (W)erkfoto, ...

Volgnummer

Het archeologisch vooronderzoek aan de Stationsstraat te Hoeselt

Bijlage 4   Fotoinventaris

2019A5-B1-FD-1

2019A5-B1-FD-2

2019A5-B1-FD-3

2019A5-B1-FD-4

2019A5-B1-FPR-1

2019A5-B2-FD-1

2019A5-B2-FPR-1

2019A5-B2-FPR-2

2019A5-B3-FPR-1

2019A5-B3-FPR-2

2019A5-B4-FPR-1

2019A5-B4-FPR-2

2019A5-OVERZICHT-FO-1

2019A5-OVERZICHT-FO-2

2019A5-OVERZICHT-FO-3

2019A5-OVERZICHT-FO-4

2019A5-OVERZICHT-FO-5

2019A5-OVERZICHT-FO-6

2019A5-OVERZICHT-FO-7

2019A5-OVERZICHT-FO-8

2019A5-OVERZICHT-FO-9

2019A5-OVERZICHT-FO-10

2019A5-OVERZICHT-FO-11

2019A5-OVERZICHT-FO-12

2019A5-OVERZICHT-FO-13

2019A5-OVERZICHT-FO-14

2019A5-OVERZICHT-FO-15

2019A5-OVERZICHT-FO-16

2019A5-OVERZICHT-FO-17

2019A5-OVERZICHT-FO-18

2019A5-OVERZICHT-FO-19

2019A5-OVERZICHT-FO-20

2019A5-OVERZICHT-FO-21

2019A5-OVERZICHT-FO-22

2019A5-OVERZICHT-FO-23

2019A5-OVERZICHT-FO-24

2019A5-OVERZICHT-FO-25

2019A5-OVERZICHT-FO-26

2019A5-OVERZICHT-FO-27

2019A5-OVERZICHT-FO-28

2019A5-OVERZICHT-FO-29

2019A5-OVERZICHT-FO-30

2019A5-OVERZICHT-FO-31

2019A5-OVERZICHT-FO-32

2019A5-OVERZICHT-FO-33

2019A5-OVERZICHT-FO-34

2019A5-OVERZICHT-FO-35

2019A5-OVERZICHT-FO-36

2019A5-OVERZICHT-FO-37

2019A5-OVERZICHT-FO-38

2019A5-OVERZICHT-FO-39

2019A5-OVERZICHT-FO-40

2019A5-OVERZICHT-FO-41

2019A5-OVERZICHT-FO-42

2019A5-OVERZICHT-FO-43

2019A5-OVERZICHT-FO-44

2019A5-OVERZICHT-FO-45

2019A5-OVERZICHT-FO-46

2019A5-OVERZICHT-FO-47

2019A5-OVERZICHT-FO-48

2019A5-OVERZICHT-FO-49

2019A5-OVERZICHT-FO-50

2019A5-OVERZICHT-FO-51

2019A5-OVERZICHT-FO-52
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