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Samenvatting 

In opdracht van VZW Provincialaat der Broeders van Liefde, heeft RAAP België een archeologisch 

vooronderzoek uitgevoerd voor het verkrijgen van een omgevingsvergunning voor de bouw van een 

multifunctioneel centrum, bestaande uit twee gebouwen en omgevingswerken.  

 

Het doel van dit onderzoek was na te gaan of er kans is op aanwezigheid van waardevolle 

archeologische resten. Hierbij zijn gegevens verzameld over aardkundige, archeologische en 

historisch context van het plangebied. Op basis daarvan is een archeologische verwachting opgesteld 

en is nagegaan wat de invloed is van de werken op het archeologisch erfgoed en welke maatregelen 

er dienen te worden genomen in functie van eventueel verder onderzoek van archeologische 

gegevens. 

 

Het onderzoeksgebied kan gesitueerd worden ten zuiden van de historische stadskern van Gent, net 

op de grens met Zwijnaarde. Landschappelijk bevindt het plangebied zich in een beekdal dat 

onderdeel uitmaakt van de alluviale Scheldevlakte. De bodemopbouw bestaat uit rivierafzettingen 

Weichseliaan (laat-pleistoceen) afzettingen met mogelijk, maar niet noodzakelijk daarboven eolische 

(wind) afzettingen uit het Weichseliaan (laat-pleistoceen). Verder kunnen ook nog 

hellingsafzettingen uit het Quartair aanwezig zijn. Hoewel het plangebied bodemkundig gekarteerd 

staat als antropogeen, kunnen op basis van de omringende percelen de aanwezigheid van alluviale 

kleiafzettingen verondersteld worden. In de onmiddellijke omgeving van-, of binnen het plangebied 

zelf, zijn nog geen archeologische sites aangetroffen. Hanteren we een ruimere blik, dan zien we in 

een straal van 2,5km rond het plangebied verschillende sites opduiken uit een brede waaier aan 

periodes. Met uitzondering van de sites met walgracht, lijken de nederzettingen vanaf het Laat-

Neolithicum vooral de hoger gelegen delen in het landschap op te zoeken. Een mooi voorbeeld 

hiervan is de multi-periode site van The Loop te Sint-Denijs-Westrem. Meer informatie over het 

historisch landgebruik van het plangebied vinden we in cartografische bronnen. Van deze historische 

kaarten kan worden afgeleid dat het plangebied tot in de 20ste eeuw in gebruik is als weiland. Na 

1971 start men vervolgens met de aanleg van de huidige nog zichtbare gebouwen. Aangezien nooit 

eerder archeologisch onderzoek werd uitgevoerd op de site, is er sprake van een reëel potentieel op 

kenniswinst. De trefkans op sporensites is laag (maar niet onbestaand), gezien de lage en natte 

positie in het landschap. Een gedegen inschatting van de trefkans op steentijdsites vergt verder 

onderzoek. De verwachting voor dit type sites is namelijk afhankelijk van de ligging in het toenmalige 

landschap. De landschapsevolutie en reconstructie kan niet voldoende bepaald worden op basis van 

een bureaustudie. Voor een goede inschatting is verder terreinonderzoek nodig in de vorm van een 

landschappelijk booronderzoek.   
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1 Inleiding 

1.1 Administratieve gegevens 

• Projectcode agentschap Onroerend Erfgoed:  

Voor elke fase van vooronderzoek is een projectcode bekomen bij het agentschap Onroerend 

Erfgoed. Deze projectcode is op alle documenten van het vooronderzoek, registratie, 

verpakking van vondstenmateriaal en verpakking van stalen aangebracht.  

2018K135 bureauonderzoek  

 

• Onderzoekskader: opstellen van een archeologienota voor de aanvraag van een 

omgevingsvergunning voor het uitvoeren van stedenbouwkundige handelingen. 

 

• Erkend archeoloog: RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) 

 

• Naam plangebied en/of toponiem: Ebergiste de Deynestraat 

 

• Adres: Ebergiste de Deynestraat 1 

 

• Deelgemeente/Gemeente: 9000 Gent 

 

• Provincie: Oost-Vlaanderen 

 

• Kadastrale gegevens: Gent 24ste Afd. sectie B nrs. 15/Y, 16/N, 16/S, 16/X, 16/W, 20/H  

 

• Oppervlakte betrokken percelen: 38.140 m² 

 

• Oppervlakte plangebied: 13.124 m² 

 

• Oppervlakte geplande bodemingrepen: 13.124 m² 

 

• Bounding box in lambertcoördinaten (X/Y):   

zuidwest: X 104272.19 Y 189687.20 

noordoost:  X 104438.96 Y 189873.32 
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Figuur 1 Topografische kaart met projectie van het plangebied (bron:  OPENSTREETMAP-AUTEURS, 2018) 

 

 
Figuur 2 GRB kaart met projectie van het plangebied (www.geopunt.be) 
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1.2 Kader en aanleiding 

1.2.1 Aanleiding  

RAAP België heeft in december ’18 een archeologisch vooronderzoek uitgevoerd ten behoeve van 

het plangebied Gent – Ebergiste De Deynestraat.  

Directe aanleiding vormt de aanvraag voor een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige 

handelingen voor de bouw van het MFC Sint-Jozef. Het betreft de bouw van twee gebouwen en 

bijhorende afbraak- en omgevingswerken.  

 

1.2.2 Geografische situering  

Het plangebied is te situeren ten zuiden van de historische stadskern van Gent, in de wijk ‘Nieuw 

Gent’. Aangrenzend zijn de deelgemeenten Sint-Denijs-Westrem in het westen, Zwijnaarde in het 

zuiden en Merelbeke in het oosten.  Het plangebied is verder op zo’n 280m ten zuiden van de N60 

gelegen en bevindt zich 1km ten westen van de E17 en de Ghelamco arena. Archeologisch relevant is 

ook de site van Flanders Expo in Sint-Denijs-Westrem, 2km ten westen van het plangebied. In de 

directe omgeving bevinden zich twee waterwegen. Het betreft de ringvaart, gelegen op 250m ten 

westen - en de Leebeek, op 70m ten noorden van het projectgebied.  

De site wordt begrensd door de Ebergiste de Deynestraat in het zuiden en de Gestichtstraat in het 

oosten.  

 

Het plangebied staat op het gewestplan deels als een gebied voor gemeenschapsvoorzieningen of  

openbare nutsvoorzieningenwoongebied en deels als woongebied ingekleurd en heeft een totale 

oppervlakte van circa 13.124 m². 

 

 
Figuur 3 Topografische kaart (ruim) met projectie van het plangebied (bron:  OPENSTREETMAP-AUTEURS, 2018) 
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1.2.3 Huidige situatie van het projectgebied 

Het terrein staat momenteel gekarteerd als een zone met gras, struiken en bomen alsook gebouwen 

en verharde ondergronden die geen autoweg of gebouw zijn. Het gaat dan bijvoorbeeld om parkings. 

Als laatste staan er ook zones als onafgedekt ingekleurd. Centraal binnen het plangebied bevindt zich 

een vijver met rotsformatie.  

 

 
Figuur 4 Orthofoto uit 2017 met projectie van het plangebied (bron: AGIV, 2017b) 

 

1.2.4 Juridische context 

Het archeologisch vooronderzoek is uitgevoerd ten behoeve van de archeologienota 

Bureauonderzoek Ebergiste de Deynestraat die door RAAP België (OE/ERK/Archeoloog/2016/00154) 

ter bekrachtiging is voorgelegd aan het agentschap Onroerend Erfgoed. 

 

Het plangebied ligt niet in een gebied zonder archeologisch erfgoed zoals deze zijn vastgesteld in het 

besluit van de administrateur-generaal van 22 mei 2018.1  

 

De geplande bodemingrepen zijn mogelijk bedreigend voor eventuele archeologische resten. De 

bekrachtigde archeologienota dient bij de aanvraag van de vergunning te worden toegevoegd 

krachtens het Onroerend Erfgoeddecreet van 12 juli 2013. De aanvraag van vergunning betreft 

immers een omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen voor een oppervlak van 

38.140 m² van de betrokken percelen en met een voorziene bodemingreep op 13.124 m² . Hierdoor 

                                                           
1
 https://besluiten.onroerenderfgoed.be/besluiten/14626/bestanden/18099 
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worden de gestelde oppervlaktegrenzen overschreden, waardoor het opstellen van een 

archeologienota noodzakelijk is.  

 

De criteria wanneer een archeologienota verplicht is, worden hieronder aangeduid op de 

beslissingsboom van het agentschap Onroerend Erfgoed. 

 

 
figuur 5 Beslissingsboom, criteria bij omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen, deel 1. (bron: 
Agentschap Onroerend Erfgoed) 
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figuur 6 Beslissingsboom, criteria bij omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen, deel 2, 
uitzonderingen. (bron: Agentschap Onroerend Erfgoed) 

 

1.2.5 Geplande werken 

Er wordt de realisatie gepland van een Multi-Functioneel Centrum. Voor de aanleg van dit centrum 

worden afbraakwerken en omgevingswerken uitgevoerd (1) alsook de inplanting van twee nieuwe 

gebouwen (2).  

 

In de omgevingsvergunning zijn omvat:  

- de sloop van bestaande gebouwen (villa en bijgebouwen) 

- het rooien van bomen  

- de realisatie van twee nieuwe gebouwen met bijhorende fietsbergingen, liftputten, septische 

putten, regenwaterputten, infiltratiebuizen, rioleringswerken 

- omgevingsaanleg. 

 

De zone waarin de werken zullen plaatsvinden heeft een oppervlakte van ca. 13.124 m². Het 

funderingstype van de te plaatsen gebouwen en constructies dient nog te worden bepaald door 

middel van een stabiliteitsonderzoek en is dus nog niet beschikbaar. Voor de geplande nieuwbouwen 

werd wel reeds bepaald dat de funderingen op 6 m +TAW starten. Voor het westelijke nieuwe 

gebouw (B) is dat ca 1,22 m onder het huidig maaiveld. Voor het oostelijke gebouw (A) is dat ca. 1,4 

m onder het maaiveld. Er wordt geen onderkeldering voorzien. Voor de (fiets-) paden wordt een 

verstoringsdiepte van minimaal 0,4 m (0,9 m met buffer) gerekend. Gezien de aard en 

spreidingsgraad van de geplande werken zal worden uitgegaan van een totaalverstoring van het 

terrein.  
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Voorziene effecten2: 

Het grootste deel van de verstoring op het terrein zal zowel bij de afbraakwerken als bij de 

nieuwbouw verstoord worden door vergravingen, omgeving- en funderingswerken. Verder zal ook 

het rooien van de bomen een nefaste impact hebben op het archeologisch bodemarchief. Daarnaast 

dient men rekening te houden met de destructieve impact van graafmachines. Niet enkel de 

graafwerken zelf zijn destructief, ook het rondrijden van deze machines zorgt voor compressie en 

vervorming van de ondergrond.  

 

 

 
Figuur 7: Projectie van de geplande werkzaamheden op een luchtfoto uit 2018. Tevens staan gebouwen A en B 
weergegeven. Het rechthoekig gebouw in het noorden betreft een nieuwe fietsenstalling. Tussen de twee nieuwbouwen 
wordt een hoogspanningskabine geplaatst (bron: AMV Architecten, Geopunt).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
2
 Voor meer duiding van de onderscheiden effectcategorieën zie: D.J. Huisman, J. Bouwmeester, G. de Lange, 

Th. van der Linden, G. Mauro, D. Ngan - Tillard, M. Groenendijk, T. de Ridder, C. van Rooijen, I. Roorda, D. 
Schmutzhart, R. Stoevelaar, 2011.  

B 

A 
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Figuur 8 Aangeleverd overzichtsplan van de bestaande toestand met de geplande afbraakwerken (in het oranje) (bron: AMV Architecten). 
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Figuur 9 Aangeleverd overzichtsplan met de inplanting van de nieuwe gebouwen en omgevingswerken (bron: AMV Architecten). 
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Figuur 10 Aangeleverd plan met de voorziene rioleringswerken (bron: AMV Architecten). 
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1.3 Opzet en onderzoeksopdracht 

1.3.1 Opdracht 

Het archeologisch vooronderzoek heeft als opdracht het inventariseren, waarderen en veiligstellen 

van eventueel aanwezig waardevol archeologisch erfgoed binnen de grenzen van het plangebied:    

1. inventariseren: zijn er archeologische sites te lokaliseren en welke zijn hun karakteristieken 

(types, datering, begrenzing, bewaringstoestand en relatie met het landschap)?  

2. waarderen: wat is de kenniswaarde van eventuele aanwezige archeologische sites?  

3. veiligstellen: hoe moet met eventuele waardevolle archeologische sites worden omgegaan in 

het kader van de geplande bodemingrepen (in situ, ex situ)?  

 

 

1.3.2 Randvoorwaarden 

Het archeologisch vooronderzoek beoogt steeds een minimum aan destructie van het archeologisch 

erfgoed. Vooraleer de opportuniteit van vooronderzoek met ingreep in de bodem af te wegen, is 

aldus eerst de opportuniteit van de diverse (combinaties van) methoden voor vooronderzoek zonder 

ingreep in de bodem afgewogen.   

 

De keuze van de (combinaties van) methoden is steeds gebaseerd op volgende vier criteria: 

1. mogelijkheid: is het mogelijk om de methode toe te passen binnen het plangebied? 

2. nut: kan een bruikbaar resultaat verwacht worden met de toepassing van de methode? 

3. schadelijkheid: kan toepassing van de methode het te verwachten bodemarchief overdreven 

beschadigen?  

4. noodzaak: rechtvaardigt de kost van de methode het te verwachten resultaat? 

 

 

Vooronderzoek zonder ingreep in de bodem Vooronderzoek met ingreep in de bodem 

a. bureauonderzoek  

b. landschappelijk bodemonderzoek   

c. geofysisch onderzoek  

d. veldkartering  

e.  verkennend archeologisch booronderzoek 

f.  waarderend archeologisch booronderzoek 

g.  proefsleuven en proefputten 

 

 

1.4 Leeswijzer 

Ieder archeologisch vooronderzoek begint noodzakelijkerwijs met een bureauonderzoek (zie 

hoofdstuk 2).  Over de aanvullende fasen van vooronderzoek is in volgorde van uitvoering 

gerapporteerd:  

 Verslag van resultaten: bureauonderzoek (2018K135) 

 

Bij elke fase van vooronderzoek is de vraagstelling gespecifieerd, de methode toegelicht en over 

bekomen resultaten gerapporteerd. Iedere fase eindigt met het afwegen van de noodzaak van verder 
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vooronderzoek. Hiertoe wordt een uitspraak gedaan over het potentieel op kennisvermeerdering 

hierbij  en de eventuele aard daarvan. Waar van toepassing is een kader gespecifieerd waarbinnen 

het potentieel dient waargemaakt. 

 

Binnen dit bureauonderzoek wordt de vraagstelling gespecifieerd, de methode toegelicht en over 

bekomen resultaten gerapporteerd. Het bureauonderzoek eindigt met het afwegen van de noodzaak 

van verder vooronderzoek. Hiertoe wordt een uitspraak gedaan over het potentieel op 

kennisvermeerdering hierbij en de eventuele aard daarvan.  
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2 Verslag van resultaten: bureauonderzoek (2018K135) 

2.1 Beschrijvend gedeelte 

2.1.1 Administratieve gegevens 

Onderstaande gegevens zijn aanvullend op de administratieve gegevens zoals in het inleidend deel 

weergegeven en zijn specifiek van toepassing op de bureaustudie. 

 

 Projectcode agentschap Onroerend Erfgoed: 2018K135 

 

• Wetenschappelijke begeleiding: nvt 

 

 

2.1.2 Archeologische voorkennis 

- Kennis van eerder archeologisch uitgevoerd onderzoek (zie 2.2.2) 

- Verstoorde zones (zie 2.2.4) 

 

2.1.3 Onderzoeksopdracht 

 Doelstelling  2.1.3.1

Het bureauonderzoek vormt de eerste stap van archeologisch vooronderzoek. Het vooronderzoek 

heeft als opdracht  het inventariseren, waarderen en veiligstellen van eventueel aanwezig waardevol 

archeologisch erfgoed binnen een projectgebied. Tijdens het bureauonderzoek wordt getracht deze 

doelstelling te realiseren door raadpleging van gekende en ontsloten informatiebronnen.  

 

Uit het bureauonderzoek dient de nood tot verder onderzoek of behoud in situ te worden ingeschat. 

Indien de resultaten voldoende informatie opleveren, of er geen vervolgtraject kan worden 

uitgevoerd voorafgaand aan het bekomen van de vergunning, zal een programma van maatregelen 

worden uitgeschreven met aanbevelingen. 

 

 Wetenschappelijke vraagstelling  2.1.3.2

In het kader van dit onderzoek zijn de volgende onderzoeksvragen geformuleerd. Ze zijn 

onderverdeeld in drie categorieën die elk een onderdeel van de doelstelling weerspiegelen: 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis, archeologische resten en impact van de geplande 

bodemingrepen. 

 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis:   

I. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

a. Welke processen van bodemvorming zijn bekend? 

b. Welke geomorfologische processen zijn  bekend?   

II. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?   
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Archeologische resten: 

III. Zijn er reeds gekende archeologische gegevens binnen en in de omgeving van het 

plangebied?  

a. Wat is de aard en ouderdom van bekende archeologische resten?  

b. Wat is de conserveringsgraad en gaafheid van bekende archeologische resten? 

IV. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, 

vondstenconcentraties, …) en op welke diepte kunnen deze worden aangetroffen?  

a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en 

gaafheid) ten aanzien van nog onbekende archeologische waarden in het gebied? 

b. Wat was het historisch landgebruik van het plangebied en wat is het landgebruik nu 

en wat is de invloed daarvan op de (verwachte) archeologie en (bodem)gaafheid? 

Impact van geplande bodemingrepen: 

V. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten? 

VI. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan? 

 

 

 Randvoorwaarden 2.1.3.3

Het onderzoek is uitgevoerd door een erkend archeoloog volgens de normen van de Code van Goede 

Praktijk, versie 3.0. 

 

2.1.4 Beschrijving van de strategie & werkwijze van het bureauonderzoek 

Op basis van verschillende bronnen werd getracht inzicht te verkrijgen in de genese van het 

landschap, de bodemopbouw en het gebruik van het projectgebied en zijn omgeving in de loop van 

de tijd. Daaraan gekoppeld wordt de archeologisch verwachting bepaald.   

 

Het gebied bevindt zich in een zone die zich in oorsprong kenmerkt door een lage densiteit aan 

bebouwing waardoor bij de bureaustudie er extra aandacht gaat naar de landschappelijk opbouw en 

het landgebruik. Daarvoor wordt bijzondere aandacht besteed aan relevante aardkundige gegevens. 

 

 

Het bureauonderzoek kent de volgende onderdelen: 

- Aardkundige gegevens 

- Archeologische gegevens  

- Historische gegevens 

- Bepalen van de archeologische verwachting 

- Synthese en beantwoorden van de onderzoeksvragen 

 

Hiervoor is bij dit onderzoek gebruik gemaakt van verschillende bronnen: 

 

Voor de technische aspecten en de gegevens omtrent de werkzaamheden zijn de plannen en 

gegevens gehanteerd zoals ze zijn verkregen en toegelicht werden door de initiatiefnemer. 
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De aardkundige gegevens ( geologie, topografie, landschap en bodemkunde) werden bestudeerd aan 

de hand van kaarten. Het betreft meer in het bijzonder de topografische kaart, Tertiair- en 

Quartairgeologische kaarten, de bodemkaart, de potentiële bodemerosiekaart en het digitale 

terreinmodel Vlaanderen. De bodemkundige gegevens werden aangevuld met de informatie van 

reeds uitgezette boringen die beschikbaar gesteld wordt via de website Databank Ondergrond 

Vlaanderen.3 Het geologisch kader wordt weergegeven in bijlage 3. 

 

Voor het archeologisch kader wordt een onderscheid gemaakt tussen ‘harde data’ afkomstig van 

archeologisch onderzoek, en ‘indicatoren’ wijzen op een aanwezig archeologisch bodemarchief. De 

Centrale Archeologische Inventaris (CAI)4 is hierbij een belangrijke bron. Ook de 

‘gebeurtenissenkaart’ werd  geraadpleegd. Er kon geen bijkomende informatie gevonden worden 

over recenter archeologisch onderzoek in de nabijheid van het plangebied dat nog niet in de CAI 

werd opgenomen. Het archeologisch kader in relatie tot de geologische periodes wordt weergegeven 

in bijlage 3.  

 

Voor het onderzoek naar de algemene geschiedenis van de zuidelijke rand van Gent is gebruik 

gemaakt van uitgegeven en onuitgegeven bronnen. Deze zijn terug te vinden in de literatuurlijst. 

Daarnaast is ook beroep gedaan op de Inventaris Onroerend Erfgoed.5  

De historiek van het plangebied wordt meer in detail onderzocht op basis van historische kaarten en 

luchtfoto’s, geconsulteerd via zowel Geopunt als Cartesius.6 Cartesius is een online databank die 

kaartmateriaal en luchtfoto’s van het NGI (Nationaal Geografisch Instituut), de KBR (Koninklijke 

Bibliotheek van België) en het Koninklijk Museum voor Midden-Afrika bundelt. Ook voor het 

historisch onderzoek vormt de CAI een bron voor informatie inzake harde historische data. 

 

Voor een groot aandeel van het kaartmateriaal werd de website Geopunt7 geraadpleegd. Geopunt is 

een centrale website die vrijwel alle bestaande geografische overheidsinformatie ontsluit. Zo werd 

voor het bekomen van de kadasterinformatie gebruik gemaakt van het Grootschalig 

Referentiebestand Vlaanderen dat via deze weg door AGIV aangeboden wordt.  

Voor het aanmaken van het kaartmateriaal werd het programma QGis gebruikt, een geografisch 

informatiesysteem. In de mate van het mogelijke werd zoveel mogelijk van het relevante 

cartografische materiaal ingeladen in het programma om op deze manier zoveel mogelijk van het 

kaartmateriaal te genereren dat in deze bureaustudie gebruikt wordt. Hierbij werd telkens het 

projectgebied geprojecteerd of aangeduid op de onderliggende kaarten. 

 

De studie van de hierboven vermelde bronnen gaf geen aanleiding tot een verder archiefonderzoek 

of het inwinnen van aanvullend wetenschappelijk advies.  

 

 

                                                           
3
 https://dov.vlaanderen.be  

4
 https://cai.onroerenderfgoed.be  

5
 https://inventaris.onroerenderfgoed.be  

6
 http://www.cartesius.be  

7
 http://www.geopunt.be   

https://dov.vlaanderen.be/
https://cai.onroerenderfgoed.be/
https://inventaris.onroerenderfgoed.be/
http://www.cartesius.be/
http://www.geopunt.be/
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2.2 Resultaten 

2.2.1 Aardkundige gegevens 

 

Onderstaande geologische, geomorfologische en bodemkundige data informeren over de genese van 

het landschap in het plangebied, de bodemopbouw en de ligging en de stratigrafische positie van 

sedimenten waarin archeologische fenomenen kunnen voorkomen. Een aantal (prehistorische) 

vindplaatstypen kunnen bovendien uitgesproken gekoppeld worden aan specifiek aanwijsbare 

landschapsvormen. De aardkundige data laten ook toe om een verwachting te formuleren ten 

aanzien van de verschijningsvorm, d.i. de conserveringsgraad en gaafheid van het archeologische 

erfgoed.  

 

 De Tertiairgeologische bodem 2.2.1.1

 

De locatie van het plangebied bevindt zich op het Lid van Egem (deel van de Formatie van Tielt).  

Het Tertiaire niveau wordt op de locatie afgedekt met een 18m dik Quartair dek, en is dus minder 

relevant voor deze studie.8 

 

 De Quartairgeologische bodem 2.2.1.2

 

Het Tertiair (of liever het Neogeen) wordt gevolgd door de jongste periode in de aardgeschiedenis: 

het Quartair. Deze periode vangt dus 2.58 miljoen jaar geleden aan en is onderverdeeld in twee 

tijdsnedes (etages): het Pleistoceen en het Holoceen. 

Het Pleistoceen (2.58Ma- 11.7ka) wordt gekenmerkt door grote schommelingen in het klimaat. De 

(vaak relatief lange) tijden waarin een koud klimaat bestond worden ijstijden (glacialen) genoemd. 

Tijden waarin het klimaat meer op dat van nu leek worden aangeduid met de term tussenijstijden 

(interglacialen) aangeduid. Deze grote klimaatschommelingen hadden grote gevolgen en de 

resultaten daarvan zijn vandaag de dag nog op veel plekken in het landschap te herkennen.  

De jongste tijdsnede is (vooralsnog) het Holoceen (11.7ka – heden). Dit tijdvak is gekenmerkt door 

een redelijk warm klimaat en is daarom ook geclassificeerd als een interglaciaal. Met name in het 

laatste deel van dit tijdvak is de invloed van de mens op de aarde sterk toegenomen, wat voor de 

geologie grote gevolgen heeft.9 

  

De sedimenten van Quartaire ouderdom worden op grote schaal aan het oppervlak aangetroffen en 

zijn weergegeven op de Quartairgeologische kaart volgens het principe van profieltypekartering. 

Daarbij worden lithologie, genese en (chrono-) stratigrafie aangehouden als de belangrijkste 

kenmerken waar gronden op worden ingedeeld. De dikte van de Quartaire afzettingen varieert sterk 

in Vlaanderen, van minder dan een meter tot circa 30 meter.10 

                                                           
8
 DOV, 2018, kaartblad 22, https://www.dov.vlaanderen.be/zoeken-ocdov/proxy-boring/boorstaat/1935-

093383/rapport/rapportboringstandaard?outputformaat=PDF&titel=DOV+Boorrapport 
9
 http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale 

10
 https://dov.vlaanderen.be/dovweb/html/3quartair50000.html#inleiding  

http://www.stratigraphy.org/index.php/ics-chart-timescale
https://dov.vlaanderen.be/dovweb/html/3quartair50000.html#inleiding
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Het profieltypen dat in het plangebied voorkomt volgens de Quartairgeologisch kaart is het type 3. 

De ondergrond binnen het plangebied is opgebouwd uit: 

- Eolische afzettingen uit het Weichseliaan (laat-Pleistoceen) (ELPw) en/of hellingsafzettingen 

uit het Quartair (HQ). Deze afzettingen kunnen echter ook afwezig zijn.  

- Fluviatiele afzettingen uit het Weichseliaan (laat-Pleistoceen) 

 

 

 
Figuur 11 Quartair geologische kaart met aanduiding van het plangebied geprojecteerd op de GRB (bron: DOV, 
Grootschalig Referentiebestand Vlaanderen, AGIV).  

 

 

 Bodemkundige gegevens 2.2.1.3

Op de bodemkundige kaart staat het plangebied gekarteerd als antropogene, bebouwde zones met 

kunstmatige gronden. De omringende gronden die wel gekarteerd staan hebben een sterk (Efp) tot 

zeer sterk (Eep) gleyige kleibodem zonder profiel.  

Efp-gronden zijn permanent natte gronden met profielen bestaand uit een donkergrijze, humusrijke, 

verweerde bovengrond van zo’n 15-20cm dik. De klei wordt aangetroffen op een variabele diepte, 

liggend op leem, zand, mergel of veen.   

Bij Eep-bodems gaat het om hydromorfe, sterk gleyige, alluviale grondwatergronden. Ze worden 

gekenmerkt door een grijsachtige bovengrond die zich boven een sterk gegleyificeerde ondergrond 

bevindt. Een reductiehorizont kan worden aangetroffen op een diepte van 80 en 120cm en is 

blauwgrijs van kleur. De alluviale afzettingen zijn gelegen op klei of veenafzettingen. Het gaat om 

zeer natte bodems.  
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Binnen deze kleigronden komen ook enkele zones met matig natte zandleembodem zonder profiel 

voor (Ldp). Het gaat om colluviale gronden, gekenmerkt door een laag recent geërodeerd sediment. 

Op geringe tot matige diepte kan een bedolven textuur worden aangetroffen. Het gaat om gronden 

met een slechte waterhuishouding. Ze zorgen voor overlast in de winter, maar kunnen mits drainage 

gebruikt worden als landbouwgrond of weiland.  

Waarschijnlijk zal de oorspronkelijke bodemkundige opbouw van het terrein bestaan hebben uit een 

sterk gleyige kleibodem of een matig natte zandleembodem.   

 

 
Figuur 12 Bodemkaart met projectie van het plangebied op de GRB (bron: DOV, Grootschalig Referentiebestand 
Vlaanderen, AGIV). 

 

 Geomorfologische kaart 2.2.1.4

Een geomorfologische kaart is voor dit gebied niet beschikbaar, en wordt hier bijgevolg niet 

besproken. 

 

 Topografie 2.2.1.5

In een ruimer perspectief bevindt het plangebied op 2km ten zuiden van de tertiaire getuigenheuvel 

die beter gekend staat als de Blandijnberg. 3km naar het zuiden en oosten, in de richting van 

Merelbeke, komen we in het glooiende landschap van het Schelde-Dender interfluvium. Het 

projectgebied is gelegen in een lager gelegen zone van de alluviale Scheldevlakte langsheen de 

Leebeekvallei. Binnen het plangebied is het hoogteverschil relatief klein. Op het oost-west 

hoogteprofiel gaat het om een hoogteverschil tussen 7,0 en 7,6m TAW. Voor het noord-zuid profiel is 
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het verschil iets hoger, het noorden van het terrein is gelegen op een hoogte van  7,7m TAW, het 

zuiden van het terrein op een hoogte van 6,5m TAW. Wanneer we een recente orthofoto plotten op 

het digitaal hoogtemodel, zien we dat de hoger gelegen delen binnen het plangebied 

corresponderen met de reeds bestaande gebouwen (Figuur 14). Vermoedelijk kunnen de ophogingen 

van het terrein gelinkt worden aan werkzaamheden bij de aanleg van de gebouwen. 

  

 
Figuur 13 Digitaal Terreinmodel Vlaanderen met aanduiding van het plangebied (bron: AGIV). 
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Figuur 14 Digitaal Terreinmodel Vlaanderen (detail) geprojecteerd op een recente orthofoto (2017) met projectie van het 
plangebied en aanduiding van de hoogteprofielen (bron: Geopunt, AGIV). 

 

 
Figuur 15 Hoogteprofielen (bron: Geopunt) 
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 Hydrografie 2.2.1.6

Hydrografisch ligt het plangebied op zo’n 200m ten noorden van de ringvaart (Figuur 13). Het gaat 

om een kanaal dat gegraven is om de verbinding te maken tussen het Kanaal Gent-Terneuzen, de 

Vaart Gent-Brugge, De Leie, de Bovenschelde en de Zeeschelde11. Verder is het plangebied ook 

gelegen op zo’n 130m ten zuiden van de Leebeek. Deze beek volgt echter mooi het verloop van de 

zuidkant van een reeks duidelijk opgehoogde percelen. Hoogstwaarschijnlijk gaat het dus niet langer 

om het natuurlijke verloop van deze beek.   

 

 Erosie 2.2.1.7

Op de bodemerosiekaart zijn geen gegevens bekend voor het plangebied specifiek. De meest 

nabijgelegen gebieden staan echter gekarteerd als gebieden met een huidige verwaarloosbare 

erosiegraad. Wanneer we echter de bodemkundige opbouw van nabijgelegen percelen bekijken, zien 

we dat er op sommige plaatsen mogelijk sprake is van colluvium. Het huidig potentieel op erosie kan 

echter eveneens als verwaarloosbaar worden ingeschat. 

 

 
Figuur 16 Potentiële bodemerosiekaart uit 2017 met projectie van het plangebied (bron: DOV, Grootschalig 
Referentiebestand Vlaanderen, AGIV). 

 

 

 

 

  

                                                           
11

  DE NAEYER AND VAN CAUWENBERGE, no date, p. 17 
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2.2.2 Archeologische gegevens  

 

De belangrijkste bron voor de archeologische gegevens werd bekomen via de CAI. In onderstaande 

lijst worden de CAI-items opgesomd, gelegen in een straal van 2km. Voor de interpretatie en met het 

oog op het formuleren van een goede archeologische verwachting van het plangebied wordt een 

onderscheid gemaakt tussen ‘harde data’ en ‘indicatoren’.  De historisch relevante data wordt in een 

volgend hoofdstuk besproken.  

 

 
Tabel 1 CAI items in een straal van 2,5km rond het plangebied 

CAI Nr. Site Type onderzoek Onderzoeksmethode Periode (s) 

156806 Merelbeke Ringvaart Schrabber Toevalsvondst paleolithicum 

151555, 
151316, 
40119, 
218345, 
163457, 
150268, 
40156, 
40157, 
40125, 
150321, 
32181, 
40155, 
207538, 
151752, 
151116, 
40126, 
207200, 
163456, 
40118, 
154893, 
209614, 
15173, 
151556, 
150268 

The Loop – Sint-
Denijs-Westrem  

Multiperiode site Opgraving, 
werfcontrole, 
Proefsleuvenonderzoek 

finaal-
neolithicum, 
vroege-midden-
late bronstijd, 
vroege ijzertijd, 
late ijzertijd, 
romeinse tijd, 
vroege-volle 
middeleeuwen, 
nieuwe tijdens, 
wereldoorlog 

32291 Merelbeke Axxes Grafheuvel, 
Nederzetting 

Opgraving bronstijd, 
midden-
romeinse tijd 

32389 Merelbeke Kerkhoek Kerk Opgraving romeinse tijd, 
vroege-, volle 
middeleeuwen 

216622 Zwijnaarde, 
Heerweg Noord 

Vlakgraf proefsleuvenonderzoek romeins 

151307 Zwijnaarde, 
parochiekerk Sint-
Niklaas 

Kerk (bouw-) Archeologisch 
onderzoek 

late 
middeleeuwen 

151305 Kasteel van 
Zwijnaarde 

Site met Walgracht Cartografisch 
onderzoek 

late 
middeleeuwen 
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151311 Merelbeke, 
Verlorenbroodhoeve 
 

Site met Walgracht Cartografisch 
onderzoek 

late 
middeleeuwen 

151303 Zwijnaarde, Hof van 
Ottersem 

Site met Walgracht Cartografisch 
onderzoek 

late 
middeleeuwen 

151286 Kortrijksesteenweg 
1026 

Site met walgracht Cartografisch 
onderzoek 

nieuwe tijd (16de 
eeuw) 

151287 August 
Vermeylenstraat 64-
92 

Site met walgracht Cartografisch 
onderzoek 

nieuwe tijd (17de 
eeuw) 

151288 Walsite Groenewalle Site met walgracht Cartografisch 
onderzoek 

nieuwe tijd (17de 
eeuw) 

32390 Merelbeke, Koningin 
Fabiolapark 

Munten Opgraving nieuwe tijd (16de 
eeuw) 

151310 Merelbeke, Kasteel 
Rotsart de Hartaing 

Site met Walgracht Cartografisch 
onderzoek 

nieuwe tijd (16de 
eeuw) 

151304 Zwijnaarde 
Nederzwijnaarde 

Site met Walgracht Cartografisch 
onderzoek 

nieuwe tijd (17de 
eeuw) 

151308 Zwijnaarde, 
Zandvoordestraat 

Site met Walgracht Cartografisch 
onderzoek 

nieuwe tijd (17de 
eeuw) 

215492 Grote Steenweg 
Noord 

Bewoningssporen Proefsleuvenonderzoek nieuwe tijd 

151594 Zwijnaarde, 
Grotesteenweg-Zuid 

Bunkers Veldprospectie nieuwste tijd 
(20ste eeuw) 
 

151525, 
151521 

Kortrijksesteenweg 
1026 

Bunkers Veldprospectie nieuwste tijd 
(20ste eeuw) 

154963 Zwijnaarde, Roosken Circulaire structuur Luchtfotografisch 
onderzoek 

onbekend 

 

 

 



 B o u w  m u l t i f u n c t i o n e e l  c e n t r u m  E b e r g i s t e  d e  D e y n e s t r a a t  1  A r c h e o l o g i e n o t a  2 0 1 8 K 1 3 5  

 

2 8  

 

f i g u u r  1 7 :  P r o j e c t i e  v a n  h e t  p l a n g e b i e d ,  d e  w a t e r l o p e n  e n  C A I - i t e m s  o p  h e t  d i g i t a a l  t e r r e i n m o d e l  V l a a n d e r e n  e n  d e  G R B - k a a r t  ( b r o n :  C A I ,  V M M ,  A G I V ,  D O V  V l a a n d e r e n ,  G e o p u n t ) .   
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 Harde data 2.2.2.1

Harde data zijn gegevens  afkomstig van uitgevoerd archeologisch (voor)onderzoek. 

Harde data uit de onmiddellijke omgeving van het plangebied zijn niet beschikbaar. Op zo’n 2km ten 

noordwesten van het plangebied is de site The Loop gelegen, in Sint-Denijs-Westrem. Het gaat om 

een meerperioden-site, die gefaseerd werd opgegraven in zes zones en over verschillende 

campagnes (2012-2014). Uit het finaal neolithicum werden vermoedelijk drie graven aangetroffen. 

Bewoningssporen zijn geattesteerd voor de vroege-, midden- en late bronstijd, alsook de ijzertijd en 

de Romeinse periode. Ook nederzettingssporen uit de vroege- en volle middeleeuwen werden 

opgetekend. Naast deze nederzettingssporen werd ook een vol- of laatmiddeleeuwse windmolen op 

de top van een naar de Leie toe lopende helling. Voor de post-middeleeuwse periodes kunnen 

sporen vermeld worden die in verband staan met het gebruik van het terrein als vliegveld.12 Door de 

schaal en uitzonderlijkheid van dit onderzoek zijn een groot aantal CAI records vertegenwoordigd op 

de site (Tabel 1).  

 

Op zo’n 2,5km ten oosten van het plangebied is de site Merelbeke-Axxes gelegen. Op deze site 

kwamen een bronstijd grafheuvel en Gallo-Romeinse nederzettingssporen uit de Flavische Tijd aan 

het licht.13  

Zo’n 2,5km naar het zuidoosten is de site Merelbeke-Kerkhoek gelegen. Tijdens een opgraving op 

deze site is aardewerk uit zowel de Romeinse, vroeg (8ste – 9de eeuw) – en volmiddeleeuwse periode 

aangetroffen.14  

Ook nog tot de Romeinse periode behoort een vlakgraf dat werd opgegraven bij het 

proefsleuvenonderzoek op de site Zwijnaarde-Heerweg Noord. Deze site is op 900m ten zuiden van 

het plangebied gelegen.15  

Harde data voor de laat- en post-middeleeuwse periode zijn verder nog aangetroffen op de sites 

Zwijnaarde-Sint-Niklaaskerk, Merelbeke-Koningin Fabiolapark en Zwijnaarde-Grote Steenweg Noord. 

Het gaat respectievelijk om een bouwarcheologisch onderzoek in de laatmiddeleeuwse Sint-

Niklaaskerk, muntvondsten uit de 16de eeuw op de opgraving in het Koningin Fabiolapark en 

bewoningssporen uit de nieuwe tijd op de site Grote Steenweg Noord.16  

De 20ste eeuw is vertegenwoordigd door enkele bunkers uit de wereldoorlogen in Sint-Denijs-

Westrem en Zwijnaarde.17  

 

 Indicatoren 2.2.2.2

Archeologische indicatoren wijzen op de mogelijk of grote waarschijnlijkheid van de aanwezigheid 

van een archeologische site. De gegevens zijn verzameld op basis van (luchtfotografische) prospectie 

en bureaustudies. Slechts één inventaris item kan hier vermeld worden. Het betreft een circulaire 

structuur in Zwijnaarde-Roosken (ID154963) die echter niet ander gedetermineerd of gedateerd kon 

worden.  

 

                                                           
12

  HOORNE, 2014 
13

  DE CLERCQ ET AL., 2001 
14

  BAUTERS & MESTDAGH, 2001 
15

  VAN DER DOOREN AND VERBEKE, 2017 
16

  CHARLES ET AL., 2008; LALEMAN, 1986; DEMOEN AND DESMET, 2017 
17

  ANTHEUNIS, 2007a; ANTHEUNIS, 2007b 
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 Algemeen 2.2.2.3

Er dient te worden opgemerkt dat, met uitzondering van de sites met walgracht, nagenoeg alle 

nederzettingssites die hierboven zijn besproken, een meer gunstige landschappelijke ligging hebben 

dan het terrein waarop het plangebied zich bevindt. Met de introductie van de landbouw stelt de 

mens geleidelijk andere eisen aan zijn omgeving. Voor de primitieve landbouwgemeenschappen 

blijken nieuwe factoren belangrijk bij de locatiekeuze van woningen en subsistentie-activiteiten. Met 

name de nabijheid van gronden die geschikt zijn als akkerareaal wordt doorslaggevend. Als 

belangrijke parameters gelden het grondwaterregime (waarbij de natte gronden worden gemeden), 

de vruchtbaarheid van de bodem (waarbij leemarme gronden weinig aantrekkelijk zijn) en de 

bewerkbaarheid van de bodem (waarbij lichte gronden aantrekkelijk zijn). De laaggelegen natte 

gronden binnen het plangebied lijken dus minder geschikt als locatie voor een sedentaire 

nederzetting.  

Voor kampplaatsen van jagers-verzamelaars uit de Steentijd bleek bij onderzoek in België en 

Nederland dat deze sites zich nagenoeg altijd bevinden op de overgang van nat en laag naar hoog en 

droog, op een zogenoemde gradiëntzone. Een inschatting van het potentieel op steentijdsites dient 

echter te gebeuren op basis van de landschappelijke realiteit in de desbetreffende periode en niet op 

basis van de huidige situatie. Op basis van de bureaustudie is het onmogelijk om hierover een 

sluitend antwoord te geven.  

 

2.2.3 Historische gegevens 

 Algemene geschiedenis en ontwikkeling  2.2.3.1

“Het gebied ten zuiden van Gent” tussen Leie en Schelde, waarbinnen het plangebied zich bevindt, 

staat in de late middeleeuwen gekend als Scheldeveld. Het gaat om marginale onvruchtbare gronden 

die ook niet tijdens de grote ontginningsbeweging tussen de 11de en 13de eeuw in cultuur zijn 

gebracht. Het is pas met de moderne ontginningsbeweging in de tweede helft van de 18de eeuw, dat 

deze gronden uiteindelijk ontgonnen zullen worden.18  

 

 Jacques Horenbault kaart (1619): De walsites en kastelen 2.2.3.2

Historische gegevens zijn aanwezig in de vorm van verschillende laat- en postmiddeleeuwse kastelen 

en sites met walgracht zijn op basis van de Jacques Horenbault kaart geïdentificeerd tijdens een 

studie door het Gentse Stadsarchief ‘De Zwarte Doos’ in 2008.  In een straal van 2,5km rondom het 

plangebied gaat het onder meer om de sites Kasteel van Zwijnaarde (Zwijnaarde), Hof van Ottersem 

(Zwijnaarde),  Verlorenbroodhoeve (Merelbeke), Walsite Groenewalle (Gent), Kasteel Rotsart de 

Hartaing (Zwijnaarde),… (zie Tabel 1).19 Op deze kaart ligt het plangebied in een zone die als weiland 

in gebruik is. De zuidkant van het perceel wordt begrensd door een greppel of beekje met oost-west 

verloop. Ten noorden en ten zuiden van deze waterloop zien we dat het weiland gestaag overgaat in 

akkerland. Deze evolutie volgt de topografie van het landschap, waarbij de iets hoger gelegen delen 

wel geschikt zijn als akkerland. Dit in tegenstelling tot het natte weiland die geconcentreerd zijn 

langsheen de loop van de beek of greppel.  

                                                           
18

  VERHULST, 1995, p. 147 
19

  CHARLES ET AL., 2008 
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Figuur 18 Kaart van Horenbault (1619) met aanduiding van het plangebied (bron: CHARLES ET AL., 2008, fig. 14(VI)) 

 Villaret kaart (1745-1748) 2.2.3.3

Deze kaart werd aangemaakt naar aanleiding van de Franse veroveringen in onze streken tussen 

1745 en 1748, met de bedoeling de gebieden gedetailleerd te karteren. Eén van de ingenieur-

geografen die aan het project meewerkte was Jean Villaret, waaraan de naam voor de kaart ontleend 

werd. Hij was verantwoordelijk voor het gebied tussen Menen-Gent-Doornik tot Maastricht-Luik, wat 

recent beschikbaar werd gesteld door het agentschap Onroerend Erfgoed en AGIV. Een collega van 

hem bracht al eerder tussen 1729 en 1730 de kustregio en Westhoek in beeld, maar die zijn (nog) 

niet vrij raadpleegbaar. De kaartbladen zijn zeer gedetailleerd, zowel naar topografie als bebouwing, 

wegen, etc., bijgevolg zijn ze zeer interessant voor historisch onderzoek, maar zijn moeilijk correct te 

georefereren. 

 

Op de Villaretkaart is zichtbaar dat het plangebied gelegen is op het kruispunt gelegen van een 

invalsweg met noord-zuid oriëntatie die verder naar het noorden loopt richting Gent (deze invalsweg 

is ook al zichtbaar op de Horenbault kaart) en een kleinere weg of pad met oost-west oriëntatie (niet 

zichtbaar op de Horenbault kaart). Langs dit pad wordt de zuidkant van het plangebied nog steeds 

begrensd door een greppel met oost-west verloop. De projectie van het plangebied is dus niet 

helemaal nauwkeurig en iets te ver naar het noorden;  

De percelen ten westen van het plangebied staan gekarteerd als bosgebied. De dichtstbij gelegen 

bewoning situeert zich ook hier langsheen de noord-zuid invalsweg op de hoger gelegen delen in het 

landschap.  
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Figuur 19 Villaret kaart (1745-1748) met projectie van het projectgebied (groen: gecorrigeerd) (bron: Geopunt, AGIV, 
Agentschap Onroerend Erfgoed). 

 

 

 Kaart van Ferraris (1771-1777) 2.2.3.4

De kabinetskaart der Oostenrijkse Nederlanden en het Prinsbisdom Luik werd opgesteld tussen 1771 

en 1777 door de graaf de Ferraris. Het is een interessant document, omdat alle gebouwen ingemeten 

werden en ook de omgeving werd vrij waarheidsgetrouw opgetekend (rivieren, grachten, poelen, 

bossen, hagen, etc.). Er dient wel de kanttekening gemaakt te worden dat deze kaart vooral vanuit 

en militair standpunt opgetekend werd. De gebieden die in dat kader minder interessant waren, 

werden minder nauwkeurig ingemeten. 

 

De Ferraris kaart levert met betrekking tot het plangebied weinig nieuwe informatie op. Het terrein is 

nog steeds in gebruik als weiland. Een deel van de beboste percelen ten westen van het plangebied 

zijn nu wel gerooid en in gebruik als weiland. De greppel die de zuidkant van het perceel begrenst 

staat op deze kaart niet aangeduid, de weg of het pad dat dezelfde oriëntatie volgt echter wel. 

Verder is het projectgebied ook op deze kaart iets te ver naar het noorden geprojecteerd.  Ten 

noorden van het plangebied staat een nieuwe waterweg met oost-west oriëntatie aangeduid. Deze 

waterweg volgt de noordelijke grens van de percelen die als weiland staan aangeduid om vervolgens 

in het westen nog een klein bebost perceel te doorsnijden. Het gaat waarschijnlijk om de Leebeek.  
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Figuur 20 Kaart van Ferraris (1771-1777) met projectie van het projectgebied (groen: gecorrigeerd) (bron: Geopunt, AGIV, 
Koninklijke Bibliotheek van België). 

 

 Atlas der Buurtwegen (1843-1845) 2.2.3.5

De kadastrale kaarten die tot de Atlas der Buurtwegen behoren, werden opgemaakt tussen 1843 en 

1845 naar aanleiding van de uitvoering van een wet uit 1841. De bedoeling was een inventaris te 

maken van alle kleine wegen met openbaar karakter. 

 

Op deze kaart zijn zowel de greppel/beek ten zuiden van het plangebied als de Leebeek ten noorden 

van het plangebied zichtbaar. De projectie op deze kaart is correcter, en het is nu duidelijk dat het 

plangebied mooi op het kruispunt gelegen is tussen de noord-zuid as en een wegel/pad met oost-

west oriëntatie. Op deze kaart lijkt deze wegel echter niet langer door te lopen tot aan deze weg, 

maar stopt hij langsheen de zuidkant van het aanpalende perceel ten westen van het plangebied. De 

percelen ten westen van het plangebied staan nu aangeduid als Blanchifserie. Het gaat hier 

waarschijnlijk om een linnenblekerij die het omliggende weiland gebruikte als bleekweiden.  



 Bouw multifunctioneel centrum Ebergiste de Deynestraat 1 Archeologienota 2018K135 

 

34 

 
Figuur 21 Atlas der Buurtwegen (1841) met projectie van het plangebied (bron: Geopunt, AGIV, Provincie Oost-
Vlaanderen). 

 

 Kaart van Vandermaelen (1846-1854) 2.2.3.6

De topografische kaart van Philippe Vandermaelen werd opgemaakt tussen 1846 en 1854. Hierop 

staat ook het reliëf aangeduid. 

 

Op deze kaart staat de kleine waterweg ten zuiden van het plangebied aangeduid als Fosse. Ten 

noorden van het plangebied is de vermoedelijke Leebeek aangeduid. De linnenblekerij is vervangen 

door Camp à Mme la Ve Merry. Het laaggelegen karakter van de meersgronden waarin het 

plangebied zich bevindt, wordt op deze kaart ook nogmaals bevestigd door de term de Broeken, die 

op de kaart staat aangeduid net ten oosten van het plangebied. Ook op deze kaart loopt de wegel 

oost-west oriëntatie niet langer door langsheen de zuidkant van het plangebied.  
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Figuur 22 Kaart van Vandermaelen (1846-1854) met projectie van het plangebied (bron: Geopunt, AGIV, Koninklijke 
Bibliotheek van België). 

 

 

 

 Luchtfoto’s 20ste eeuw 2.2.3.7

Op de luchtfoto uit 1971 is het plangebied nog niet bebouwd (Figuur 23). Het plangebied lijkt in 

gebruik te zijn als weiland, ook is een deel beplant met bomen en lichte begroeiing. Op de foto zijn 

ook de ophogingswerkzaamheden zichtbaar in de zone ten noorden van het plangebied. Deze 

ophogingswerkzaamheden onderbouwen nogmaals de stelling dat het om drassige, ongunstige 

gronden gaat. Ten zuiden van het plangebied zijn verschillende percelen in gebruik genomen en is de 

ringvaart reeds aangelegd. Op het DTM is duidelijk zichtbaar dat het terrein ook in deze zone ook 

werd opgehoogd voorafgaande de aanleg van de gebouwen. Wanneer we de Vandermaelen kaart 

projecteren op de luchtfoto uit 1971 zien we ook dat de loop van de Leebeek verder naar het 

noorden is opgeschoven (Figuur 24).  

 

De situatie in de periode 1979-1990 is licht gewijzigd. Twee grote nieuwe gebouwblokken met 

bijhorende wegenis zijn opgetrokken in het westen van het plangebied. Verder zijn ook nog centraal 

enkele kleinere gebouwen aangelegd alsook een vijver met rotsformatie (Figuur 25).  

Op de luchtopnames tussen 2008 en 2011 zien  we dat nu ook het noordelijk deel van het plangebied 

bebouwd is met een gebouwencomplex en bijhorende wegenis. Buiten de aanplanting of het tot 

volgroeiing komen van de bomenpartij centraal binnen het plangebied kunnen verder geen 

veranderingen worden opgemerkt (Figuur 26).  

De situatie op de meest recente luchtfoto’s is identiek aan die uit 2008-2011 (Figuur 27).  
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Figuur 23 Luchtfoto (1971) met projectie van het plangebied (bron: Geopunt, AGIV).  

 

 
Figuur 24 Luchtfoto (1971) met projectie van het plangebied en de Vandermaelen kaart (bron: Geopunt, AGIV). 
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Figuur 25 Luchtfoto (1979-1990) met projectie van het plangebied (bron: Geopunt, AGIV). 

 
 

 
Figuur 26 Luchtfoto (2008-2011) met projectie van het plangebied (bron: Geopunt, AGIV). 
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Figuur 27 Luchtfoto (2017) met projectie van het plangebied (bron: Geopunt, AGIV). 

  

 

2.2.4 Verstoringshistoriek 

Op basis van het historisch kaartmateriaal en de orthofoto’s uit de 20ste eeuw kan gesteld worden dat 

het plangebied door zijn ongunstige lage landschappelijke ligging in natte meersgronden, bijna 

uitsluitend als weiland zal zijn gebruikt. Tot de aanleg van de gebouwen, waarvoor het terrein telkens 

opgehoogd diende te worden, kan de bodemverstoring op het terrein als verwaarloosbaar worden 

beschouwd. De zones waar de bebouwing zich bevinden zullen ook tot op zekere diepte verstoort 

zijn. Doordat de funderingsplannen niet zijn gekend, geldt dit ook voor de verstoringsdiepte. 
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2.3 Archeologisch verwachtingsmodel 

Voor de trefkans periode jager-verzamelaars kan op basis van de bureaustudie geen sluitend 

antwoord gegeven worden. De ongunstige ligging voor sedentaire landbouwsites vanaf het 

Neolithicum geldt niet noodzakelijk ook voor de steentijdsites, aangezien de landschappelijke 

realiteit in deze periodes helemaal anders was.  

 

Het plangebied is gelegen in een beekdal . De oorspronkelijke beek is waarschijnlijk ten zuiden van 

het plangebied gelegen en mag niet gelijk gesteld worden met de huidige Leebeek. De waterweg die 

op sommige historische kaarten zichtbaar is en als greppels staat aangeduid, volgt mogelijk de loop 

van deze oorspronkelijke beek. Deze beek kan mogelijk in verband worden gebracht met een 

afwateringsnetwerk richting de Bovenschelde, die zich op zo’n 1,5km ten oosten van het plangebied 

bevindt.  

 

Voor het ontstaan van deze beek kan waarschijnlijk gesitueerd worden in de laatste ijstijd of 

Weichseliaan (Laat-Pleistoceen). In deze periode is er sprake van een vlechtend riviernetwerk dat 

zorgt voor fluviatiele afzettingen op de Tertiaire dalbodem. Deze fluviatiele afzettingen bestaan 

hoofdzakelijk uit middelmatig fijn tot middelmatig grof zand. Tijdens de koudere periodes komt deze 

bedding echter droog te staan en krijgt de wind vrij spel. Eolische afzettingen van middelmatig fijn 

zand of leem kunnen zo voor kleine ophogingen in het landschap zorgen. Deze kleine ophogingen 

binnen het dal kunnen wel interessant zijn voor steentijdbewoning. De grote antropogene impact en 

verstoring in de ruime omgeving rond het plangebied, maakt het onmogelijk om op basis van de 

bureaustudie na te gaan of deze landschappelijke eenheden aanwezig zijn in het landschap. Een 

landschappelijk booronderzoek kan hierover uitsluitsel bieden.  

 

Voor de sedentaire landbouwsites vanaf het Neolithicum ligt het plangebied in een zone met een 

lage archeologische verwachting. De laaggelegen, natte drassige gronden zijn niet geschikt voor 

landbouwactiviteiten. Het gebruik van het terrein als weiland, de aanwezigheid van De Broeken als 

toponiem en het feit dat voorafgaande de aanleg van de recente gebouwen het terrein steeds werd 

opgehoogd, zijn elementen die deze stelling bevestigen.  
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2.4 Beantwoorden van de onderzoeksvragen 

Ondergrond en landschapsgeschiedenis:   

I. Hoe is de aardkundige opbouw van het onderzoeksgebied?  

 

Het onderzoeksgebied is gelegen in de alluviale Scheldevlakte in een laag gelegen gebied langsheen 

de Leebeek. De aardkundige opbouw binnen het plangebied bestaat uit Fluviatiele afzettingen uit 

Weichseliaan (Laat-Pleistoceen) (FLPw) en daarboven mogelijk Eolische afzettingen (ELPw) uit het 

Weichseliaan (Laat-Pleistoceen) en/of hellingsafzettingen uit het Quartair (HQ). Het is echter ook 

mogelijk dat deze eolische en hellings afzettingen niet aanwezig zijn.  

 

a. Welke processen van bodemvorming zijn bekend? 

 

De bodem binnen het plangebied staat gekarteerd als antropogeen. Wanneer we ons baseren op wel 

gekarteerde percelen in de nabijheid zal de bodem hoogstwaarschijnlijk uit sterk gleyige, natte 

kleibodems bestaan zonder profielontwikkeling.  

 

b. Welke geomorfologische processen zijn  bekend?   

 

Hellingsafzettingen uit het verleden zijn mogelijk, het huidig potentieel op erosie kan als 

verwaarloosbaar worden beschouwd. Het colluvium kan op die manier mogelijke sporen hebben 

afgedekt. Daarnaast kan de aanwezigheid van een beek ook voor gezorgd hebben voor afdekking 

door alluviale sedimenten of het wegspoelen van archeologische informatie.  

 

II. Welke aardkundige eenheden zijn archeologisch relevant en wat is hun diepteligging?   

 

De laag onder de aanwezige ploeglaag kan archeologische resten bevatten van nederzettingssites, 

Voor de steentijdsites  kunnen mogelijk interessante afgedekte zandige ophogingen aanwezig zijn 

dieper in de bodem. Op welke diepte deze onder het huidige loopvlak gelegen zijn is echter ook niet 

gekend.  

Archeologische resten: 

III. Zijn er reeds gekende archeologische gegevens binnen en in de omgeving van het 

plangebied?  

 

Neen, in de directe omgeving van het plangebied  zijn geen archeologische gegevens bekend. 

Wel zijn in een straal van 2,5km onder meer de multiperiodesite van The Loop – Sint-Denijs-

Westrem en verschillende andere CAI records gelegen (zie 2.2.2). 

 

a. Wat is de aard en ouderdom van bekende archeologische resten?  

 

Er is nog geen kennis over bestaande archeologische resten en sporen.  

 

b. Wat is de conserveringsgraad en gaafheid van bekende archeologische resten? 

Nvt. 
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IV. Hoe kunnen ongekende archeologische resten zich manifesteren (sporen, 

vondstenconcentraties, …) en op welke diepte kunnen deze worden aangetroffen?  

 

a. Wat is de gespecificeerde verwachting (alsmede de verwachte conservering en 

gaafheid) ten aanzien van nog onbekende archeologische waarden in het gebied? 

 

Voor nederzettingssites vanaf het Neolithicum wordt door de lage landschappelijke ligging uitgegaan 

van een lage verwachting. De aanwezigheid van archeologische resten in het bodemarchief kan 

echter nooit volledig worden uitgesloten. De natte condities in kleigronden zorgen voor een 

potentieel goede bewaring van archeologische vondsten en sites.  

 

Voor steentijdsites ligt de archeologische verwachting hoger. Deze verwachting hangt echter samen 

met de aan- of afwezigheid van kleine zandige (momenteel afgedekte) ophogingen in het toenmalige 

landschap, waarvan het bestaan op basis van de bureaustudie noch ontkracht, noch bevestigd kan 

worden.  

 

b. Wat was het historisch landgebruik van het plangebied en wat is het landgebruik nu 

en wat is de invloed daarvan op de (verwachte) archeologie en (bodem)gaafheid? 

 

Uit de historische en cartografische bronnen blijkt dat het plangebied zich op gronden bevindt die 

doorheen de tijd uitsluitend als weiland zijn gebruikt. Dit als gevolg van hun lage landschappelijke 

ligging.  Op een recentere orthofoto uit 1971 is te zien dat het plangebied nog steeds niet bebouwd 

is. Een deel is nog steeds in gebruik als weiland, een ander deel is voorzien van bomen en lichte 

begroeiing. Vanaf 1979 is zichtbaar dat het terrein wel in gebruik genomen en bebouwd is. Op basis 

van het DTM is zichtbaar dat het terrein werd opgehoogd voorafgaande de aanleg van de gebouwen. 

Hierdoor is het mogelijk dat onder deze ophoging archeologische sporen intact zijn gebleven en niet 

werden verstoord door de bouwwerken. Daarnaast is het deel van het terrein dat nu zal worden 

bebouwd gedurende lange tijd in gebruik geweest als open grasland (Figuur 25, Figuur 26, Figuur 27). 

Ook in deze zones zal de bodemverstoring dus eerder beperkt zijn gebleven en dus een positieve 

invloed hebben gehad op de bewaringstoestand van het archeologisch bodemarchief.  

 

Impact van geplande bodemingrepen: 

V. Wat is de invloed van de toekomstige inrichting op eventuele archeologische resten? 

 

Met de aanleg van de nieuwe gebouwen en fietsbergingen en omgevingswerken wordt een groot 

deel van de resterende open ruimte ingepalmd. Ook zullen in functie van deze werken enkele reeds 

bestaande gebouwen en constructies gesloopt moeten worden. Zowel de sloopwerken, de 

rioleringswerken als de nieuw op te richten gebouwen hebben een sterk destructieve impact op het 

archeologisch bodemarchief. Voor de gebouwen en fietsbergingen dient het funderingstype nog te 

worden bepaald, en wordt bijgevolg uitgegaan van een integrale verstoring. De funderingssleuven 

worden op ca. 1,3 tot 1,4 meter onder het huidig maaiveld aangelegd. Met inrekening van een buffer 

van 0,5 m is dit minimaal 1,8 m diep. Voor de (fiets-) paden wordt een verstoringsdiepte van ca. 

40cm gerekend.  

 

VI. Op welke manier kan bij de planvorming met archeologische resten worden omgegaan? 
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Om na te gaan of sporen en vondsten aanwezig kunnen zijn, is verder onderzoek noodzakelijk. Dit 

gebeurt door middel van een landschappelijk booronderzoek.  

 

 

  



 Bouw multifunctioneel centrum Ebergiste de Deynestraat 1 Archeologienota 2018K135 

 

43 

2.5 Assessment  

Het onderzoeksgebied is gelegen in het zuiden van Gent op de grens met Zwijnaarde. Het plangebied 

situeert zich in de alluviale Scheldevlakte, in een beekdal langsheen de Leebeek. De bodemopbouw 

bestaat uit fluviatiele afzettingen uit het Weichseliaan (laat-pleistoceen), met mogelijk (maar niet 

noodzakelijk) daarboven eolische afzettingen en/of hellingsafzettingen uit respectievelijk het 

Weichseliaan (Laat-Pleistoceen) en Quartair. Het gebied staat bodemkundig gekarteerd als 

antropogeen, maar de omliggende wel gekarteerde percelen doen vermoeden dat alluviale 

kleiafzettingen binnen het plangebied ook kunnen voorkomen.  

 

Archeologische sites zijn niet gekend binnen het plangebied. In een straal van 2,5km zijn wel de 

multiperiode site van The Loop in Sint-Denijs-Westrem gekend, alsook verschillende andere CAI 

records. Met uitzondering van de sites met walgracht lijken de nederzettingssites vanaf het Laat-

Neolithicum de hogere delen van het landschap op te zoeken. Op basis van cartografische data zien 

we dat het plangebied van de 17de tot de 20ste eeuw exclusief als weiland in gebruik was. Het gebruik 

van het terrein als weiland kan gelinkt worden aan de lage, natte landschappelijke ligging. Vanaf de 

tweede helft van de 20ste eeuw zien we het optrekken van verschillende gebouwen binnen het 

plangebied.  

 

 

 
Figuur 28 Synthesekaart. Plangebied, CAI-items en waterlopen geprojecteerd op het DTM (bron: AGIV, 2017a, ONROEREND 

ERFGOED, 2018) 

 

Binnen het plangebied werd nooit eerder archeologisch onderzoek uitgevoerd, er is dus een reëel 

potentieel op kenniswinst. De trefkans op archeologische sporensites is laag, maar niet onbestaand.  

Voor jager-verzamelaars contexten is de trefkans afhankelijk van de bodemopbouw op het terrein, 

wat nog bijkomend onderzoek vergt. Over de aan-of afwezigheid van archeologische sites binnen de 
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grenzen van het plangebied, kan op basis van deze bureaustudie dus geen uitsluitsel gegeven 

worden. Voor een gedegen evaluatie van het terrein dient vervolgonderzoek te worden uitgevoerd.  

 

Met het uitvoeren van het landschappelijk booronderzoek kunnen de bodemopbouw en 

verstoringsgeschiedenis van het terrein in kaart gebracht worden. Op basis van deze data  kan dan 

een evaluatie gemaakt worden of verder onderzoek wenselijk en noodzakelijk is.  
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4 Bijlages 

Bijlages bureauonderzoek 2018K135:  

- Bijlage 1: afbakening van het plangebied plan (shp-bestand) 

- Bijlage 2: plannen van de bouwheer (pdf-bestand)  

- Bijlage 3: Geologisch en archeologisch kader (zie infra) 

- Bijlage 4: Lijst met opgenomen figuren (zie infra) 
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Bijlage 3: Geologisch en archeologisch kader 
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