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1 Beschrijvend gedeelte 

1.1 Administratieve gegevens 

Naam site Tongeren, Heersterveldweg 

Ligging Heersterveldweg, Tongeren, provincie Limburg 

Kadaster Tongeren, afdeling 9, Sectie A, perceel 514b 

Coördinaten Noordwest: 

Noordoost: 

Zuidwest: 

Zuidoost: 

x: 231105,7503 

x: 231305,3238 

x: 231110,2027 

x: 231313,5288 

y: 164700,6919 

y: 164729,3874 

y: 164685,9436 

y: 164700,7046 

Projectnummer BAAC Vlaanderen 2019-0526 

ID Archeologienota ID79481 

ID Nota ID105362 

O
p

gr
av

in
g 

Projectcode 2019D56 

Erkende archeoloog Sander De Ketelaere (Erkenningsnummer: 2017/00176) 

Betrokken actoren Niels Janssens, Michiel Steenhoudt, Niels Schelkens, Thaïsa Van 
Speybroek, Toon De Herdt (archeoloog) Ron Bakx, Olivier Van 
Remoorter, Ine Depaepe (materiaalspecialisten) 

Betrokken derden Mathieu Boudin (KIK) 

Kim Olaya (EARTH Integrated Archaeology) 

Michel Hendriksen (BAAC Nederland) 

Uitvoertermijn 15-04-2019 tot en met 26-04-2019 

 
1 DEVROE 2018 
2 DEVROE e.a. 2019 
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Plan 1: Plangebied op topografische kaart3 (digitaal; 1:10.000; 03-01-2020) 

 
3 AGIV 2019b 
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Plan 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB)4 (digitaal; 1:250; 03.01.2020) 

 
4 AGIV 2019a 
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Plan 3: Plangebied op kadasterkaart (GRB)5 met projectie van de aangetroffen 
sporen/vondstconcentraties (digitaal; 1:250; 03.01.2020) 

 
5 AGIV 2019a 
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1.2 Archeologische voorkennis 

1.2.1 Samenvatting bureauonderzoek (AN ID7948)6 

“Het bureauonderzoek heeft tot doel om zonder ingreep in de bodem maar op basis van de bestaande 
informatie (landschappelijk, historisch, archeologisch) na te gaan in hoeverre er archeologische resten 
aanwezig kunnen zijn binnen de grenzen van het projectgebied. Er wordt een beschrijving gemaakt 
van de geplande werken, van de uitvoeringswijze ervan en van de impact op het bodemarchief 
waarvoor een vergunning wordt aangevraagd. 

Volgende onderzoeksvragen werden in dit bureauonderzoek (Verslag van Resultaten) behandeld: 

- Welke aanwijzingen bevatten de bestaande bronnen (landschappelijke, historisch, 
archeologisch) over het archeologische potentieel van het terrein? 

- In welke zones is verder vervolgonderzoek noodzakelijk indien archeologisch erfgoed 
potentieel aanwezig is en bedreigd wordt ten gevolge van de geplande ingrepen? 

Op basis van de bestaande bronnen kunnen we besluiten dat het archeologisch potentieel van het 
projectgebied middelmatig tot hoog is (helling, droog). Het projectgebied is gesitueerd langs een oude 
Romeins weg. Ter hoogte van het projectgebied worden voornamelijk sporen uit de metaaltijden en 
de Romeinse periode verwacht, hoewel andere periodes niet uitgesloten kunnen worden. Naar 
steentijdsites toe wordt het archeologisch potentieel eerder als laag ingeschat. De meest nabije 
waterloop is van meer recente oorsprong en dus niet relevant naar steentijdsites toe. 

De geplande werken zullen het archeologisch niveau verstoren. Mogelijk werd een deel reeds 
verstoord door de bouw van het huidig gebouw maar dit kan niet met zekerheid gesteld worden. 

Op basis van de resultaten van het bureauonderzoek werd omwille van het archeologisch potentieel 
en de geplande werken bijkomend onderzoek noodzakelijk geacht voor de volledige oppervlakte van 
de geplande werken. Dit zal verder besproken worden in het Programma van Maatregelen.” 

1.2.2 Samenvatting proefsleuvenonderzoek (N ID10536)7 

“Deze nota omvat de resultaten van het onderzoeksgebied fase 2 dat van 6 tot en met 13 februari 
2019 door middel van proefsleuven werd geprospecteerd. Tijdens dit onderzoek werd een oppervlakte 
van ca. 24154 m² onderzocht door middel van 34 proefsleuven. In totaal werden 17 spoornummers 
opgetekend. Behalve enkele natuurlijke verstoringen, een groot aantal recente verstoringen 
(veroorzaakt door de aanleg van het industriële complex), een 5-tal spoornummers die in verband 
staan met het gebruik van het onderzoeksgebied als akker is in het noorden van het onderzoeksgebied 
een oost -west gericht wegtracé aangesneden dat vermoedelijk teruggaat tot in de Romeinse periode 
en beter bekend staat als de Via Belgica. Deze Romeinse heirbaan liep van Boulogne-sur-Mer via 
Tongeren en Maastricht naar Keulen. 

Gezien de aanwezigheid van een oost - west gericht wegtracé bestaande uit een opgevulde ‘holle weg’ 
die dateert uit de Romeinse tijd tot en met de volle middeleeuwen in het noordelijke deel van het 
onderzoeksgebied wordt ter hoogte van dit tracé een vervolgonderzoek geadviseerd.” 

 
6 DEVROE 2018 
7 DEVROE e.a. 2019 
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1.3 Onderzoeksopdracht 

1.3.1 Onderzoeksdoelstelling 

“De doelstelling van het onderzoek betreft het vervolledigen van de kennis aangaande het 
aangetroffen wegtracé.” 8 

1.3.2 Onderzoeksvragen 

“De doelstelling van dit onderzoek betreft het vervolledigen van de kennis aangaande het aangetroffen 
wegtracé. 
Hierbij moeten volgende onderzoeksvragen beantwoord worden: 

- Wat is de opbouw van het aangetroffen wegtracé? (opbouw van het wegdek, 
drainagegreppels,…) 

- Hoe loopt het wegtracé in het oosten van het onderzoeksgebied en hoe dienen S9 en S10 
geïnterpreteerd te worden? Gaat het om een verbreding van de holle weg, een vertakking,…? 

- Wat is de datering van het aangetroffen wegtracé? Kunnen er verschillende gebruiksfases 
aangeduid worden? 

- Zijn er sporen van gebruik en slijtage? (karrensporen, erosieprocessen, holle weg,…) 
- Zijn er sporen van onderhoud en herstel? (ophogingen, verplaatsingen van tracés en 

drainagegreppels,…) 
- Zijn er behalve het wegtracé nog antropogene sporen aangetroffen? Zo ja, wat is de aard, 

omvang, datering en bewaringstoestand van deze archeologische resten? Kunnen deze in 
relatie tot de weg gebracht worden (bv. herberg, funeraire context,…)?”9 

1.3.3 Randvoorwaarden 

“Het onderzoek kan pas plaatsvinden indien heel het onderzoeksgebied beschikbaar is. In het westen 
van het onderzoeksgebied staat een hoogstammige boom. Deze dient tot op maaiveldhoogte gerooid 
te worden. De stronk mag hierbij niet verwijderd worden.”10 

1.3.4 Geplande werken en bodemingrepen 

Algemeen 

“De aanvraag tot een omgevingsvergunning omvat de aanvraag voor de afbraak van het bestaand 
gebouw van Ceva. De maximale diepte van uitbreken zal -2m ten opzichte van de vloerpas zijn zodat 
de paalkoppen en funderingselementen zeker allemaal verwijderd kunnen worden. Dit komt neer op 
ca. 96,56 m TAW. De funderingspalen die dieper zitten zullen niet gesloopt worden.”11 

 
8 DEVROE e.a. 2019 
9 DEVROE e.a. 2019 
10 DEVROE e.a. 2019 
11 DEVROE 2018 
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Figuur 1: Inplantingsplan bestaande ingreep.12 

Impactanalyse 

Bij de geplande werken wordt de zone ter hoogte van het wegtracé danig verstoord. Hierbij gaat de 
archeologische kennis die deze weg kan aanleveren verloren. 

1.4 Werkwijze en strategie 

1.4.1 Methode en technieken 

De opgravingsmethode zoals beschreven in de Nota (ID10536). 

“Het gaat om een zone van ca. 4460 m2 waar een archeologische opgraving wordt geadviseerd. Het 
gaat hierbij om een site zonder complexe stratigrafie. De bepalingen uit de desbetreffende 
hoofdstukken van de Code van Goede Praktijk zijn van toepassing. 

Het vlak wordt aangelegd onder begeleiding van de veldwerkleider. De afgraving gebeurt door een 
graafmachine met platte bak. Dit eerste niveau wordt geregistreerd. Eventueel aanwezige 
archeologische sporen die losstaan van het wegtracé worden manueel gecoupeerd en geregistreerd. 
Indien bij de aanleg van de werkputten structuren aan het licht zouden komen dan dient de werkput 
uitgebreid te worden zodat deze in hun geheel geregistreerd kunnen worden. Ook indien 
gebouwplattegronden of andere vondstrijke structuren (bvb. waterputten, graven, ovens, vondstrijke 
kuilen) op de rand van het geselecteerde onderzoeksgebied aangesneden worden, dienen deze in hun 
volledigheid blootgelegd en opgegraven te worden om de kenniswinst te maximaliseren. De 

 
12 Plan aangebracht door initiatiefnemer 
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eigendomsgrenzen van de bouwheer/opdrachtgever mogen hierbij in geen geval overschreden 
worden. 

Het wegtracé zelf wordt onderzocht door middel van dwarsdoorsnedes waarbij een verticale 
doorsnede van het volledige wegtracé wordt gedocumenteerd. Bij de aanleg van het vlak dient er 
rekening gehouden te worden met de locatie van de profielen. De profielen moeten namelijk 
aangelegd worden op de rand van een werkput zodat de volledige opbouw tot op heden geregistreerd 
kan worden (dus vanaf het huidige maaiveld). 

Op basis van het proefsleuvenonderzoek worden 3 locaties voorgesteld. Het meest westelijke profiel 
wordt aangelegd op een plaats waar de mogelijk Romeinse greppels goed bewaard zijn. Het tweede 
profiel wordt aangelegd op een locatie waar ‘geul’ S7 nog over de volledige breedte bewaard is. Het 
meest oostelijke profiel dient om de sporen S8, S9 en S10 beter te kunnen interpreteren. Indien tijdens 
de opgraving blijkt dat andere locaties beter geschikt zijn om de onderzoeksvragen te beantwoorden 
kan hiervan afgeweken worden mits motivering in het verslag van resultaten. 

De 3 profielen worden machinaal en laagsgewijs (per 5 cm) verdiept waardoor zoveel mogelijk 
vondstmateriaal gerecupereerd kan worden. In het colluvium van het wegtracé worden vondsten 
laagsgewijs verzameld per niveau van 20 cm. Per niveau van 20 cm wordt het vlak op metalen vondsten 
gecontroleerd door middel van een metaaldetector. Indien bij het verdiepen nieuwe sporen aan het 
licht komen worden deze geregistreerd. De profielen worden over de volledige lengte opgeschoond, 
gefotografeerd en opgetekend. 

Alle vondsten, inclusief natuursteen en bouwkeramiek, die worden aangetroffen tijdens het aanleggen 
van het vlak, het opschaven, couperen en afwerken van sporen worden geregistreerd en verzameld. 
Een uitzondering hierop vormen vondsten uit sporen met een duidelijk recente oorsprong waarbij het 
volstaat het aangetroffen materiaal te beschrijven. 

Er dient geen bronbemaling voorzien te worden tenzij dit noodzakelijk is om een veilig en kwalitatief 
onderzoek van diepe grondsporen, die reiken tot onder het grondwaterniveau, te garanderen. Om 
hierover uitsluitsel te krijgen wordt de diepte met een boor bepaald. 

Staalname gebeurt volgens de Code van Goede Praktijk V3. Indien de aangetroffen vondsten niet 
toelaten om de gebruiksfases van het wegtracé te dateren, dienen OSL-stalen genomen worden. C14-
analyses zijn hierbij niet aangewezen omdat het risico op bijmenging in dergelijke contexten (wegtracé, 
greppels) van ouder materiaal groot is. Andere staalnames in functie van de onderzoeksvragen lijken 
op dit ogenblik niet relevant. 

Indien er tijdens de opgraving vondsten aan het licht komen die in aanmerking komen voor conservatie 
en restauratie worden specifieke maatregelen getroffen. Op basis van het proefsleuvenonderzoek 
denken we hierbij voornamelijk aan metalen voorwerpen. Voor metalen voorwerpen geld dat er 
radiografieopnames gemaakt moeten worden wanneer vorm en uitzicht door corrosie dermate 
verstoord zijn dat het identificeren onmogelijk is. Indien nodig wordt een conservator geraadpleegd. 

Na beëindigen van het veldwerk wordt een archeologierapport opgesteld, dat de erkende archeoloog 
indient bij het agentschap. Na het assessment en de verwerking stelt hij vervolgens, binnen de 
decretaal bepaalde termijn, een eindverslag op, dat hij eveneens indient bij het agentschap.”13 

 
13 DEVROE e.a. 2019 
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1.4.2 Organisatie van de opgraving 

Het onderzoek werd uitgevoerd tussen 15 en 26 april 2019 onder leiding van erkend archeoloog Sander 
De Ketelaere. Hij werd hierbij bijgestaan door archeologen Niels Janssens, Thaïsa Van Speybroek, 
Michiel Steenhoudt, Niels Schelkens en Toon De Herdt.  

Er werden zes werkputten aangelegd voor een totale oppervlakte van 4043 m².  

De opgravingsvlakken werden aangelegd met behulp van een kraan op rupsbanden van 19 ton met 
een gladde graafbak van 1.80 m. Van alle opgravingsvlakken werden overzichtsfoto’s gemaakt. De 
werkputten en sporen werden ingetekend door middel van een GPS van het type Geomax Zenith 25 
PRO en gedocumenteerd aan de hand van beschrijvingen. Opgravingsvlakken werden gedetecteerd 
met een metaaldetector van het type Tesoro Silver. Indien een spoor zich tegen de putwand bevond, 
werd het werkputprofiel opgeschoond om de relatie tussen het spoor en de bodemhorizonten te 
registreren. Sporen-, foto- en vondstenlijsten werden digitaal geregistreerd in het veld. Gebruik 
makend van een GIS omgeving werden de verzamelde data verwerkt tot een gedetailleerd en 
overzichtelijk grondplan. 

1.4.3 Afwijkingen uitvoer onderzoek 

Afwijkingen t.a.v. de CGP 

Het onderzoek werd volledig conform de Code van Goede Praktijk uitgevoerd. 

Afwijkingen t.a.v. de specifieke methodologie 

Er werden enkele afwijkingen ten aanzien van de werkwijze en strategie zoals beschreven in de nota 
met ID10535 uitgevoerd. 

Binnen het plangebied was een werfweg aanwezig die voor de simultaan uitgevoerde bouwwerken (in 
de niet geadviseerde zone) in gebruik was. Dit was tevens de enige toegangsweg van het volledig 
omheinde terrein. Er werd in samenspraak met het Agentschap beslist om het al dan niet opgraven 
van deze weg te laten afhangen van de aanwezigheid van sporen in werkputten gelegen aan 
weerszijden van de weg. Aangezien deze werkputten slechts 2 greppeltjes bevatten, en dus geen 
andere sporen, werd besloten de zone van de werfweg ongemoeid te laten. 

Net naast deze werfweg stond ook een werfkeet en een zware betonfundering, die niet konden 
worden verplaatst. 

Binnen het plangebied waren ook twee reclameborden aanwezig die te groot waren om te 
verwijderen. Het gaat hier echter telkens om verspreide, kleine delen van het terrein. 

De locaties van de profielen op de weg kwamen niet overal precies overeen met diegene zoals deze 
werden uitgeschreven binnen de nota. Eén profiel werd na nieuwe inzichten tijdens de opgraving meer 
naar het oosten verplaatst. De oorspronkelijke positie zou immers niet tot kenniswinst geleidt hebben. 

Alle afwijkingen ten opzichte van het programma van maatregelen werden besproken met en 
goedgekeurd door het Agentschap Onroerende Erfgoed. 
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Plan 4: Opgravingsvlak met aanduiding reden tot afwijkingen voor de niet opgegraven zones 
(digitaal; 1:1; 03.01.2020) 
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1.4.4 Sampling, selectie- en inzamelstrategie vondsten en stalen 

Selectiestrategie vondsten 

Er werd geen selectie van de vondsten op het terrein doorgevoerd. Alle vondsten werden ingezameld, 
met uitzondering van deze aangetroffen in de bouwvoor. 

Samplingstrategie stalen 

Elk relevant spoor werd bemonsterd, zodoende de wetenschappelijke onderzoeksvragen beantwoord 
konden worden.  

1.4.5 Inbreng specialisten en externe wetenschappelijke begeleiding 

Actoren en specialisten 

Sander De Ketelaere, erkend archeoloog 

Niels Janssens, veldwerkleider 

Niels Schelkens, Michiel Steenhoudt, Thaïsa Van Speybroek, Toon De Herdt; archeologen  

Betrokken derden 

KIKIRPA: 14C-dateringen 

EARTH Integrated Archaeology: Waardering pollenstalen 
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2 Bodem en paleolandschap 

2.1 Paleolandschappelijk en bodemkundig kader 

In geomorfologisch opzicht bevindt het plangebied zich op het plateau van droog Haspengouw.14 Het 
gaat om een vrij vlak landschap waarin weinig actieve rivieren voorkomen. Wel vindt men er een 
netwerk van droge dalen die van ZZO naar NNW gericht zijn en die vaak een uitgesproken asymmetrie 
vertonen. Het krijtsubstraat is er bedekt door een leemmantel waarvan de dikte soms 25 m overtreft 
en die de hoofdtrekken van het reliëf beïnvloedt. Sommige ruggen zouden een eolische oorsprong 
kunnen hebben en niet enkel het reliëf van het loessbassin weerspiegelen. 15 

Paleogeen en Neogeen (Tertiair) 

De omgeving van het plangebied wordt gekenmerkt door afzettingen van de Formatie van Sint-
Huibrechts-Hern (Figuur 2).  

De Formatie van Sint-Huibrechts-Hern werd gevormd in het boven-Eoceen en bestaat uit twee leden: 
het Lid van Neerrepen en het Lid van Grimmertingen. Omdat het verschil tussen deze twee leden 
meestal niet duidelijk blijkt uit de beschrijving worden deze leden niet afzonderlijk op de 
tertiairgeologische kaarten weergegeven. Het Lid van Neerrepen bestaat uit een los fijn groenig zand 
met veel glimmers en is vaak gelamineerd. Het Lid van Grimmertingen bestaat uit een kleverig zeer fijn 
zand dat glauconiet- en glimmerhoudend is. Onderaan wordt dit lid veel kleirijker. Soms is een 
basisgrind bestaande uit platte zwarte silexen aanwezig.  

De Formatie van Sint-Huibrechts-Hern heeft een dikte van minimum enkele meters op sommige 
plaatsen waar zij dagzoomt en wordt op andere plaatsen tot 20 à 25 m dik. De basis van deze formatie 
is een belangrijk erosief oppervlak en markeert een belangrijke hoekdiscordantie met de 
onderliggende pakketten. Deze hoekdiscordantie wijst op tektonische activiteiten voorafgaand aan 
deze afzetting.16  

 
14 DE MOOR & MOSTAERT 1993 
15 VERSTRAELEN 2000: 4.  
16 DE GEYTER 2001: 25-27. 
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Figuur 2: Plangebied op de tertiairgeologische kaart.17 

Quartair 

Op de quartairgeologische kaart (1:200.000) is het plangebied gekarteerd als profieltype 2 (ELPw en/of 
HQ)(Figuur 3). Dit wordt gekenmerkt door de aanwezigheid van eolische afzettingen (zand tot silt) van 
het weichseliaan (laat-pleistoceen), mogelijk vroeg-holoceen (ELPw). In het zuidelijke gedeelte van 
Vlaanderen betreft het voornamelijk silt (loess). Hierbij kunnen ook hellingafzettingen van het Quartair 
voorkomen (HQ).  

 
17 DEVROE 2018 
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Figuur 3: Plangebied op de quartairgeologische kaart 1:200.000.18 

Bodem 

Op de bodemkaart van Vlaanderen is de bodem in het plangebied gekarteerd als Abp(c), Aba1, AbB, 
Aba1(b) en Abp (Plan 5).  

Abp(c)-bodemprofielen komen voor in colluviale droge leemdepressies. Deze gronden bestaan uit 
leemmateriaal geërodeerd van de hoger liggende plateaugronden. (c) Verwijst naar door colluvium 
bedolven textuur B-horizont. Bij lemige gronden is deze ondieper dan 80 cm. Een typisch bodemprofiel 
bestaat uit een humeuze ploeglaag bovenop een in dikte variërend colluvium.19   

Aba1-bodemprofielen verwijzen naar niet-gleyige (droge) leemgronden met textuur B horizont. De A-
horizont is minder dan 40 cm dik. De serie Aba ontwikkelde zich in het Pleistocene loessdek en vertoont 
onder de A horizont een aan klei en sesquioxiden aangerijkte textuur B horizont. De bouwvoor is een 
donkerbruin, homogeen humushoudend leem. De Bt is bruin zwaar leem (gemiddelde 20% klei) met 
meestal goed ontwikkelde polyedrische structuur en kleihuidjes (coatings). Naar onder toe neemt het 
kleigehalte sterk af en verdwijnt de structuur geleidelijk terwijl de kleur geelbruin wordt. De bodems 
vertonen geen watergebrek en geen wateroverlast dank zij de gunstige drainage en het hoog 
waterbergend vermogen. 20 

 
18 DEVROE 2018 
19 VAN RANST & SYS 2000: 300. 
20 VAN RANST & SYS 2000: 209. 
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AbB-bodemprofielen betreffen droge leembodems met een textuur B of structuur B horizont. De niet 
gedifferentieerde gronden B, n.l. bronzones, zijn vooral gekenmerkt door een mozaïek van natte 
drainageklassen. 

2.2 Bodemkundige profielregistraties 

2.2.1 Beschrijving bodemkundige profielregistraties 

Er werden verschillende dwarsprofielen geregistreerd op het aangetroffen wegtracé, hierbij werd ook 
de bodemopbouw geregistreerd. 

Voor de start van het onderzoek was het terrein grotendeels verhard. Hierdoor was het niet mogelijk 
om een onverstoord profiel te registreren. 

Onder deze verharding werd een pakket colluvium waargenomen. Dit komt overeen met het Abp(c)-
bodemprofiel dat ook op de bodemkaart wordt aangegeven. Dit colluviumpakket concentreert zich 
voornamelijk ter hoogte van de karresporen (Zie 3.5). Het valt op dat dit bodemtype op de bodemkaart 
een oost-west-oriëntatie kent, terwijl de dominante helling noord-zuid loopt. De oriëntatie van deze 
kaarteenheid lijkt dus deels gevormd te zijn door de holle weg waarbinnen deze karresporen zich 
ontwikkeld hebben.  

Lokaal werd ook een textuur-B-horizont herkend. Die was meestal slechts ondiep bewaard. Onder deze 
B-horizont werd de C-horizont waargenomen die bestond uit (droge) leemgronden. 
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Plan 5: Weergave van de bodemkundige profielregistraties en de bodemkaart21 (digitaal; 1:1; 
10.09.2020) 

 
21 DOV VLAANDEREN 2019 
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2.2.2 Bewaringstoestand bodemopbouw 

Bewaringstoestand bodemopbouw 

De bodemopbouw was niet volledig bewaard door de verharding binnen het plangebied. De 
moederbodem was voor het grootste deel wel ongeschonden door de afdekking van een 
colluviumpakket. 

Relatie bewaringstoestand bodemopbouw – bewaringstoestand bodemarchief 

Door de aanwezigheid van een colluviumpakket waren de sporen over het algemeen goed bewaard. 
Waar het colluviumpakket niet aanwezig was, werd lokaal nog een B-horizont aangetroffen. De sporen 
binnen deze zone waren iets minder goed bewaard, maar waren wel nog herkenbaar. 

2.2.3 Bodem en paleolandschap in een ruimer regionaal kader 

De aangetroffen bodem past goed binnen het ruimer regionaal kader. Het valt wel op dat het 
aanwezige colluviumpakket voornamelijk het tracé van de aanwezige weg volgde. Hierdoor kende dit 
pakket een oost-west oriëntatie, haaks op de dominante helling. Het lijkt er dus op dat het aanwezige 
wegtracé wel een lokale invloed heeft gehad op de bodemvorming. 
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3 Sporen en structuren 

3.1 Inleiding 

Dit hoofdstuk omvat een analyse van de sporen en structuren. Hoofdstukken 3.2 tot en met 3.5 
omvatten een algemene beschrijving van de archeologische site, de stratigrafie en een overzicht en 
opsomming van de aangetroffen sporen en structuren. Hoofdstukken 3.6 en 3.7 geven een 
interpretatie aan de aangetroffen sporen en structuren en de opbouw van de site wordt beschreven.  

3.2 Manifestatie archeologische site aan huidig oppervlak 

Er werden geen sporen, structuren of archeologische ensembles aangetroffen aan het oppervlak van 
het onderzoeksterrein. 

3.3 Stratigrafie van de site 

Het bodemarchief omvatte één archeologisch relevant niveau, onmiddellijk onder de bouwvoor. Dit 
niveau bevond zich tussen 98,76 m TAW en 101,7 m TAW (ca 0,8 – 1,3 m –mv). Ter hoogte van de holle 
weg werden echter twee archeologische vlakken aangelegd: een eerste vlak op de aanwezige 
karrensporen en een tweede vlak op de onderste laag van de holle weg om na te gaan of er geen 
oudere wegfase aanwezig was. Dit bleek niet het geval. 
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3.4 Weergave onderzoek: kaarten22 

 

Plan 6: Algemeen sporenplan van het onderzoek (digitaal; 1:1; 06.01.2020). 

 
22 Plannen op meer gedetailleerde schaal opgenomen in de bijlagen. 
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Plan 7: Sporenplan met geinterpreteerde chronologie (digitaal; 1:1; 10.09.2020). 
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Plan 8: Weergave van de vlakhoogtes (digitaal; 1:1; 03.01.2020). 



Eindverslag  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 1

5
8

9
 

22 

 

3.5 Beschrijving sporenbestand 

Tabel 1: Spoortypes en aantallen 

SPOORTYPE AANTAL 

GREPPEL/GRACHT 3 

KUIL 1 

KARRESPOREN 1 

HOLLE WEG 1 

De verschillende karresporen kregen één gezamenlijk spoornummer. 

 

3.6 Interpretatie sporen en structuren 

Post-middeleeuwen 

Het belangrijkste spoor dat tijdens de opgraving werd aangetroffen was een holle weg (S1001, S2001, 
S3001) die parallel liep met de huidige Heersterveldweg en die over een afstand van 165 meter kon 
worden gevolgd. Dit wegtracé kon herkend worden aan de bewaarde karresporen (S1002, S2002, 
S3002) die allen in een holle weg lagen. Deze holle weg leek voornamelijk opgevuld te zijn met 
colluviaal materiaal. Zowel in dit colluviaal materiaal als in de karresporen werden slechts sporadisch 
vondsten aangetroffen, maar deze wezen steeds op een datering in de post-middeleeuwen. 

 

Figuur 4: Profiel 3 op de holle weg. 1=karresporen; 2=colluviale opvulling; 3=oudere laag 

Koolstofdateringen op houtskool uit het onderste pakket van deze depressie of gracht gaven een 
datering tussen 250 en 390 n.C. met een probabiliteit van 95,6% (zie bijlage 10.9). Mogelijk gaat het 
hier dus om de oudere Romeinse verbindingsweg tussen Tongeren en Maastricht die, nadat hij in 
onbruik geraakte, langzaam opvulde met colluvium. Aangezien er binnen het colluviaal pakket geen 
karresporen te herkennen waren, werd deze vermoedelijk niet meer actief gebruikt. 
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Er werd een munt uit 1030 n.C. (zie 4.5) aangetroffen binnen het colluviaal pakket. Het is echter niet 
duidelijk of deze lokaal verloren werd en dat de weg op dit moment in gebruik was, of dat het een 
munt betreft die meegevoerd werd door colluviaal materiaal. 

Tijdens de late middeleeuwen was deze weg mogelijk nog steeds licht zichtbaar in het landschap en 
werd deze opnieuw als weg ingericht. 

Gezien de parallelle ligging met de huidige Heersterveldweg betreft het vermoedelijk de rechtstreekse 
voorloper. 

 

Figuur 5: De karrensporen in de holle weg (centraal) en de Heersterveldweg (rechts). 

 

Metaaltijden 

Los van de holle weg was er nog een tweede grote langwerpige depressie (S1003, S1004, S2003, S3004, 
S3005) die schuin op de holle weg georiënteerd was. Deze werd oversneden door de holle weg. Op 
deze gracht werden drie profielen geplaatst, om zo goed mogelijk de relatie tussen de gracht en de 
holle weg te begrijpen. Het was echter niet mogelijk om deze gracht te dateren op basis van 
vondstmateriaal. Via een koolstofdatering kon deze wel tussen 1400 en 1220 v.C. gedateerd worden. 
(Zie 10.9) Deze datering kon echter niet bevestigd worden door middel van vondsten. Het was ook niet 
mogelijk om deze datering te controleren door het ontbreken van dateerbaar materiaal in andere 
monsters. 
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Het gaat vermoedelijk niet om een oudere fase van de weg aangezien er geen karresporen werden 
aangetroffen onderin deze depressie. De exacte functie was echter niet te achterhalen. 

 

Figuur 6: De gracht die oversneden werd door de holle weg 

Periode onbekend 

Er werden ook nog twee kleinere parallelle greppels aangetroffen (S4002, S5001 en S4003, S5002). 
Ook deze konden niet gedateerd worden door het ontbreken van materiaal. Mogelijk gaat het hier om 
oude perceelsgreppels. 

Bij de opgraving werd de kuil (S4004) opnieuw blootgelegd die tijdens het vooronderzoek als een 
oventje werd aangeduid. Dit spoor vertoonde inderdaad resten van houtskool en verbrande leem, 
maar het was te ondiep bewaard om hier met zekerheid een interpretatie en/of datering aan te geven. 

 

3.7 Opbouw archeologische site 

Er werd slechts één archeologisch vlak aangelegd. Er werd wel een controlevlak aangelegd op de 
onderste vulling van de depressie, om zeker te zijn dat hier geen oudere karrensporen aanwezig waren. 
Dit was echter niet het geval. 
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4 Vondsten 

4.1 Inleiding 

Dit hoofdstuk omvat een assessment en analyse van de aangetroffen vondsten. Na de inleidende 
hoofdstukken 4.2 en 4.3 wordt een assessment en analyse voorzien per aangetroffen 
materiaalcategorie. Het assessment bestaat uit een beschrijving van de gebruikte methode en een 
inventaris van de vondsten, gevolgd door een interpretatie. Verder wordt bepaald voor welke 
vondsten een verdere conservatie of behandeling noodzakelijk is. Door het bepalen van het potentieel 
op kenniswinst en de exploitatie hiervan zal een selectie van de vondsten gekozen worden voor 
analyse. De methode voor verdere uitwerking wordt geselecteerd en de resultaten van de analyse en 
interpretatie worden vervolgens weergegeven.  

4.2 Administratieve gegevens 

Tabel 2: Vondsten 

VONDSTCATEGORIE AANTAL 

MET 31 

AW 12 

BK 2 

SVU 1 

4.3 Methode en technieken 

Per spoornummer zijn alle vondsten bekeken en ingevoerd in de vondstdeterminatietabel. Zo werd 
eerst gekeken naar de vondstcategorie, vervolgens naar de dominante deelcategorie, waarna de 
belangrijkste gegevens m.b.t. de vondsten genoteerd werden. Er is ook getracht om de vondsten van 
een preliminaire datering te voorzien. 

Volgende binnen BAAC Vlaanderen aanwezige materiaalspecialisten werden geraadpleegd (zie Tabel 
3).  

Tabel 3: Geraadpleegde BAAC-specialisten 

VONDSTCATEGORIE SPECIALIST 

VUURSTEEN I. DEPAEPE 

MIDDELEEUWS AARDEWERK O. VAN REMOORTER 

METAAL R. BAKX 
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4.4 Aardewerk (O. Van Remoorter) 

4.4.1 Assessmentmethode 

Alle scherven van Tongeren-Heesterveldweg zijn eerst gedetermineerd op basis van aardewerksoort, 
daarna is verder gekeken naar vorm en vormdetails, versiering. Uitzonderlijke kenmerken, zoals onder 
andere het al dan niet verweerd of gefragmenteerd zijn van de scherven is opgenomen in Tabel 4. De 
scherven waarvan een vorm of versiering kon gedetermineerd worden, zorgen mogelijk voor een 
nauwere datering.  

Bij de bouwkeramiek werd gekeken naar de bakseltypes, de geproduceerde vorm en de 
productietechieken. Op deze manier kan voor de ingezamelde bouwkeramiek een datering, vorm en 
gebruik geregistreerd worden. 

Zo werden per vondstnummer alle vondsten bekeken en ingevoerd in onderstaande Tabel 4. Zo werd 
eerst gekeken naar de vondstcategorie, vervolgens naar de dominante deelcategorie, waarna de 
belangrijkste gegevens m.b.t. de scherven genoteerd werden. Er werd ook getracht een ruwe datering 
te plakken op het materiaal. Indien een verfijning van deze datering mogelijk bleek werd dit bij de 
opmerkingen toegevoegd. 

4.4.2 Inventaris 

Voor de inventaris wordt verwezen naar Tabel 4, waarin alle data per vondstnummer is verzameld.  

Het ingezamelde keramisch vondstmateriaal bestaat quasi uitsluitend uit aardewerkvondsten (n=20), 
hoewel ook enkele fragmenten bouwkeramiek herkend werden (n=2). Deze bouwkeramiek bestaat uit 
stukken tegula, baksteen of mortelbrokken. De bewaring van het materiaal is meestal matig goed te 
noemen, hoewel vele van de scherven sterk gefragmenteerd zijn. Bij vele van de vondstnummers 
kunnen slechts één of twee scherven geteld worden. Aangezien het materiaal zo sterk gefragmenteerd 
is en geen diagnostische elementen aanwezig zijn, kunnen voor de sporen op deze manier slechts een 
brede datering gegeven worden. Hierbij moet ook rekening gehouden worden met de mogelijke 
residualiteit van verschillende scherven.  

Het aardewerk omvat een redelijk aandeel vol- tot laatmiddeleeuws materiaal. Het gaat hierbij quasi 
uitsluitend om fragmenten Maaslands aardewerk. Deze aardewerkgroep komt in het oosten van 
Vlaanderen voor tussen de 9e en de 14e eeuw.23 Op basis van de baksels kan eerder een 
volmiddeleeuwse datering verwacht worden, maar gezien de vaak kleine scherven is deze datering 
niet altijd met zekerheid te maken. Een enkele scherf kan in de 20e eeuw gedateerd worden (VNR14).  
Het gaat hierbij om een fragment industrieel witbakkend aardewerk.  

Ouder materiaal werd ook herkend, het gaat hierbij om enkele zeer zwaar verbrande en verweerde 
scherven Romeins aardewerk. Het materiaal was dermate verbrand dat een identificatie van het baksel 
niet meer mogelijk was. 

Tabel 4: . Inventaris vondsten op basis van de gereduceerde assessmenttabel 

vnr spoor vondstcategorie dominante deelcategorie telling chronologie bijzondere kenmerken  

4 PV Profiel 
1 

AW Maaslands 1 VOL ME-LME 1 wand, wit baksel 

9 2.001 BKER 
 

1 NT 1 stuk snelbouwsteen, recent 

 
23 DE GROOTE & DE WINTER 2017, 203. 
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13 3.001 AW Maaslands 1 VOL ME-LME 1 wand, wit baksel 

14 3.001 AW Industrieel wit 1 NT 1 dikke wandscherf IW 

15 3.001 AW Romeins 5 ROM sterk verbrand aardewerk, sterk verweerd, 
Romeins materiaal, maar niet te determineren 
naar baksel 

35 3.005 BKER 
 

1 ROM-VOL ME 1 groot stuk tegula 

36 Profiel 2, 
L7 

AW Elmpt 1 VOL ME-LME 1 wand 

37 2.001 AW Maaslands 1 VOL ME-LME 1 wand, beige baksel 

38 5.001 AW roodbakkend 2 LME 1 wand roodbakkend aw, geglazuurd, 1 wand 
kookpot, lijkt ML, mogelijk Romeins, verspit? 

39 2001 
Colluvium 

AW Maaslands 3 VOL ME-LME 2 wand, 1 lensbodem ML, witte baksels 

40 2001 
Colluvium 

BKER 
 

1 ROM-VOL ME 1 brokje baksteen, lijkt op tegula qua baksel 

43 6001 L1 AW Maaslands 1 VOL ME-LME 1 wandscherf, rozig baksel 

44 3001 L1 AW Maaslands 1 VOL ME-LME 1 wandscherf, wit baksel 

46 3.002 AW Maaslands 2 VOL ME-LME 1 wand ML, 1 brokje verweerd Romeins aw 
(cfr VNR 15) 

4.4.3 Conservatie en behandeling 

Er zijn geen aardewerkvondsten gedaan die verdere conservatie of behandeling nodig hebben. 

4.4.4 Potentieel op kenniswinst 

Op basis van het assessment op het aardewerk hebben de vondsten hun informatiewaarde reeds 
behaald. De vondsten bestaan uit sterk gefragmenteerd en mogelijk verspoeld materiaal en kunnen 
enkel gebruikt worden om de demping van de sporen en de lagen ruw te dateren. Er zijn geen 
contexten aanwezig waarbij er verdere studie nodig is. 
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4.5 Metaal (R. Bakx) 

4.5.1 Assessmentmethode 

Alle metalen voorwerpen van Tongeren-Heesterveldweg zijn gedetermineerd. De bevindingen zijn 
ingevoerd in de ‘vondstdeterminatietabel metaal’. De metaalsoort werd visueel bepaald. Er werden 
drie munten aangetroffen. Munten kunnen meestal nauwkeurig gedateerd worden. Voor de datering 
van andere metaalvondsten is de typologie vaak belangrijk. Voor de datering van vondsten uit sporen 
werd gebruik gemaakt van de datering van de context, zoals werd vastgesteld door de stratigrafie of 
het assessment van het aardewerk. Van één zwaar gecorrodeerd ijzeren object werd een 
röntgenopname genomen. Op basis van deze opname kon het object alsnog gedetermineerd worden. 

Voor de inventarisatie van het metaal is gekozen voor het opstellen van een determinatietabel in Excel 
die volgende elementen bevat:  

- Vondstnummer, werkputnummer, spoornummer en eventueel puntvondstnummer 

- Archeologische context en de datering van de context op basis van het aardewerk 

  - Metaalsoort  

- Kwantificatie (aantal en gewicht)  

- Bewaring en fragmentatie  

- Chronologie  

- Uitgevoerde conservatie of röntgenopname 

  - Overige informatie 

4.5.2 Inventaris 

Voor de inventaris wordt verwezen naar de assessmenttabel in bijlage 10.10, waarin alle data per 
vondstnummer is verzameld. Uit deze inventaris blijkt dat tijdens de opgraving 43 metaalvondsten (31 
vondstnummers) werden verzameld.  

4.5.3 Conservatie en behandeling 

De bewaringstoestand van de metalen voorwerpen varieert van goed tot slecht. Tijdens het 
assessment zijn een aantal relevante metaalvondsten geselecteerd voor conservatie. Dit om de 
vondsten beter te kunnen determineren en een langdurige bewaring van de vondsten te garanderen. 
De voor conservatie geselecteerde vondsten zijn geconserveerd door Michel Hendriksen. Voor de 
toegepaste behandelingen wordt verwezen naar het conserveringsrapport (zie digitale bijlage 10.7). 
Voor een langdurige bewaring is het noodzakelijk dat deze vondsten in een goede omgeving bewaard 
worden en op regelmatige tijdstippen gecontroleerd worden. 

4.5.4 Bespreking relevante metaalvondsten 

De meest relevante vondsten worden in deze paragraaf per periode besproken.  

Romeinse periode 

Een viertal vondsten kunnen worden toegeschreven aan de Romeinse periode. Een vondst die niet 
voorgesteld is voor conservatie betreft een schoennagel (Vnr. 47) die is aangetroffen in greppel S5.001. 
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In greppel S2.003 werd een Romeinse munt aangetroffen (Vnr. 6). Door de slechte staat van de munt, 
is een nauwkeurige determinatie niet mogelijk (Figuur 7). Gezien de grootte (diameter van 3 cm) gaat 
het om een sestertius.  

  

Figuur 7: Voor- en keerzijde van Romeinse munt (Vnr. 6).  

In greppel S1004 is een bijl aangetroffen (Vnr.5). Van de bijl is een röntgenopname gemaakt (Figuur 
8). Wegens de dikke en harde corrosielaag is de foto niet heel duidelijk. Het lijkt op basis van de vorm 
te gaan om een Romeins of vroegmiddeleeuws type. Op basis van de vondstcontext is een Romeinse 
datering het meest aannemelijk.  
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Figuur 8: Röntgenopname van bijl. Boven- en zijaanzicht.  

Middeleeuwen 

Tijdens de aanleg van het profiel op het wegtracé is er in de colluviumlaag onder de karrensporen een 
zilveren munt gevonden (Vnr. 3).24 Het gaat om een denarius geslagen te Maastricht (prinsbisdom Luik) 
omstreeks 1030.25 Op de voorzijde staat Sint Lambertus met als randschrift (SCS L)ANBERTVSEP(S)26.  
Op de keerzijde staan centraal drie letters; een alpha en een omega hangend aan een T. Het randschrift 
is moeilijk leesbaar met uitzondering van een aantal letters (R, E en V) (Figuur 9). Op basis van beter 
bewaarde exemplaren kan afgeleid worden dat er TRAIECTUM moet staan. Traiectum slaat op Mosa 
Trajectum, de Latijnse naam voor Maastricht.   

  

Figuur 9: Denarius (Vnr. 3). Links: voorzijde; Rechts; keerzijde. 

 
24 De munt is gevonden in laag 8 op een hoogte van 98.70 m TAW.   
25 VANHOUDT 2007: 65 (G661). Rénigard 1025-37. 
26 De T en de U zijn aan elkaar geschreven.  
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In de depressie ter hoogte van WP 3 (S3.001) is een hangertje of beslag (Vnr. 29) in de vorm van een 
vogellichaam aangetroffen (Figuur 10). Het hangertje is nog deels bedekt met verguldsel. Het 
vergulden van objecten werd vaak toegepast in de late middeleeuwen. Dit wil niet zeggen dat het 
object ook in de late middeleeuwen te dateren is. Gezien de vondstcontext kan het object niet 
nauwkeuriger gedateerd worden. 

 

  

Figuur 10: Hangertje of beslag (Vnr. 29).  

Nieuwe Tijd 

In de karrensporen is een munt aangetroffen (Vnr. 20). Het is een oord van de Spaanse Nederlanden. 
Door de slechte staat is een precieze datering niet mogelijk.  

4.5.5 Potentieel op kenniswinst 

Op basis van het assessment hebben de metaalvondsten hun informatiewaarde reeds behaald. 

 

4.6 Vuursteen 

Tijdens het veldwerk is één vuursteenartefact ingezameld (Vnr. 10). Het gaat om een mediaal 
klingfragment (> 38x16x7 mm) in een fijn tot matig korrelige, lichtgrijze vuursteen waarin frequent 
witte, opake vlekken aanwezig zijn. Het artefact is opgemerkt bij de aanleg van het vlak. Het 
klingfragment is in het bezit van parallelle ribben en boorden, een licht gekromd profiel, een 
trapeziumvormige doorsnede en duidelijk ontwikkelde slaggolven. Vermoedelijk is het afkomstig uit 
de zgn. plein débitage (restanten van een natuurlijk oppervlak ontbreken) van een unidirectionele 
reductiesequentie. Op beide boorden is zowel dorsaal als ventraal een lichte beschadiging aanwezig, 
maar deze kan niet zonder meer aan prehistorische activiteiten worden gekoppeld. Het is zeer moeilijk 
dergelijke artefacten precies te dateren dan ‘prehistorie onbepaald,’ maar (laat-)mesolithicum is niet 
onwaarschijnlijk. 
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5 Stalen 

5.1 Inleiding 

Dit hoofdstuk omvat een assessment en analyse van de ingezamelde stalen. Het assessment bestaat 
uit een beschrijving van de gebruikte methode en een inventaris van de stalen. Verder wordt bepaald 
voor welke stalen een verdere conservatie of behandeling noodzakelijk is. Het potentieel op 
kenniswinst en de exploitatie hiervan wordt bepaald, waarbij een selectie van de stalen gekozen wordt 
voor analyse. De verdere waardering en analyse van de gekozen stalen wordt in hoofdstuk 5.4 
beschreven uit uitgewerkt per onderzoekstype.  

5.2 Administratieve gegevens 

Tabel 5: Stalen 

STAALNAME AANTAL 

14C 2 

POLLEN 2 

5.3 Methode en technieken 

Er werden in totaal twee koolstofdateringen uitgevoerd. De eerste was op de onderste vulling van 
S2001. Het was hierbij de bedoeling om een idee te krijgen wanneer de depressie/gracht waarin de 
(post)middeleeuwse weg zich bevond ontstaan is. Afhankelijk van de datering worden ook een 
palynologisch onderzoek uitgevoerd om de vegetatie rond het plangebied te reconstrueren. 

De tweede koolstofdatering werd uitgevoerd op één van de onderste vullingen van S3005. Aangezien 
deze oversneden werd door S2001 kan deze mogelijk meer informatie geven over het ontstaan van de 
(post-)middeleeuwse weg. 

5.4 Waardering en analyse 

5.4.1 Koolstofdateringen 

Methode verdere uitwerking geselecteerde monsters 

De monsters werden gezeefd op een maaswijdte van 2mm. Hierna werd het residu bekeken om na te 
gaan of er verkoold materiaal aanwezig was. Hierbij werd de voorkeur gegeven aan verkoolde granen. 
Op basis hiervan werden twee monsters opgestuurd voor een 14C-datering. 

Analyse en interpretatie geselecteerde monsters 

De stalen werden gedateerd door KIKIRPA. Het dateringsverslag is opgenomen in bijlage 10.9. 

M1 uit S2001 kon met 95,6% zekerheid tussen 250 en 390 n.C. gedateerd worden. Dit betekent dat de 
onderste laag van S2001 in deze periode gevormd werd. Het gaat hier dus vermoedelijk om een Laat-
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Romeinse weg die na haar gebruik langzaam opgevuld raakte door colluvium. In de (post-
)middeleeuwen was deze vermoedelijk nog steeds zichtbaar in het landschap als een lichte depressie. 

M3 uit S3005 kon met 95,6% zekerheid tussen 1400 en 1220 n.C. gedateerd worden. Dit betekent dat 
de oudste fase van S3005 in de bronstijd geplaatst zou kunnen worden. Het spoor lijkt echter niet 
conform met wat uit deze periode gekend is. Wel kan met zekerheid gezegd worden dat deze gracht 
ouder is dan S2001. 

 

5.4.2 Pollenonderzoek (K. Olaya) 

Methode verdere uitwerking geselecteerde monsters 

Er is een pollenmonster genomen uit een pollenbak die is geslagen in de holle weg. Het monster is 
genomen uit laag 9, op 12,5 cm onder de bovenkant van de pollenbak. 

De bereiding van het preparaat werd verzorgd door mw. A.L. Philip van het paleo-ecologisch 
laboratorium van de Universiteit van Amsterdam. Voor het monster is 1 ml materiaal uit de pollenbak 
genomen, de bereiding geschiedde volgens de standaardbereiding voor pollenmonsters.27 De 
waardering werd uitgevoerd met behulp van een doorvallend-lichtmicroscoop, met vergrotingen tot 
1000x. Bij de waardering is gekeken naar concentratie, diversiteit en conservering van pollen en niet-
pollen palynomorfen. 

De resultaten van de waardering zijn samengevat in Tabel 6. Op enkele sporen van het Polypodium-
type (eikvaren) na, zijn er in het preparaat geen stuifmeelkorrels of sporen aangetroffen. Soorten uit 
het genus Polypodium komen veelal voor op droge, voedselarme bodem in lichte loofbossen. 

Tabel 6: Resultaten van de waardering van monster 11. 

Monster Opmerking Conservering Diversiteit Concentratie Cultuurplanten Advies 

11 Laag 9, 12,5 cm onder bovenkant 
pollenbak 

n.v.t. Zeer laag Zeer laag n.v.t. Geen analyse 

 

Het gewaardeerde monster bevat te weinig pollen om over te gaan tot een analyse. 

 

  

 
27 FAEGRI & IVERSEN 1989 
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6 Synthese onderzoeksresultaten 

6.1 Datering en interpretatie van de archeologische site 

6.1.1 Algemeen 

Binnen het plangebied konden drie fases herkend worden. 

Twee van deze fasen bevonden zich in hetzelfde spoor, de aangetroffen holle weg. Op basis van 
koolstofdateringen op materiaal uit het onderste pakket van dit spoor is geweten dat deze tussen 250 
en 390 n.C. aanwezig was in het landschap. Het gaat hier vermoedelijk om de oudere Romeinse 
verbindingsweg tussen Tongeren en Maastricht die, nadat hij in onbruik geraakte, langzaam opvulde 
met colluvium. Vreemd genoeg werden onderin deze holle weg geen karresporen aangetroffen. 

Nadat deze, grotendeels, opgevuld was, werd ze in de (post-)middeleeuwen opnieuw als wegtracé 
gebruikt. Op dit colluviaal pakket waren namelijk talloze karresporen aanwezig. 

Naast deze weg bevond zich een brede depressie die schuin op de holle weg georiënteerd liep. Deze 
was duidelijk ouder dan de holle weg, maar kon enkel via een koolstofdatering tussen 1400 en 1220 
v.C. gedateerd worden. Deze datering kon echter niet bevestigd worden door een bijkomende datering 
of door vondstmateriaal. 

 

6.2 De onderzoeksresultaten in een ruimer archeologisch, historisch en 
cultureel kader 

De resultaten komen overeen met de gegevens die gekend zijn over het plangebied. De 
Heersterveldweg staat reeds op de Ferraris-kaart weergegeven als de ‘Ancienne Chaussée des 
Romains’ wat bevestigd wordt door de uitgevoerde 14C-datering. Op de Ferraris-kaart is ook te zien dat 
de Heersterveldweg naar het oosten toe als een holle weg werd afgebeeld. Dit komt ook overeen met 
de opbouw van het aangetroffen wegsegment (Plan 9). 

Voor de depressie die in de metaaltijden gedateerd werden, is de precieze interpretatie niet duidelijk. 
Er werden immers in de omgeving geen parallellen gevonden. Het is ook niet mogelijk om na te gaan 
in welke mate deze depressie doorloopt op de omliggende percelen. 
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Plan 9: Het plangebied op de Ferrariskaart28 met aanduiding van de holle wegen in de omgeving 

(1:11.520; analoog; 1.10.2020) 

 
28 GEOPUNT 2018 
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6.3 Confrontatie met resultaten vooronderzoek 

De aangetroffen resultaten komen overeen met wat reeds in het vooronderzoek werd aangetroffen. 
Er werden echter geen bijkomende sporen of structuren herkend. 

6.4 Aanwezigheid archeologisch erfgoed na de opgraving 

6.4.1 Niet opgegraven archeologisch erfgoed 

Binnen het plangebied werd al het aanwezige archeologisch erfgoed onderzocht. 

6.5 Onderzoeksvragen: antwoorden 

- Wat is de opbouw van het aangetroffen wegtracé? (opbouw van het wegdek, 
drainagegreppels,…) 

Er werden geen sporen aangetroffen van verharding of drainagegreppels langsheen het 
wegtracé. Vermoedelijk was de oorspronkelijke Romeinse weg een holle weg die, nadat deze 
in onbruik geraakte, langzaam opvulde met colluvium. De (post-)middeleeuwse karrensporen 
waren direct in dit colluviumpakket zichtbaar wat er op wijst dat deze niet verhard was. 

Onderin de holle weg werden geen karrensporen aangetroffen. Dit kan er op wijzen dat deze 
oorspronkelijk verhard was en dat deze verharding later verwijderd werd. Dit is echter niet 
met zekerheid aan te tonen. 

 

- Hoe loopt het wegtracé in het oosten van het onderzoeksgebied en hoe dienen S9 en S1029 
geïnterpreteerd te worden? Gaat het om een verbreding van de holle weg, een vertakking,…? 

S9 en S10 die bij de proefsleuven werden aangeduid bleken een oudere lineaire depressie te 
zijn die schuin op het wegtracé staat en er door oversneden werd. Op basis van een 14C-
datering bleek deze tussen 1400 en 1220 v.C. te dateren zijn. Deze datering kon echter niet 
bevestigd worden door vondstmateriaal of bijkomende dateringen. De functie hiervan kon niet 
achterhaald worden. 

 

- Wat is de datering van het aangetroffen wegtracé? Kunnen er verschillende gebruiksfases 
aangeduid worden? 

De onderste vulling van het wegtracé kon op basis van een 14C-datering tussen 250 en 390 n.C. 
gedateerd worden. Dit kon echter niet bevestigd worden door bijkomende dateringen. Hierin 
werden wel geen karresporen herkend. Een mogelijke verklaring zou kunnen zijn dat het 
wegtracé verhard was en dat deze verharding op een bepaald moment verwijderd werd, maar 
hier werden geen sporen van aangetroffen. 

Nadat de weg in onbruik geraakte werd de holle weg opgevuld met colluvium. Op een bepaald 
moment werd dit tracé dat vermoedelijk nog licht zichtbaar was in het landschap opnieuw 
gebruikt. Deze fase is gekenmerkt door verschillende karrensporen. 

 
29 S2001, S3004 en S3005 bij de opgraving 
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- Zijn er sporen van gebruik en slijtage? (karrensporen, erosieprocessen, holle weg,…) 

De enige duidelijke sporen van het gebruik van de weg zijn de aangetroffen karrensporen. 

 

- Zijn er sporen van onderhoud en herstel? (ophogingen, verplaatsingen van tracés en 
drainagegreppels,…) 

Er werden geen sporen aangetroffen van onderhoud of van herstel. 

 

- Zijn er behalve het wegtracé nog antropogene sporen aangetroffen? Zo ja, wat is de aard, 
omvang, datering en bewaringstoestand van deze archeologische resten? Kunnen deze in 
relatie tot de weg gebracht worden (bv. herberg, funeraire context,…)? 

Behalve het wegtracé werden ook enkele kleinere greppels aangetroffen die niet gedateerd 
konden worden en vermoedelijk ooit perceelgreppels waren. Daarnaast kwam ook nog een 
brede greppel aan het licht die schuin op het wegtracé georiënteerd was en die in de 
metaaltijden gedateerd kon worden. Als laatste was er een kuil die gekenmerkt was door 
verbrande leem waarvan de datering en functie niet bepaald konden worden. 
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7 Samenvatting 

Naar aanleiding van de sloop en bouw van een handelspand aan de Heersterveldweg te Tongeren vond 
een archeologische opgraving plaats. Hierbij werd enkel de noordelijke helft van het terrein 
onderzocht, aangezien het zuidelijke deel grotendeels verstoord was door het te slopen handelspand 
en bovendien werden in deze zone geen archeologisch interessante sporen aangetroffen tijdens het 
proefsleuvenonderzoek. 

Tijdens de opgraving werd een oud wegtracé aangesneden dat vermoedelijk teruggaat tot de Via 
Belgica. Deze Romeinse heirbaan liep van Boulogne-sur-Mer via Tongeren naar Maastricht en Keulen. 
De aangetroffen karrensporen binnen het wegtracé zijn echter van (post-)middeleeuwse oorsprong. 
De Romeinse weg bestond oorspronkelijk waarschijnlijk uit een holle weg die, nadat deze in onbruik 
geraakte, werd opgevuld door colluviale afzettingen. Dit tracé werd in een latere periode herbruikt als 
wegtracé. 

  



Eindverslag  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 1

5
8

9
 

39 

 

8 Lijsten 

8.1 Figurenlijst 

Figuur 1: Inplantingsplan bestaande ingreep. ......................................................................................................... 7 
Figuur 2: Plangebied op de tertiairgeologische kaart. .......................................................................................... 13 
Figuur 3: Plangebied op de quartairgeologische kaart 1:200.000. ....................................................................... 14 
Figuur 4: Profiel 3 op de holle weg. 1=karresporen; 2=colluviale opvulling; 3=oudere laag ................................ 22 
Figuur 5: De karrensporen in de holle weg (centraal) en de Heersterveldweg (rechts). ...................................... 23 
Figuur 6: De gracht die oversneden werd door de holle weg ............................................................................... 24 
Figuur 7: Voor- en keerzijde van Romeinse munt (Vnr. 6). ................................................................................... 29 
Figuur 8: Röntgenopname van bijl. Boven- en zijaanzicht. ................................................................................... 30 
Figuur 9: Denarius (Vnr. 3). Links: voorzijde; Rechts; keerzijde. ........................................................................... 30 
Figuur 10: Hangertje of beslag (Vnr. 29). .............................................................................................................. 31 

 

8.2 Plannenlijst 

Plan 1: Plangebied op topografische kaart (digitaal; 1:10.000; 03-01-2020) .......................................................... 2 
Plan 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB) (digitaal; 1:250; 03.01.2020) .............................................................. 3 
Plan 3: Plangebied op kadasterkaart (GRB) met projectie van de aangetroffen sporen/vondstconcentraties 
(digitaal; 1:250; 03.01.2020) ................................................................................................................................... 4 
Plan 4: Opgravingsvlak met aanduiding reden tot afwijkingen voor de niet opgegraven zones (digitaal; 1:1; 
03.01.2020) ........................................................................................................................................................... 10 
Plan 5: Weergave van de bodemkundige profielregistraties en de bodemkaart (digitaal; 1:1; 10.09.2020) ....... 16 
Plan 6: Algemeen sporenplan van het onderzoek (digitaal; 1:1; 06.01.2020). ..................................................... 19 
Plan 7: Sporenplan met geinterpreteerde chronologie (digitaal; 1:1; 10.09.2020). ............................................. 20 
Plan 8: Weergave van de vlakhoogtes (digitaal; 1:1; 03.01.2020). ....................................................................... 21 
Plan 9: Het plangebied op de Ferrariskaart met aanduiding van de holle wegen in de omgeving (1:11.520; 
analoog; 1.10.2020) .............................................................................................................................................. 35 

8.3 Tabellenlijst 

Tabel 1: Spoortypes en aantallen .......................................................................................................................... 22 
Tabel 2: Vondsten ................................................................................................................................................. 25 
Tabel 3: Geraadpleegde BAAC-specialisten .......................................................................................................... 25 
Tabel 4: . Inventaris vondsten op basis van de gereduceerde assessmenttabel .................................................. 26 
Tabel 5: Stalen ....................................................................................................................................................... 32 
Tabel 6: Resultaten van de waardering van monster 11. ..................................................................................... 33 
 
  



Eindverslag  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 1

5
8

9
 

40 

 

9 Bibliografie 

AGIV, 2019a. Agentschap voor Geografische Informatie Vlaanderen: Grootschalig Referentiebestand 
(GRB). 

AGIV, 2019b. Agentschap voor Geografische Informatie Vlaanderen: Topografische Kaart NGI 
1:10000 raster, klassieke reeks. Available at: http://www.geopunt.be. 

DEVROE, A., 2018. Archeologienota - Verslag van Resultaten Tongeren - Heersterveldweg. 

DEVROE, A., BERVOETS, G. & DONDEYNE, S., 2019. Nota - Verslag van Resultaten Tongeren - 
Heersterveldweg - Fase 2. 

DOV VLAANDEREN, 2019. Databank Ondergrond Vlaanderen, Bodemkaart. Available at: 
https://www.dov.vlaanderen.be/portaal/?module=public-bodemverkenner#ModulePage. 

FAEGRI, K. & IVERSEN, J., 1989. Textbook of Pollen Analysis. 

GEOPUNT, 2018. GEOPUNT VLAANDEREN: Ferrariskaart (1777). Available at: 
http://www.geopunt.be. 

DE GROOTE, K. & DE WINTER, N., 2017. Het middeleeuws en postmiddeleeuws aardewerk. In Het 
archeologisch en bouwhistorisch onderzoek van de O.L.V.-basiliek van Tongeren (1997-2013). 
Deel 2: Studie van de vondsten, Relicta Monografieën 12. pp. 189–222. 

DE MOOR, G. & MOSTAERT, F., 1993. Geomorfologische kaart van België 1:50000. Kaartblad 
Oostende, Leuven. 

VANHOUDT, H., 2007. Atlas der munten van België. Van de Kelten tot heden, Heverlee. 

  



Eindverslag  

 

 

B
A

A
C

 V
la

an
d

er
en

 R
ap

p
o

rt
 1

5
8

9
 

41 

 

10 Bijlagen 

10.1   Tekeningenlijst 

10.2   Fotolijst 

10.3   Sporenlijst 

10.4   Vondstenlijst 

10.5   Stalenlijst 

10.6   Allesporenkaart 

10.7   Conservatierapport 

10.8   Waarderingsrapport natuurwetenschappelijk onderzoek 

10.9   Analyse natuurwetenschappelijk onderzoek 

10.10 Assessmenttabel 

 


