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Overzicht van de verschillende (pre)historische periodes 

 

Periode  Tijd in jaren 

Nieuwste tijd:    19
e
 E ‐ heden 

Nieuwe Tijd:    16
e
 E ‐ 18

e
 E na Chr. 

Middeleeuwen:    5
e
 E ‐ 15

e
 E na Chr. 

Late Middeleeuwen  13
e
 E ‐ 15

e
 E na Chr.   

Volle Middeleeuwen  10
e
 E ‐ 12

e
 E na Chr.   

Vroege Middeleeuwen C / Karolingische periode  8
e
 E ‐ 9

e
 E na Chr.   

Vroege Middeleeuwen B / Merovingische periode  6
e
 E ‐ 8

e
 E na Chr.   

Vroege Middeleeuwen A / Frankische periode  5
e
 E ‐ 6

e
 E na Chr.   

Romeinse tijd:     57 voor Chr. ‐ 402 na Chr. 

IJzertijd:     800 ‐ 57 voor Chr. 

Late IJzertijd   250 ‐ 57 voor Chr.   

Midden IJzertijd   475/450 ‐ 250 voor Chr.   

Vroege IJzertijd  800 ‐ 475/450 voor Chr.   

Bronstijd:     2100/2000 ‐ 800 voor Chr. 

Neolithicum (Jonge Steentijd):     5300 ‐ 2000 voor Chr. 

Finaal Neolithicum  3000 ‐ 2000 voor Chr.   

Laat Neolithicum  3500 ‐ 3000 voor Chr.   

Midden Neolithicum   4500 ‐ 3500 voor Chr.   

Vroeg Neolithicum   5300 ‐ 4800 voor Chr.   

Mesolithicum (Midden Steentijd):     ca. 9500 ‐ 4000 voor Chr. 

Paleolithicum (Oude Steentijd):     tot 10 000 voor Chr. 

Bron: Onderzoeksbalans Vlaanderen   
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1 Beschrijvend gedeelte 
(K. Aluwé) 

 

1.1 Inleiding 

In opdracht heeft het Vlaams Erfgoed Centrum BV van 30 augustus tot en met 8 september 2021 een 

archeologische opgraving uitgevoerd voor het plangebied Zoersel, Emiel Vermeulenstraat (afb. 1.1‐1.3). Het 

onderzoek is uitgevoerd naar aanleiding van een verkaveling. De opgraving volgt op een archeologienota1 

(bureauonderzoek, landschappelijk bodemonderzoek en proefsleuvenonderzoek), uitgevoerd door Vlaams 

Erfgoed Centrum BV. 

 

Voor het landschappelijk bodemonderzoek werden zes boringen gezet. Tijdens dit onderzoek kwam een 

betrekkelijk homogene bodemopbouw naar voren. Uit het proefsleuvenonderzoek bleek dat binnen de 

grenzen van het plangebied een nederzettingscontext aangesneden werd. De ouderdom van deze sporen 

kon nog niet bepaald worden. De totale op te graven oppervlakte bedroeg 4.871m². 

 

De resultaten van het archeologisch onderzoek worden in dit rapport gepresenteerd. Dit inleidende 

hoofdstuk bevat de administratieve gegevens, condities, onderzoeksvragen en onderzoeksstrategie. In 

hoofdstuk 2 volgt het assessmentrapport met het potentieel van het onderzoek. In hoofdstuk 3 wordt 

ingegaan op het aardkundig, historisch en archeologisch kader. Een gedetailleerde beschrijving van de 

bodemopbouw binnen het plangebied volgt in hoofdstuk 4. Vervolgens komen de sporen en structuren aan 

bod in hoofdstuk 5, gevolgd door het vondstmateriaal in hoofdstuk 6. De uiteindelijke samenvatting en 

beantwoording van de onderzoeksvragen volgt in hoofdstuk 7. 

 

 

 

1 
Van den Notelaer et al. 2021. 
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Afb. 1.1.   Het plangebied en omgeving op het Grootschalig Referentie Bestand. 
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Afb. 1.2.   Het plangebied op het Grootschalig Referentie Bestand. 
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Afb. 1.3.   Het plangebied op een recente luchtfoto, waar de vroegere begroeiing nog aanwezig is.
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1.2 Administratieve gegevens 

 
Opdrachtgever:  Vertrouwelijk 

Uitgevoerde fasen binnen het onderzoek:  Bureauonderzoek, landschappelijk bodemonderzoek, proefsleuven 

en vlakdekkend onderzoek (opgraving) 

Aanleiding:  Verkaveling 

Locatie:  Emiel Vermeulenstraat 

Plaats:  Sint‐Antonius 

Gemeente:  Zoersel 

Provincie:  Antwerpen 

Kadastrale gegevens:  Gemeente Zoersel, Afdeling 3, Sectie I, Perceelnummer 105N 

Diepte bodemverstoring  Max. 1m –mv 

Oppervlakte projectgebied 

Oppervlakte plangebied 

8.443m²  

4.871m² 

Coördinaten (bounding box; Lambertcoördinaten 

(EPSG:31370) 

N: 168.500,3 / 218.756,9 

W: 168.577,3 / 218.668,7 

Z: 168.545,8 / 218.639,7 

O: 168.468,2 / 218.731 

Archeologienota:  ID 19.640 

Melding aanvang:  ID 5.065 

Projectcode:  2021H188 

VEC‐projectnummer:  4230496 

VEC‐projectcode:  ZOEL2‐21 

Archeologierapport:  ID 1603 

Auteurs:  K. Aluwé, J. Lemahieu en I. Van Kerkhoven 

Experten:  Bodemkundige: J. Huizer 

Aardewerk: J. Siemons 

Wetenschappelijke begeleiding: Henk van der Velde (ADC 

ArcheoProjecten) 

Autorisatie:  B.A.T.M. Weekers‐Hendrikx (OE/ERK/Archeoloog/2016/00095) 

Begindatum onderzoek:  30 augustus 2021 

Einddatum onderzoek:  8 september 2021 

Beheer en plaats archeologisch ensemble:  Provinciaal archeologisch depot, Antwerpen 

Relevante thesaurustermen:  Vlakdekkende opgraving; Middeleeuwen, Nieuwe Tijd, Nieuwste Tijd 
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1.3 Archeologische voorkennis 

In 2021 werd door Vlaams Erfgoedcentrum BV een archeologienota opgemaakt op basis van een 

bureauonderzoek, landschappelijk bodemonderzoek en proefsleuvenonderzoek.
2 

 

Voor het landschappelijk bodemonderzoek werden zes boringen gezet. Tijdens dit onderzoek kwam een 

betrekkelijk homogene bodemopbouw naar voren. Uit het proefsleuvenonderzoek bleek dat binnen de 

grenzen van het plangebied een nederzettingscontext aangesneden werd. De ouderdom van deze sporen 

kon nog niet bepaald worden. 

 

Een archeologisch vervolgonderzoek in de vorm van een vlakdekkende opgraving bleek noodzakelijk. De 

totale op te graven oppervlakte bedraagt 4.871m². 

 

 

1.4 Onderzoeksopdracht 

1.4.1 Vraagstelling 

Voor dit onderzoek werden volgende onderzoeksvragen opgenomen in het Programma van Maatregelen3: 

 

Landschap 

 Wat is de archeologisch relevante geologische en bodemkundige opbouw? In hoeverre is de 

bodemopbouw intact? Is er sprake van bodemdegradatie en/of erosie, en wat vertelt dit over de 

intactheid van de sporen? 

 Kan er aan de hand van paleoecologisch materiaal een uitspraak gedaan worden over de inrichting 

van het landschap en hoe dit gebruikt werd? 

 

Sporen en structuren 

 Wat is de aard, omvang, datering, ruimtelijke samenhang en conservatie van de aangetroffen 

archeologische resten? 

 Kunnen de sporen gerelateerd worden aan de aanplanting van de bomen in de 19de eeuw? 

 Wat is de omvang en de ruimtelijke structuur van de eventueel aangetroffen nederzetting? Gaat 

het om één of meerdere erven en is er sprake van een fasering? 

 Welke elementen omvatten de erven en hoe zijn ze gestructureerd (eventueel in verschillende 

fasen)? 

 In hoeverre kunnen er gebouwplattegronden worden herkend en kunnen er uitspraken worden 

gedaan met betrekking tot de typen plattegronden en functionele en constructieve aspecten van 

de gebouwen? Is er sprake van herstelfasen? Zijn er aanwijzingen voor interne organisatie binnen 

de gebouwen? 

 Op welke manier is de nederzetting en het omliggende cultuurlandschap ingericht 

(verkavelingsgreppels, afsluitingen e.d.)? Is er een directe relatie met het landschap? 

 Hoe past de vindplaats binnen het regionale landschap met betrekking tot de onderzochte 

periodes? Zijn deze vergelijkbaar met andere soortgelijke vindplaatsen uit dezelfde periodes of 

wijzen de resultaten op een specifieke functie of specifieke omstandigheden binnen de 

nederzetting? 

 

 

 

 

 

 

2 
Van den Notelaer et al. 2021. 

3 
Weekers‐Hendrikx & Van den Notelaer 2021. 
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Materiële cultuur 

 Tot welke vondsttypen of vondstcategorieën behoren de vondsten, wat is de vondstdichtheid en de 

conserveringsgraad? 

 Wat kan er op basis van het organische en anorganische vondstmateriaal gezegd worden over de 

datering van de nederzetting, de functie van de site, de materiële cultuur en de bestaanseconomie 

van de nederzetting? 

 Welke typologische ontwikkeling maakte het aardewerk door in de aangetroffen fasen? In 

hoeverre zijn (chrono)typologieën met betrekking tot aardewerk en andere materiaalcategorieën 

uit aangrenzende regio's toepasbaar? Welke overeenkomsten en welke verschillen zijn 

aanwijsbaar? 

 Was er sprake van herkenbare culturele invloeden en uitwisseling van producten vanuit andere 

gebieden? En zo ja: van waar en welke invloeden? Zijn er ook aanwijzingen voor de oorzaak van 

deze culturele invloeden (handel, sociaal, politiek, …)? 

 Is dit door middel van gericht specialistisch onderzoek, bijvoorbeeld onderzoek naar 

aardewerkbaksels, aan te tonen? 

 

Aanbevelingen 

 Welke onderzoeken zijn in de toekomst nog mogelijk en wenselijk op basis van het uitgevoerde 

assessment? 

 Welke conserveringsmaatregelen moeten genomen worden om een goede bewaring en 

toekomstig onderzoek te garanderen? 

 Is er een verwachting dat buiten het nu onderzochte gebied nog resten van de eventuele vindplaats 

aanwezig zijn en wat is de verwachting over de fysieke en inhoudelijke kwaliteit daarvan? 

 

Algemeen 

 In hoeverre bleek het beeld uit de proefsleuven een adequate afspiegeling van de archeologische 

realiteit zoals blootgelegd tijdens de opgraving? Welke elementen werden niet aangesneden 

tijdens het vooronderzoek? 

 

 

1.4.2 Randvoorwaarden 

In het Programma van Maatregelen4 werd vermeld dat de opgraving pas kon plaatsvinden wanneer alle 

bomen binnen het plangebied verwijderd waren. Dit geldt enkel en alleen voor het bovengrondse gedeelte 

van de bomen. De stronken en wortels mochten pas verwijderd worden tijdens de aanwezigheid van de 

archeologen zelf, omdat het verwijderen van deze stronken het archeologisch vlak kan beschadigen. 

 

 

1.4.3 Beschrijving van de geplande werken5 

Binnen het plangebied wordt een verkaveling gepland (afb. 1.4). Momenteel is het terrein bebost. Enkel de 

voorste 40m is bouwzone en mag ontbost worden. Deze verkaveling bestaat uit negen nieuwe kavels. Van 

deze negen kavels zullen er zes halfopen bebouwingen en drie open bebouwingen gerealiseerd worden. De 

woningen mogen onderkelderd worden. Er mogen eveneens bijgebouwen geplaatst worden van maximaal 

75m² per kavel. De riolering zal aangesloten worden in de Emiel Vermeulenstraat. De consequentie van de 

voorgenomen ingreep kan zijn dat eventuele aanwezige waardevolle archeologische resten in de 

ondergrond worden aangetast. 

 

 

4
  Weekers‐Hendrikx & Van den Notelaer 2021. 

5
 Tekst overgenomen uit Van den Notelaer et al. 2021. 
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Afb. 1.4.   Overzicht van de geplande verkaveling. 

 

 

1.5 Onderzoeksstrategie en methoden 

1.5.1 Strategie 

Het volledige plangebied werd onderzocht in drie werkputten van respectievelijk 1.117m², 980m² en 

1.934m² (afb. 1.5). Het terrein loopt lichtjes op naar het noord(westen) toe, van 18,88m +TAW in het zuiden 

naar 19,48m +TAW in het noorden. Het vlak werd aangelegd in de C‐horizont op een diepte van ca. 60cm 

beneden maaiveld. 

 

De totale aangelegde oppervlakte bedraagt 4.031m2. Dit is 840m2 minder dan de volledige oppervlakte van 

het plangebied (4.871m2). Het verschil in oppervlakte is te wijten aan de marges aan de randen van het 

plangebied. Aan de straatkant is een afwateringsgracht aanwezig die nog in gebruik is. Hier is ook een rij te 

behouden bomen blijven staan, waarlangs zich nog een bovengrondse elektriciteitsvoorziening bevindt. Er 

diende voldoende afstand gehouden te worden van de bomenrij en de elektriciteitsvoorziening. Deze 

factoren betekenden een groot verlies aan oppervlakte aan de kant van de Emiel Vermeulenstraat. Maar 

ook aan de noordwestelijke en de zuidoostelijke rand (afb. 1.6) van het plangebied werd een groene strook 

bewaard. In werkput 1 werd een klein gedeelte van de noordoostelijke hoek niet opgegraven. Dit omdat het 

rooibedrijf niet ver genoeg ontboste. Omdat de oppervlakte zeer beperkt was, er in de buurt geen sporen 

aangetroffen werden en de verwachting voor betekenisvolle sporen zeer laag werd geschat, werd er 

besloten deze hoek te laten vallen. 
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Afb. 1.5.  Overzicht van de aangelegde werkputten binnen het plangebied. 

 

 

 
Afb. 1.6.  Zicht op de bomen aan de zuidoostelijke rand van het plangebied, met rechts in beeld enkele 

bomen en een elektriciteitspaal langs de Emiel Vermeulenstraat. 
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1.5.2 Methodiek veldwerk 

De archeologische vlakken zijn onder begeleiding van een erkend archeoloog machinaal aangelegd door een 

rupskraan met een gladde bak met een breedte van 1,8m. Waar nodig is het vlak manueel opgeschaafd om 

de leesbaarheid te bevorderen. De sporen zijn meteen ingekrast en voorzien van een spoornummer. 

Vervolgens zijn het vlak en de sporen digitaal ingemeten en uitvoerig beschreven met behulp van een GPS. 

Daarnaast zijn op regelmatige afstanden vlak‐ en maaiveldhoogtes ingemeten. Het vlak en het stort zijn 

intensief onderzocht met een metaaldetector. 

 

Slechts na controle van de ruwe digitale plannen is overgegaan tot couperen van de grondsporen, waarbij 

getracht werd uit elk spoor vondstmateriaal te verzamelen. Alle sporen zijn met de hand gecoupeerd. Alle 

sporen zijn gefotografeerd, ingetekend (schaal 1:20) en beschreven. Het restant van de gecoupeerde sporen 

is vervolgens al schavend afgewerkt. 

 

Voor het fysisch geografisch onderzoek zijn acht profielen gedocumenteerd, in aanvulling op de 

profielkolommen uit het vooronderzoek. De profielen zijn handmatig opgeschaafd en vervolgens ingekrast. 

De lithologische lagen zijn gedocumenteerd, alsook de archeologisch relevante lagen zoals 

vegetatiehorizonten, cultuurlagen en sporen. Deze zijn beschreven op textuur, kleur en bodemkundige 

verschijningen en gecontroleerd door een fysisch geograaf. 

 

 

1.5.3 Organisatie van de opgraving 

Het veldwerk is uitgevoerd van 30 augustus tot en met 8 september 2021. Het veldteam bestond uit de 

volgende personen: Inne Van Kerkhoven (veldwerkleider, erkend archeoloog), Jonas Lemahieu (erkend 

archeoloog), Alexander Thomson, Michiel De Wachter, Wouter Vennekens en Kim Aluwé (assistent‐

archeologen). De graafwerken werden verzorgd door Van Eycken Trans. Als wetenschappelijke begeleiding 

trad Henk van de Velde (ADC ArcheoProjecten) op. Het archeologisch onderzoek stond onder toezicht van 

Onroerend Erfgoed, provincie Antwerpen. De enige vondst is bestudeerd door een materiaaldeskundige (zie 

administratieve fiche). De vondst en bijhorende documentatie die tijdens de opgraving zijn verzameld, 

worden gedeponeerd bij het archeologisch depot van de Provincie Antwerpen. 
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2 Assessmentrapport 
(J. Lemahieu en K. Aluwé) 

 

2.1 Inleiding 

Het assessmentrapport bevat de registratie en bijhorende observatie van de tijdens de opgraving 

aangetroffen sporen, spoorcombinaties, archeologische structuren, vondsten en genomen stalen. Daarnaast 

wordt in een conservatie‐assessment ook uiteengezet of de vondsten en stalen moeten voldoen aan 

specifieke conservatiemaatregelen. Deze wordt verwerkt in de assessment van de vondsten. Dit hoofdstuk 

bevat verder lijsten en tekstuele opsommingen met hun potentieel en bijhorende verwerkingsstrategie voor 

verder onderzoek. 

 

 

2.2 Sporen, spoorcombinaties en archeologische structuren 

Tijdens de opgraving zijn in totaal 308 individuele sporen geregistreerd (tabel 2.1, afb. 2.1). Het merendeel 

van de archeologische sporen bestaat uit paalkuilen. Daarnaast werden enkele kuilen, spitsporen en een 

greppel aangetroffen. De overige sporen bestaan uit natuurlijke en recente verstoringen. De datering van de 

sporen is vooralsnog niet te achterhalen, noch kan er een indicatie gegeven worden. Dit door de 

afwezigheid van vondstmateriaal en duidelijke structuren. 

 

Niet alle sporen die tijdens het proefsleuvenonderzoek aangeduid werden als paalkuilen, kregen tijdens het 

vlakdekkende onderzoek eenzelfde benaming. Door grotere vlakken aan te leggen kregen de archeologen 

meer inzicht inzake welke sporen wel degelijk antropogeen van aard zijn. Tijdens het vlakdekkend 

onderzoek werden sporen die als “twijfelachtig” gezien worden onderzocht door middel van een coupe. Na 

deze coupe werd dan duidelijk of de sporen al dan niet archeologisch relevant waren. 

 

 
Afb. 2.1.  Allesporenkaart van vlak 1. 
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Tabel 2.1.  Overzicht van de sporen van de opgraving. 

Categorie  Afkorting  Aantal 

Paalkuil  PK  60 

Kuil  KL  13 

Spitspoor  SS  9 

Greppel  GR  2 

Natuurlijk  NV  186 

Recent  REC  38 

 

 

De paalkuilen werden verspreid over het plangebied aangetroffen, er kan geen duidelijke plattegrond 

herkend worden in de verspreiding van deze paalkuilen. Een oorzaak hiervoor is mogelijk de sterke graad 

van bioturbatie en de boomkuilen. Dit kan ervoor gezorgd hebben dat sporen verdwenen zijn en het dus 

moeilijk wordt om een structuurplattegrond te herkennen. Een andere mogelijkheid is dat er geen 

structuren binnen het plangebied aanwezig waren. 

 

 
Afb. 2.2.  Links een paalkuil uit werkput 1 (S2), rechts een paalkuil uit werkput 3 (S89). 

 

 

De kuilen zijn eveneens verspreid door het plangebied gelegen. Over datering en functie kan nog niet veel 

gezegd worden. Gezien de afwezigheid van vondstmateriaal en/of natuurwetenschappelijke stalen zal het 

zeer moeilijk zijn deze een datering of functie toe te kennen. 

 

Een laatste categorie van archeologisch relevante sporen zijn greppels. Er werd tijdens het onderzoek één 

greppel aangetroffen. Net zoals bij de kuilen en paalkuilen zal het moeilijk zijn deze greppel te dateren. 
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Afb. 2.3.  Eén van de aangetroffen kuilen (S14), met nog onbekende datering. 

 

 

2.3 Assessment van de vondsten 

Er werd slechts één enkele vondst aangetroffen tijdens de archeologische opgraving. Deze werd gevonden 

tijdens het couperen van spoor 46 in werkput 2. Dit spoor wordt geïnterpreteerd als paalkuil. De vondst is 

een wandscherf uit roodbakkend aardewerk. 

 

 

2.4 Stalen voor natuurwetenschappelijk onderzoek 

Tijdens het vlakdekkend onderzoek werden geen stalen voor natuurwetenschappelijk onderzoek 

ingezameld. Gezien het ontbreken van diepe sporen die zich onder de permanente grondwatertafel 

bevonden, waren er geen contexten die bewaard organisch materiaal bevatten. In de aangetroffen sporen 

werden ook geen concentraties of indicaties van houtskool of andere verbrande resten waargenomen, 

waardoor ook deze stalen ontbreken. Dit heeft onder andere te maken met de sterke graad van bioturbatie 

waaraan de sporen onderhevig geweest zijn. 

 

 

2.5 Assessment van de archeologische site 

De resultaten van de archeologische opgraving verschillen met de verwachtingen uit het vooronderzoek. De 

structuren die aangeduid werden tijdens het vooronderzoek vertaalden zich niet tijdens het vlakdekkend 

onderzoek. Er werden wel archeologische sporen aangetroffen, maar deze lijken op het eerste zicht geen 

deel uit te maken van structuren. Tijdens deze eindrapportage wordt getracht zo goed mogelijk te 

antwoorden op de vooropgestelde onderzoeksvragen.



VEC Rapport 135 

18 

 

3 Beschrijving van het kader van de archeologische site 
(K. Aluwé) 

 

3.1 Beschrijving van het aardwetenschappelijke kader6 

Ter hoogte van het plangebied bestaat het tertiaire substraat uit de Formatie van Brasschaat, meer bepaald 

het lid van Malle (afb. 3.1). Deze formatie dateert uit het Plioceen. Ze bestaat uit olijfgrijs tot bruin grijs zand 

dat klei‐, kwarts‐ en glimmerhoudend is. Verder is deze slechts weinig glauconiethoudend. Houtfragmenten 

komen er veel in voor. 

 

 
Afb. 3.1.   Het plangebied op de kaart van het Tertiair. 

 

 

De Quartaire afzettingen op het plangebied bestaan uit getijdenafzettingen met mogelijke intercalaties van 

fluviatiele en eolische afzettingen (afb. 3.2‐3.3). Deze getijdenafzettingen van het Vroeg‐Pleistoceen zijn het 

resultaat van zeespiegelveranderingen die klimatologisch bepaald zijn. Deze afzettingen werden op hun 

beurt bedekt door dekzanden. Deze dekzanden zijn van niveo‐eolische oorsprong en dateren uit het 

Weichseliaan (Laat‐Pleistoceen) en mogelijk uit het Vroeg‐Holoceen. 

 

 

 

6 
Tekst overgenomen en herwerkt uit Van den Notelaer et al. 2021. 
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Afb. 3.2.   Het plangebied op de kaart van het Quartair (1/200.000). 

 

 

 
Afb. 3.3.   Verklaring profieltype 21. 
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Op de bodemkaart wordt het grootste deel van het plangebied gekarteerd als w‐Zdgb bodem (afb. 3.4). 

Deze matig natte zandbodem met duidelijke ijzer en/of humus B horizont, is een podzolbodem. Onder bos, 

zoals het plangebied, heeft deze grond een humeuze bovengrond die dun en heterogeen is, ook heeft deze 

geen Ap‐horizont. Roestverschijnselen beginnen tussen 40 en 60cm. De podzol B is duidelijk ontwikkeld, 

met een donkergrijze tot zwarte humusaanrijking, waaronder veelal een bruinere aanrijking. In de zomer 

hebben deze bodems een gunstige waterhuishouding, in de winter zijn ze iets te nat. 

 

 
Afb. 3.4.   Het plangebied op de bodemkaart. 
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Het digitaal hoogtemodel van Vlaanderen (afb. 3.5) toont dat het plangebied in het zuidoosten lager 

gelegen is dan in het noordwesten. Binnen het plangebied kunnen hoogteverschillen van maximaal 20cm 

opgemerkt worden. In het centrale gedeelte van het plangebied is een gracht te zien. Over het algemeen 

lijkt het plangebied een natuurlijk verloop te kennen. 

 

 
Afb. 3.5.   Het plangebied op het digitaal hoogtemodel van Vlaanderen. 
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3.2 Beschrijving van het historisch en archeologisch kader 

3.2.1 Historische gegevens
7 

 

Zoersel 
Zoersel werd voor het eerst vermeld in 1240 als Surcele, een woning te midden van zure gronden. Het 
maakte toen deel uit van het oude Malle of Mal uit de Frankische periode. Eind 12de‐ begin 13de eeuw 
werden Oost‐ en Westmalle gescheiden waardoor Zoersel een gehucht werd van Westmalle. De goederen 
van Hoydonck, het dorp Westmalle en afhankelijkheden, werden in 1233 geschonken aan Hendrik I, hertog 
van Brabant. De voorwaarde voor deze schenking was het oprichten van een cisterciënzerklooster door de 
abdij van Villers. In Zoersel waren de abten van Sint‐Bernards grootgrondbezitters. Hun eigendom werd dan 
door een provisor of rentmeester beheerd in naam van de abt. 
 

In 1505 werden de heerlijke rechten over Westmalle en Zoersel verkocht aan Hendrik Van der Moelen. Als 

gevolg eiste het abt van Sint‐Bernards de heerlijkheid op. Dit had dan weer verschillende processen als 

gevolg. Deze processen werden beslecht in 1609 waardoor de heer van Westmalle erkend werd als 

overheer. Vanaf 1646 werden de heerlijke rechten samen door de heer en abdij uitgeoefend. Tijdens de 

Franse revolutie (1794) werd Zoersel met zijn invloedrijke abdij erkend als zelfstandige gemeente. 
 
Vanaf de 18de eeuw werden de heidegronden rendabel gemaakt en ontstonden vruchtbare akkers, dennen‐ 
en eikenbossen. Een keizerlijke verordening verplichtte in 1772 het bebouwen van woeste gronden wat als 
gevolg had dat er consortia ontstonden in de Kempen die heidegronden voor ontginningen opkochten. 
Voornamelijk in de 19de eeuw werden heidegronden herschapen in mastbossen en landbouwgebied die 
omringd werden door eiken of elzen als bescherming tegen het winterse weer. 

 

 

Sint‐Antonius 
Het plangebied is dicht gelegen bij de dorpskern van Sint‐Antonius. Dit is een voormalig gehucht van de 
gemeente Brecht maar werd in 1977 bij Zoersel gevoegd. Het is dan ook het meest noordwestelijke 
gedeelte van de gemeente Zoersel. 
 
Sint‐Antonius ontwikkelde zich rond de Sint‐Antoniuskapel die minstens tot 1492 teruggaat. In 1842 werd 
de kapel verheven tot parochiekerk. Het gehucht ontwikkelde zich verder rondom deze kerk en langsheen 
de baan Antwerpen‐Turnhout die al vanaf de 11

de
 eeuw bestond. In de 18de eeuw werd deze baan 

heraangelegd en gekasseid om zo een zo recht mogelijke verbinding tot stand te brengen tussen Antwerpen 
en Turnhout. 
 

Vanaf de 19de eeuw kende het gehucht Sint‐Antonius een belangrijke bevolkingstoename. Deze toename is 

voornamelijk te zien langs en rond de baan Antwerpen‐Turnhout. Het gehucht heeft een driehoekige vorm 

en wordt in het oosten begrensd door de baan Antwerpen‐Turnhout en in het westen door de Waterstraat. 

 

 

 

 

7 
Tekst overgenomen en herwerkt uit Van den Notelaer et al. 2021. 
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3.2.2 Overzicht historische kaarten 

Op de uitsnede van de kabinetskaart van de Oostenrijkse Nederlanden, opgenomen op initiatief van graaf 

de Ferraris (1771‐1778), is het plangebied een onbebouwd terrein in gebruik als gras‐ of weiland ten 

noordoosten van een wegtracé (afb. 3.6). Dit is mogelijk de voorloper van de Emiel Vermeulenstraat. Ten 

zuiden van het plangebied is akkerland te zien omzoomd door een bomenrij. Op een alleenstaande woning 

ten noordoosten van het plangebied na, is er maar weinig bebouwing aanwezig. 

 

 
Afb. 3.6.   Het plangebied op de Ferrariskaart. 
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Op de Atlas der Buurtwegen is te zien dat de situatie rond 1840‐1850 nagenoeg niet gewijzigd is (afb. 3.7). 

Het onbebouwde plangebied is verpreid over twee percelen ten noordoosten van de weg. Ook op deze 

kaart is ten noordoosten van het plangebied een perceel te zien, mogelijk gelijk aan de bewoning te zien op 

de Ferrariskaart. Verder is er weinig bebouwing te zien in de omgeving. De percelen zijn in gebruik als akker, 

gras‐ of weiland. 

 

 
Afb. 3.7.   Het plangebied op de Atlas der Buurtwegen. 
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Tussen 1846 en 1854 werd door Philippe Vandermaelen de carte topographique de la Belgique 

samengesteld. Het betreft een kadaster op 250 folio’s op schaal 1:20.000. De weergave is minder precies en 

licht verschoven ten opzichte van de Atlas der Buurtwegen (afb. 3.8). Toch kan weer hetzelfde beeld 

vastgesteld worden van een onbebouwd terrein langs de weg. Een deel van het plangebied is in gebruik als 

heide (br). Het overige gedeelte is in gebruik als gras‐ of weiland. In de omgeving zijn verschillende percelen 

in gebruik als bos (s). Ten zuiden van het plangebied is een alleenstaande woning gelegen. 

 

 
Afb. 3.8.   Het plangebied op de Vandermaelenkaart. 
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Op de topografische kaart van 1873 is een groot verschil te zien met bovenstaande kaarten (afb. 3.9). Het 

plangebied is in gebruik als bosgebied. Het meest oostelijke deel van het plangebied is in gebruik als 

grasland en van het bos afgescheiden door een weg. Het plangebied is nog steeds gelegen aan een weg 

namelijk de Emiel Vermeulenstraat. Ten noorden van het plangebied is de omgeving volledig bebost. Ten 

zuiden van het plangebied is het plangebied minder bebost en voornamelijk in gebruik als akker‐ of weiland. 

 

 
Afb. 3.9.   Het plangebied op de Topografische kaart van 1873. 
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Op de meest recente luchtfoto die de situatie voor de start van de werken weergeeft, is het gehele 

plangebied bebost (afb. 3.10). Van een weg doorheen het plangebied en grasland is geen sprake meer. 

 

 
Afb. 3.10.   Het plangebied op de meest recente luchtfoto (situatie voor start onderzoek). 

 

 

3.2.3 Archeologisch onderzoek in de regio 

 

Centraal Archeologische Inventaris 

In de omgeving van het plangebied zijn op basis van de CAI slechts enkele archeologische meldingen 

bekend. Over het algemeen is de archeologische kennis over het gebied eerder schaars en voornamelijk 

gebaseerd op recent onderzoek in het kader van archeologienota’s en nota’s. 

 

Op een afstand van ca.1850m bevindt zich een schans (CAI 207.765). Deze dateert uit de Nieuwe Tijd, 18de 

eeuw. Tijdens de Spaanse Successieoorlog werd in 1701, in opdracht van Lodewijk XIV, een verdedigingslijn 

aangelegd. Deze zogenaamde “Linnekens”, werd aan de zuidgrens van Schilde langs de Schijn aangelegd. In 

het uiterste Noorden sloegen de Fransen in 1703 dan hun kamp op. Dit kamp werd dan van veldschansen en 

wallen voorzien zoals de aarden veldschans die hier bewaard is gebleven. Hier is geen verder onderzoek 

gebeurd. De schans is teruggevonden op basis van kaartstudie. 

 

Naar aanleiding van een nieuwe verkaveling aan de Waterstraat op ca. 750m van het plangebied werd een 

archeologisch traject opgestart. Uit het bureauonderzoek blijkt dat het plangebied archeologisch potentieel 
kent (Archeologienota ID 12.539). De landschappelijke ligging van het terrein in een gradiëntzone, in de 

buurt van waterlopen, en gekende archeologische waarden in de omgeving maken dat er voor het terrein 

vooral sprake is van archeologisch potentieel met betrekking tot resten uit de metaaltijden en de 

middeleeuwen. Omwille van de aanwezige bebouwing en verharding werd landschappelijk 

bodemonderzoek niet nuttig geacht en werd meteen een proefsleuvenonderzoek geadviseerd.  
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Tijdens het proefsleuvenonderzoek kwamen 29 sporen aan het licht waarvan één paalspoor, zes kuilen, 

twee greppels, vier ploegsporen, drie natuurlijke sporen en dertien verstoringen (CAI 981.029, Nota ID 

16.507). Deze sporen zijn allemaal te dateren in de Nieuwste Tijd en te relateren aan recente bebouwing en 

aan landindeling. Gezien de aard van de aangetroffen resten zijn geen bijkomende archeologische 

maatregelen meer nodig. 

 

Op minder dan 1km is in de Heimeulenweg archeologisch onderzoek in de vorm van een bureauonderzoek, 

een landschappelijk bodemonderzoek, een proefsleuvenonderzoek en vlakdekkende opgraving uitgevoerd 

(CAI 217.142 en 980.678, Archeologienota ID 4.257, eindverslag 737). Op basis van het bureauonderzoek 

bleek een verwachting voor archeologische resten vanaf het Laat Paleolithicum tot de Late Middeleeuwen. 

Deze verwachting werd opgesteld door de gunstige ligging van het plangebied namelijk in de buurt van 

water, op een hogere, drogere locatie. Omdat het kennispotentieel afhankelijk was van de goede bewaring 

van het bodemarchief werd een landschappelijk bodemonderzoek uitgevoerd. Dit onderzoek toonde enig 

verschil in bodemopbouw. Voornamelijk werd een Aap‐horizont, gevolgd door een C‐horizont vastgesteld. 

In slechts twee boringen werd een goed bewaarde B‐horizont vastgesteld. Op deze manier kon eveneens 

vastgesteld worden dat op de meeste plaatsen de B‐horizont opgenomen was in de ploeglaag door 

landbouwactiviteiten. Omwille van deze resultaten werd de kans op steentijd artefactensites klein geacht. 

Door de aanwezigheid van een plaggenbodem werd de kans op in situ bewaarde sporen daterend vanaf de 

Middeleeuwen tot de Nieuwe Tijd groot geacht. Er werd een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd waarbij 

verschillende paalsporen en enkele kuilen aangetroffen. Deze hebben een sterk uitgeloogde vulling die 

mogelijk te dateren is in de Metaaltijden. Dit kon niet gestaafd worden met relevant vondstmateriaal. 

Mogelijk werden er eveneens sporen van een gebouwplattegrond teruggevonden. Er werd een opgraving 

geadviseerd en ondertussen ook uitgevoerd. Tijdens dit onderzoek werd geen site aangetroffen. De meeste 

sporen tekenden zich af als licht grijsblauwe vlekken en waren opgebouwd uit zand met klei als bijmenging. 

Tijdens het vooronderzoek werden dergelijke sporen als paalkuilen geïnterpreteerd, maar ze leken tijdens 

de opgraving allemaal natuurlijk te zijn, een vermoeden dat werd bevestigd nadat er enkele werden 

gecoupeerd. 

 

Ook op ca. 1,3km van het huidige plangebied werd een archeologisch traject uitgevoerd in de Achterstraat. 

Uit het bureauonderzoek blijkt dat het plangebied een middelhoog archeologisch potentieel kent voor het 

aantreffen van een steentijdsite of sporensites tot en met de middeleeuwen (Archeologienota ID 9.254). 

Om dit potentieel verder na te gaan werd verder onderzoek aanbevolen en uitgevoerd (CAI 227.073, Nota 

ID 12.999). Het landschappelijk bodemonderzoek wees op een grotendeels intacte bodemopbouw. De 

meeste boringen vertonen een A‐E restant of een E‐horizont in ontwikkeling, een Bhs‐ of Bt‐horizont 

opbouw met verschillende diktes met daaronder een C‐horizont. De archeologische verwachting op 

steentijdsites werd naar boven bijgesteld en er werden verkennende archeologisch boringen uitgevoerd. 
Tijdens dit booronderzoek werd op grote delen van het terrein toch een verstoorde bodemopbouw 

aangetroffen, met uitzonderingen van de boringen waarin een AC‐profiel te herkennen is. In geen van de 

boringen zijn archeologische indicatoren aangetroffen zoals houtskool, aardewerkfragmentjes, vuursteen of 

baksteen. Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden geen sporen of vondsten aangetroffen. Een vrijgave 

werd dan ook geadviseerd. 

 

Daarnaast zijn recent ook op andere plaatsen archeologienota’s afgeleverd. Voor vier archeologienota’s op 

het grondgebied van Schilde en twee op het grondgebied van Zoersel kon op basis van de aard van de 

werken en/of eerdere verstoringen meteen na het bureauonderzoek een vrijgave geadviseerd worden (ID 

431, 995, 2.310, 10.881, 12.443, 17.877). Bij twee andere archeologienota’s volgde de vrijgave na een 

bureauonderzoek en landschappelijk bodemonderzoek (ID 1.963, 2.004). Bij de twee laatste 

archeologienota’s werd voorlopig enkel een bureauonderzoek uitgevoerd en dient verder vooronderzoek in 

uitgesteld traject voorzien te worden (ID 14.866, 17.943). 



Zoersel, E. Vermeulenstraat 

   29 

 

 

 
Afb. 3.11.   Het plangebied op de GRB met aanduiding van de CAI‐locaties. 

 

 

Vooronderzoek binnen het projectgebied 

In het kader van de verkaveling binnen het projectgebied werd een bureauonderzoek, een landschappelijk 

bodemonderzoek en een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd.8 

 

Op basis van de gegevens in het bureauonderzoek kon een algemene archeologische verwachting binnen 

het plangebied opgemaakt worden vanaf het Laat Paleolithicum tot de Late Middeleeuwen. Deze 

verwachting werd gemaakt op basis van de gunstige ligging van het plangebied, namelijk hoog gelegen in de 

buurt van water. Op basis van de CAI werd vastgesteld dat er geen meldingen zijn betreffende de Steentijd 

maar wel vanaf het Neolithicum. Voor de archeologische resten vanaf de 18de eeuw is er een lage kans 

omdat de historische kaarten aantonen dat er geen bewoning binnen het plangebied was. Het plangebied 

was in gebruik als gras‐ of weiland of heide. Het projectgebied was tijdens de uitvoering van het 

vooronderzoek onbebouwd en bestond uit bos. 

 

 

8
 Van den Notelaer et al. 2021; samenvatting vooronderzoek overgenomen uit archeologienota. 
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Op basis van het bureauonderzoek was het niet mogelijk te bepalen of er een archeologische site aanwezig 

is binnen het plangebied. Omwille van de kans op archeologische resten vanaf het Laat Paleolithicum werd 

verder onderzoek in de vorm van een landschappelijk bodemonderzoek geadviseerd. Het landschappelijk 

bodemonderzoek had als doel de aardkundige opbouw en ontstaansgeschiedenis van de ondergrond en het 

landschap te kennen door een gerichte staalname met zes boringen in een 40 x 40m grid. Tevens werd met 

dit onderzoek de mate van intactheid van de bodem en de daarmee samenhangende archeologische 

potentie bepaald. Op basis van de veldinspectie bleek de bodem vrij vlak en de grondwaterstand vrij hoog. 

Op basis van de boringen vergeleken met de bodemkaart bleek de bodem niet geheel intact gebleven. 

Eventuele diepere, archeologische niveaus werden in de bodemprofielen niet aangetoond. Er kan gezien de 

matige sortering van het scherpe zand tevens sprake zijn van vroeg‐holocene verspoeling van het dekzand. 

Op basis van het booronderzoek werden als vervolgonderzoek proefsleuven geadviseerd, uit te voeren na 

het rooien van de bomen. 

 

Het proefsleuvenonderzoek werd enkel uitgevoerd ter hoogte van de geplande bebouwing. Het bos in de 

noordelijke helft van het projectgebied wordt behouden. Voor aanvang van het proefsleuvenonderzoek 

werden de bomen lokaal gerooid, ter hoogte van de geplande sleuven en kijkvensters. Het 

proefsleuvenonderzoek heeft aangetoond dat er sporen aanwezig zijn binnen het plangebied (afb. 3.12). 

Het betreft hoofdzakelijk een aantal paalkuilen die in sommige putten clustering vertonen. Er werd een 

spieker en een mogelijk bijgebouw herkend (afb. 3.13). De sporen tonen geen gelijkmatige opvulling, wat 

kan wijzen op verschillende fasen van menselijke activiteit binnen het plangebied. Hierbij dient echter wel 

rekening gehouden te worden met de impact van de bomen en de doorworteling van de ondergrond, die de 

opvulling ook een ander karakter heeft kunnen geven. De datering van de sporen is onzeker. Er werd 

immers geen vondstmateriaal aangetroffen wat toelaat de contexten te dateren. Gezien het humeuze 

karakter en de mate van uitloging wordt gedacht aan een datering in de Late Middeleeuwen/Nieuwe Tijd, 

maar het wat nattere karakter van het terrein kan ervoor gezorgd hebben dat eventuele sporen uit eerdere 

perioden eveneens een betere bewaring kennen. 
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Afb. 3.12.   De aardspoorkaart van het proefsleuvenonderzoek. 
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Afb. 3.13.   De twee aangeduide structuren, aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek. 
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4 Aardkundige beschrijving 
(I. Van Kerkhoven en K. Aluwé) 

 

4.1 Inleiding 

Het doel van het fysisch geografisch veldwerk was een beeld te krijgen van het landschap in het plangebied. 

Daarnaast is getracht op de relevante onderzoeksvragen uit het PvM een antwoord te krijgen. Tijdens het 

archeologisch onderzoek zijn alle profielkolommen beschreven op lithologie, sedimentologie en 

bodemvorming. De bodemtextuur is beschreven volgens het Belgisch bodemclassificatiesysteem.9 De 

bodems zijn beschreven per onderscheiden hoofd‐ en subhorizont. Daarnaast zijn, indien aanwezig, 

sedimentaire structuren beschreven. 

 

 

4.2 Geologische en bodemkundige achtergrondinformatie 

Zoersel is gelegen ter hoogte van de Kempische laagvlakte. Ten noorden van het plangebied bevindt zich het 

hoogst gelegen gebied, namelijk de Kempische Cuesta. Ten zuidwesten van het plangebied is het laagst 

gelegen gebied, de Depressie van de Netes, te situeren. Het plangebied zelf bevindt zich op de flank van de 

heuvel. Op basis van de Tertiaire kaart kan gezien worden dat binnen het plangebied de tertiaire afzettingen 

van de Formatie van Brasschaat en meer bepaald het Lid van Malle teruggevonden kunnen worden. Deze 

formatie dateert uit het Plioceen. Ze bestaat uit olijfgrijs tot bruin grijs zand dat klei‐, kwarts‐ en 

glimmerhoudend is. Verder is deze slechts weinig glauconiethoudend. Houtfragmenten komen er veel in 

voor. Deze tertiaire afzettingen worden afgedekt door getijdenafzettingen van het Vroeg‐Pleistoceen en 

eolische zandafzettingen van het Weichseliaan. Binnen het plangebied worden twee bodemtypes 

gekarteerd. Het overgrote gedeelte van het plangebied wordt gekarteerd als w‐Zdgb bodem. Deze matig 

natte zandbodem met duidelijke ijzer en/of humus B horizont, is een podzolbodem. In het noordwestelijke 

gedeelte van het plangebied wordt een kleine zone gekarteerd als een w‐Zcgb bodem. Deze matig droge 

zandbodem met duidelijke ijzer en/of humus B horizont, is eveneens een podzolbodem. Het plangebied is 

eerder vlak en helt lichtjes af richting zuidoosten (van circa 19 tot 19,6m +TAW). 

 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden zestien profielkolommen geregistreerd en beschreven. De 

profielen binnen het plangebied zijn overeenkomend te noemen en behoren bij de zogenaamde bospodzol 

met een zeer uitgesproken podzolopbouw. De toplaag van de profielen is overal de A‐horizont of bouwvoor. 

De dikte van de bouwvoor varieert over het plangebied tussen de 40 tot 50cm. Onder deze bouwvoor werd 

in de meeste gevallen een verstoord pakket aangetroffen dat veroorzaakt is door de boomaanplant binnen 

het plangebied. Het is een doorgraven laag met delen van een A‐, E‐ en B‐horizont door elkaar heen 

gemengd. Daaronder bevindt zich dan het moedermateriaal, of de C‐horizont met zeer veel 

gleyverschijnselen (ijzerafzettingen) en natuurlijke verstoringen veroorzaakt door de wortels van de 

aanwezige bomen. Deze worden gekenmerkt door een uitloging van het zand zodat het een witte kleur 

krijgt, of een opvulling bestaande uit een A‐, E‐, en ijzerrijke B‐horizont die door de boomwortels naar 

beneden zijn gewerkt. Dergelijke fenomenen zijn eveneens in het vlak waargenomen.10 

 

 

4.3 Bodemkundige beschrijving 

Binnen het plangebied werden verspreid acht profielkolommen gezet (afb. 4.1), vier in werkput 1 en vier in 

werkput 2. De profielen zijn 60 tot 90cm diep. 

 

 

 

9 
Van Ranst en Sys 2000. 

10 
Tekst overgenomen en verwerkt uit Van den Notelaer et al. 2021.. 
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Afb. 4.1.   De locatie van de profielen met meetpennummer. 

 

 

De acht profielen binnen het plangebied kennen een gelijkaardige opbouw (afb. 4.2.‐4.3). De toplaag is de 

Ap‐horizont of bouwvoor. De bouwvoor is circa 20 tot 40cm dik en donkerbruingrijs van kleur. Het vlak werd 

steeds aangelegd in de natuurlijke moederbodem, de C‐horizont. Dit is ook de onderste laag in de profielen. 

De C‐horizont bestaat uit donkergeel tot lichtoranje matig droog tot matig nat licht lemig zand, met daarin 

zeer veel verkleuring ontstaan door natuurlijke verstoringen en uitloging. Tussen de Ap‐ en de C‐horizont 

bevindt zich telkens een humeuze verrommelde laag. In deze laag zijn restanten van A‐, E‐ en B‐horizont te 

onderscheiden. De originele bodemopbouw werd op zijn kop gezet (waarschijnlijk) tijdens de aanplant van 

het mastbos. Enkele aanwijzingen voor deze eerder recente omzetting van de bodem zijn te zien in profiel 7 

met een zeer strakke aflijning van deze verrommelde laag en in profiel 4 waarin spitsporen te herkennen 

zijn aan de onderzijde van deze laag. 

 

Het vlak binnen het plangebied was ook zwaar verstoord en daardoor moeilijk leesbaar. Verspreid waren 

zeer veel boomkuilen aanwezig vanwege het gerooide dennenbos. De stronken hiervan werden verwijderd 

tijdens de opgraving. Daarnaast was min of meer centraal een door de mens verstoorde strook gelegen. 

Deze verstoring werd vooral gekenmerkt door lineaire verspitte stroken (afb. 4.4). Ten derde zorgde de 

natuurlijke verstoringen, ontstaan door de aanwezigheid van het bos, voor veel verkleuringen (afb. 4.4). 
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Afb. 4.2.  De profielen van werkput 1 (linksboven: 1, rechtsboven: 2, linksonder: 3, rechtsonder: 4). 

 

 

 
Afb. 4.3.  De profielen van werkput 2 (linksboven: 5, rechtsboven: 6, linksonder: 7, rechtsonder: 8). 
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Afb. 4.4.  Links de verspitte zone min of meer centraal binnen het plangebied, rechts een impressie van de 

natuurlijke verkleuringen ontstaan door het dennenbos. 

 

 

4.4 Conclusie 

Volgens de bodemkaart van Vlaanderen wordt binnen het plangebied overwegend een w‐Zdgb bodem 

aangetroffen. Dit is een matig natte zandbodem met duidelijke ijzer en/of humus B horizont, een 

podzolbodem. Dit wordt bevestigd door de profielen van het proefsleuvenonderzoek en deze van de 

opgraving. De verschillende gezette profielen zijn overeenkomend te noemen en behoren bij de 

zogenaamde bospodzol met een zeer uitgesproken podzolopbouw. De podzolbodem werd wel verstoord 

(op zijn kop gezet) door de aanleg van het dennenbos. Deze verstoorde podzol bevindt zich tussen de Ap‐

horizont of bouwvoor en de natuurlijke C‐horizont bestaande uit matig droog tot matig nat licht lemig zand. 
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5 Sporen en structuren 
(K. Aluwé en I. Van Kerkhoven) 

 

5.1 Inleiding 

Tijdens de vlakdekkende opgraving zijn in totaal 308 sporen geregistreerd (afb. 5.1, tabel 5.1). De sporen 

situeren zich verspreid binnen het plangebied. Ze werden aangetroffen op een diepte van circa 45cm tot 

70cm onder het maaiveld (tussen 18,33m en 18,99m +TAW). Het merendeel van de archeologisch relevante 

sporen bestaat uit paalkuilen. Daarnaast werden enkele kuilen, spitsporen en een greppel aangetroffen. De 

overige sporen bestaan uit natuurlijke en recente verstoringen. Indien deze meteen herkend werden, zijn ze 

respectievelijk ingemeten als 998 en 999. 

 

Tabel 5.1  Overzicht aangetroffen aardspoor. 

Categorie  Afkorting  Aantal 

Paalkuil  PK  60 

Kuil  KL  13 

Greppel  GR  2 

Natuurlijk  NV  186 

Recent  REC  38 

Spitspoor  SS  9 

 

 

De datering van de sporen blijft moeilijk tot niet te achterhalen, noch kan er een indicatie gegeven worden. 

Dit door de afwezigheid van vondstmateriaal en duidelijke structuren. Op basis van historische kaarten 

wordt de greppel als 19de‐eeuwse perceelsgreppel geïnterpreteerd. Vanwege het lage aantal archeologische 

sporen binnen het plangebied en het ontbreken van dateringen, wordt dit hoofdstuk opgebouwd volgens 

spoortypes en niet per periode. 
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Afb. 5.1.   Aardspoorkaart van de opgraving. 

 

 

5.2 Beschrijving van de sporen 

5.2.1 Paalkuilen 

Binnen het plangebied werden 60 sporen opgetekend als paalkuil. Meer dan de helft van de paalkuilen 

bevindt zich in een densere zone in het zuiden van het plangebied. De paalkuilen in het noorden van het 

plangebied liggen meer verspreid. Er kan geen duidelijke plattegrond herkend worden in de verspreiding 

van deze paalkuilen. Een oorzaak hiervoor is de sterkte graad van bioturbatie, die kan ervoor gezorgd 

hebben dat bepaalde sporen weg zijn en het dus moeilijk wordt om een structuurplattegrond te herkennen. 

Een andere mogelijkheid is dat er geen structuren binnen het plangebied aanwezig zijn. 

 

De meerderheid van de paalkuilen heeft een diepte tussen de 10 en de 30cm, is rond of ovaal in het vlak en 

komvormig of puntvormig in coupe. De sporen zijn bruin, grijsbruin, donkerbruin of donkergrijs van kleur en 

vaak vaag afgelijnd (afb. 5.2‐5.3). In een van de paalkuilen in de zuidelijke zone, nl. spoor 46, werd een 

scherf roodbakkend aardewerk verzameld. 
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Afb. 5.2.   Links paalkuil (S31), rechts paalkuil (S125) beiden uit de densere cluster in het zuidelijke deel van 

het plangebied. 

 

 

 
Afb. 5.3.  Links paalkuil (S2), rechts paalkuil (S89) beiden uit het noordelijke deel van het plangebied. 

 

 

5.2.2 Kuilen 

De kuilen (n= 14) zijn verspreid door het plangebied gelegen. Over datering en functie kan niet veel gezegd 

worden. Gezien de afwezigheid van vondstmateriaal en/of natuurwetenschappelijke stalen is het zeer 

moeilijk een datering of functie toe te kennen. 

 

Zeven kuilen situeren zich in het zuidoosten van het plangebied (afb. 5.4). Al deze kuilen hebben een 

grijsbruine of bruingrijze gevlekte vulling en zijn komvormig in de coupe. De meeste kuilen zijn rond in het 

vlak, maar S121 wordt als rechthoekig omschreven en S126 als ovaal. Deze kuilen zijn gemiddeld 20‐30cm 

diep. Een duidelijke uitzondering hierop is S30 die maar 10cm diep bewaard is gebleven. Een relatie tussen 

deze verschillende sporen kon niet vastgesteld worden. Wel kan op basis van de zeer gelijkaardige vulling 

vermoed worden dat ze een gelijkaardige datering hebben. Wat de exacte aard, functie en datering van 

deze sporen was, kan echter niet vastgesteld worden. 

 

Vijf kuilen zijn aangetroffen in het noorden van het plangebied (afb. 5.5). Deze kuilen zijn allen komvorming 

in coupe, maar hebben verschillende vormen, vullingen en dieptes. De kuilen zijn in vlak rond, vierkant of 

onregelmatig. De vulling van deze sporen bruingeel, bruinoranje of bruingrijs gevlekt. Bij S14 is de vulling 

donkergrijs. De kuilen zijn meestal tussen 17 en 25cm diep, maar S65 is tot 38cm diep bewaard. Een relatie 

tussen deze verschillende sporen kon niet vastgesteld worden. Wat de exacte aard, functie en datering van 

deze sporen was, kan niet vastgesteld worden. 

 

Een laatste kuil ligt geïsoleerd en centraal op het plangebied (afb. 5.6). Deze kuil is rond in vlak en 

komvormig in coupe, is 14cm diep en de vulling is grijsbruin gevlekt. Op basis van al deze kenmerken sluit 

deze kuil aan bij de kuilen uit de zuidoostelijke zone van het plangebied. 
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Afb. 5.4.   Van linksboven naar rechtsonder S30‐S43‐S121‐S126‐S148‐S150‐S152. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Zoersel, E. Vermeulenstraat 

   41 

 

 

 

 

 
Afb. 5.5.   Van linksboven naar rechtsonder: S14‐S65‐S84‐S85‐S129. 

 

 

 
Afb. 5.6.   Spoor 99. 
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5.2.3 Greppels 

Er werd tijdens het onderzoek één greppel met NNO‐ZZW oriëntatie aangetroffen in de zuidelijke hoek van 

het plangebied. Deze greppel bestaat uit twee verschillende segmenten die werden aangetroffen in 

verschillende werkputten en kreeg hierdoor twee spoornummers, nl. S40 en S159. De greppel is in de coupe 

van spoor 40 ca. 21cm diep en kent twee vullingen. Vulling 1 is bruin, vulling 2 is donkerbruingrijs gelaagd. 

De greppel is in de coupe van spoor 159 ca. 18cm diep en kent een grijsbruin gevlekte vulling (afb. 5.7). Er 

werd geen vondstmateriaal aangetroffen in de greppel. 

 

Deze greppel ligt in het verlengde van de Emiel Vermeulenstraat en loopt evenwijdig met een perceelsgrens 

die aangeduid staat op de 19de‐eeuwse Atlas der Buurtwegen en Popp‐kaart, maar is niet aangeduid op de 

18de‐eeuwse Ferrariskaart (afb. 5.8‐5.10). Vermoedelijk gaat het hierbij dus om een 19de‐eeuwse 

perceelsgracht. 

 

 
Afb. 5.7.   Coupe GR01 (S40) in het zuiden van het plangebied (links) en coupe GR01 (S159) (rechts). 

 

 

  
Afb. 5.8.   Greppel op de Ferrariskaart (ca. 1777). 
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Afb. 5.9.   Greppel op de Atlas der Buurtwegen (ca. 1840). 
 

 
Afb. 5.10.   Greppel op de Popp‐kaart (1842‐1879). 
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5.2.4 Overige 

Naast de vorige drie categorieën blijven er nog negen sporen over. Het gaat hierbij om spitsporen. Deze 

sporen zijn bruingrijs of zwartgrijs en vierkant of rechthoekig in het vlak. Ze komen voornamelijk voor op het 

noordelijke en centrale deel van het plangebied en ontbreken volledig in het zuidelijke deel van het 

plangebied. 

 

 

5.3 Conclusie 

Binnen het plangebied werden 308 sporen aangetroffen, waarvan er 84 archeologisch relevant zijn. Het gaat 

vooral om paalkuilen, enkele kuilen, spitsporen en een greppel. De sporen zijn verspreid binnen het 

plangebied gelegen waarbij er geen duidelijke samenhang te herkennen is. Slechts in één van de sporen 

werd vondstmateriaal (aardewerk) aangetroffen, het is echter onmogelijk de sporen te dateren. Enkel de 

greppel kan op basis van historisch kaartmateriaal als een 19de‐eeuwse perceelsgreppel geïdentificeerd 

worden. Het is wel opvallend dat het merendeel van de (paal)kuilen zich in een concentratie in het 

zuidoosten van het plangebied bevindt, net ten noorden en min of meer parallel aan de greppel. Of dit 

enige betekenis heeft, kan helaas niet bevestigd worden. Of de verschillende sporen te maken hebben met 

de ontginning van het terrein/aanleg van het bos, kan door gebrek aan datering niet vastgesteld worden. 

 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden twee structuren aangeduid (afb. 5.11, zie ook afb. 3.13). Deze 

werden niet meer herkend tijdens de opgraving. Van structuur 1, in het westen van het plangebied, werd 

geen enkel spoor meer aangetroffen. Van structuur 2 werden slechts twee overeenkomende sporen 

aangetroffen. Daarvan werd één nog als paalkuil gezien, maar het tweede spoor werd als natuurlijk 

geïnterpreteerd. Enkele nieuwe sporen werden wel opgetekend in deze zone, maar hier kon geen structuur 

in herkend worden. 

 

 
Afb. 5.11.   Detail van de twee structuren aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek 

(putomtrek/sporen proefsleuvenonderzoek rood omlijnd, sporen opgraving grijs ingekleurd). 

 

 

Uiteindelijk blijven de spoorgegevens en de daaruit af te leiden conclusies dus beperkt. De oppervlakte van 

het plangebied is klein, het aantal archeologisch relevante sporen plus het vondstmateriaal zijn beperkt en 

er is te weinig samenhang te vinden tussen de verschillende sporen. Daarom blijkt het heel moeilijk om een 

verklaring en een datering te vinden voor de sporen op zich en de vindplaats in zijn geheel.
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6 Vondstmateriaal 
(I. Van Kerkhoven) 

 

In totaal werd slechts één enkele vondst aangetroffen tijdens de archeologische opgraving. Deze werd 

gevonden tijdens het couperen van spoor 46 in werkput 2. Dit spoor wordt geïnterpreteerd als paalkuil. De 

vondst is een wandscherf uit roodbakkend aardewerk. De buitenzijde is afgeschilferd: De scherf kan niet 

nader gedateerd worden dan Late Middeleeuwen tot en met Nieuwe Tijd. 

 

 
Afb. 6.1.   Wandscherf roodbakkend aardewerk uit S46, werkput 2. 
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7 Synthese 
(I. Van Kerkhoven) 

 

7.1 Algemeen 

In opdracht heeft het Vlaams Erfgoed Centrum BV van 30 augustus tot en met 8 september 2021 een 

archeologische opgraving uitgevoerd voor het plangebied Zoersel, Emiel Vermeulenstraat. Het onderzoek is 

uitgevoerd naar aanleiding van een verkaveling. De opgraving volgt op een archeologienota11 

(bureauonderzoek, landschappelijk bodemonderzoek en proefsleuvenonderzoek), uitgevoerd door Vlaams 

Erfgoed Centrum BV. Voor het landschappelijk bodemonderzoek werden zes boringen gezet. Tijdens dit 

onderzoek kwam een betrekkelijk homogene bodemopbouw naar voren. Uit het proefsleuvenonderzoek 

bleek dat binnen de grenzen van het plangebied mogelijk een nederzettingscontext aangesneden werd. De 

ouderdom van deze sporen kon nog niet bepaald worden. De totale op te graven oppervlakte bedroeg 

4.871m². 

 

Volgens de bodemkaart van Vlaanderen wordt binnen het plangebied overwegend een w‐Zdgb bodem 

aangetroffen. Dit is een matig natte zandbodem met duidelijke ijzer en/of humus B horizont, een 

podzolbodem. Dit wordt bevestigd door de profielen van het proefsleuvenonderzoek en deze van de 

opgraving. De verschillende gezette profielen zijn overeenkomend te noemen en behoren bij de 

zogenaamde bospodzol met een zeer uitgesproken podzolopbouw. De podzolbodem werd wel verstoord 

(op zijn kop gezet) door de aanleg van het dennenbos. Deze verstoorde podzol bevindt zich tussen de Ap‐

horizont of bouwvoor en de natuurlijke C‐horizont bestaande uit matig droog tot matig nat licht lemig zand. 

 

Binnen het plangebied werden 308 sporen aangetroffen, waarvan er 84 archeologisch relevant zijn. Het gaat 

vooral om paalkuilen, enkele kuilen, spitsporen en een greppel. De sporen zijn verspreid binnen het 

plangebied gelegen waarbij er geen duidelijke samenhang te herkennen is. Slechts in één van de sporen 

werd vondstmateriaal (aardewerk) aangetroffen, het is echter onmogelijk de sporen te dateren. Enkel de 

greppel kan op basis van historisch kaartmateriaal als een 19de‐eeuwse perceelsgreppel geïdentificeerd 

worden. Het is wel opvallend dat het merendeel van de (paal)kuilen zich in een concentratie in het 

zuidoosten van het plangebied bevindt, net ten noorden en min of meer parallel aan de greppel. Of dit 

enige betekenis heeft, kan helaas niet bevestigd worden. Of de verschillende sporen te maken hebben met 

de ontginning van het terrein/aanleg van het bos, kan door gebrek aan datering niet vastgesteld worden. 

Uiteindelijk blijven de spoorgegevens en de daaruit af te leiden conclusies dus beperkt. De oppervlakte van 

het plangebied is klein, het aantal archeologisch relevante sporen plus het vondstmateriaal zijn beperkt en 

er is te weinig samenhang te vinden tussen de verschillende sporen. Daarom blijkt het heel moeilijk om een 

verklaring en een datering te vinden voor de sporen op zich en de vindplaats in zijn geheel. 

 

 

7.2 Beantwoording onderzoeksvragen 

Op basis van de resultaten van het onderzoek kunnen de onderzoeksvragen uit het Programma van 

Maatregelen als volgt worden beantwoord: 

 

Landschap 

 Wat is de archeologisch relevante geologische en bodemkundige opbouw? In hoeverre is de 

bodemopbouw intact? Is er sprake van bodemdegradatie en/of erosie, en wat vertelt dit over de 

intactheid van de sporen? 

De verschillende gezette profielen zijn overeenkomend te noemen en behoren bij de zogenaamde 

bospodzol met een zeer uitgesproken podzolopbouw. De podzolbodem werd wel verstoord (op zijn kop 

 

 

11 
Van den Notelaer et al. 2021. 
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gezet) door de aanleg van het dennenbos. Deze verstoorde podzol bevindt zich tussen de Ap‐horizont of 

bouwvoor en de natuurlijke C‐horizont bestaande uit matig droog tot matig nat licht lemig zand. 

 

De bodemopbouw is niet intact, gezien de podzol op zijn kop werd gezet. Mogelijk heeft dit plaatsgevonden 

tijdens de aanleg van het dennenbos. De sporen werden pas duidelijk onder deze verstoorde podzol en 

dateren dus vermoedelijk van voor of tijdens de aanleg van het dennenbos. 

 

 Kan er aan de hand van paleoecologisch materiaal een uitspraak gedaan worden over de inrichting 

van het landschap en hoe dit gebruikt werd? 

De aangetroffen sporen bleken ongeschikt voor het nemen van stalen voor natuurwetenschappelijk 

onderzoek. Er werden geen houtskool of andere verbrande resten waargenomen, de mate van bioturbatie 

was groot en de bodem was niet geschikt voor een goede bewaring. 

 

Sporen en structuren 

 Wat is de aard, omvang, datering, ruimtelijke samenhang en conservatie van de aangetroffen 

archeologische resten? 

Binnen het plangebied werden 308 sporen aangetroffen, waarvan er 84 archeologisch relevant zijn.  Het 

gaat vooral om paalkuilen, enkele kuilen, spitsporen en een greppel. De sporen zijn verspreid binnen het 

plangebied gelegen waarbij er geen duidelijke samenhang te herkennen is. Slechts in één van de sporen 

werd vondstmateriaal (aardewerk) aangetroffen, het is echter onmogelijk de sporen te dateren. Enkel de 

greppel kan op basis van historisch kaartmateriaal als een 19de‐eeuwse perceelsgreppel geïdentificeerd 

worden. Het is wel opvallend dat het merendeel van de (paal)kuilen zich in een concentratie in het 

zuidoosten van het plangebied bevindt, net ten noorden en min of meer parallel aan de greppel. Of dit 

enige betekenis heeft, kan helaas niet bevestigd worden. Of de verschillende sporen te maken hebben met 

de ontginning van het terrein/aanleg van het bos, kan door gebrek aan datering niet vastgesteld worden. De 

twee structuren die werden aangeduid tijdens het proefsleuvenonderzoek werden niet meer waargenomen 

tijdens de opgraving. Van structuur 1 werd geen enkel spoor meer aangetroffen, van structuur 2 slechts 

twee, waarvan één natuurlijk bleek te zijn. 

 

 Kunnen de sporen gerelateerd worden aan de aanplanting van de bomen in de 19de eeuw? 

De sporen werden pas duidelijk onder de verstoorde podzol en dateren dus vermoedelijk van voor of tijdens 

de aanleg van het dennenbos. Maar of de verschillende sporen te maken hebben met de ontginning van het 

terrein/aanleg van het bos, kan door gebrek aan datering niet vastgesteld worden. 

 

 Wat is de omvang en de ruimtelijke structuur van de eventueel aangetroffen nederzetting? Gaat 

het om één of meerdere erven en is er sprake van een fasering? 

 Welke elementen omvatten de erven en hoe zijn ze gestructureerd (eventueel in verschillende 

fasen)? 

 In hoeverre kunnen er gebouwplattegronden worden herkend en kunnen er uitspraken worden 

gedaan met betrekking tot de typen plattegronden en functionele en constructieve aspecten van 

de gebouwen? Is er sprake van herstelfasen? Zijn er aanwijzingen voor interne organisatie binnen 

de gebouwen? 

 Op welke manier is de nederzetting en het omliggende cultuurlandschap ingericht 

(verkavelingsgreppels, afsluitingen e.d.)? Is er een directe relatie met het landschap? 

 Hoe past de vindplaats binnen het regionale landschap met betrekking tot de onderzochte 

periodes? Zijn deze vergelijkbaar met andere soortgelijke vindplaatsen uit dezelfde periodes of 

wijzen de resultaten op een specifieke functie of specifieke omstandigheden binnen de 

nederzetting? 

Er werd geen nederzetting aangetroffen, deze onderzoeksvragen zijn daarom niet van toepassing. 

 

Materiële cultuur 

 Tot welke vondsttypen of vondstcategorieën behoren de vondsten, wat is de vondstdichtheid en de 

conserveringsgraad? 

Er werd slechts één vondst aangetroffen en er werden geen stalen ingezameld. De vondst betreft een 

wandscherf uit roodbakkend aardewerk aangetroffen in S46, werkput 2. De scherf heeft geen specifieke 

kenmerken en kan niet nader gedateerd worden dan Late Middeleeuwen tot en met Nieuwe Tijd. 
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 Wat kan er op basis van het organische en anorganische vondstmateriaal gezegd worden over de 

datering van de nederzetting, de functie van de site, de materiële cultuur en de bestaanseconomie 

van de nederzetting? 

 Welke typologische ontwikkeling maakte het aardewerk door in de aangetroffen fasen? In 

hoeverre zijn (chrono)typologieën met betrekking tot aardewerk en andere materiaalcategorieën 

uit aangrenzende regio's toepasbaar? Welke overeenkomsten en welke verschillen zijn 

aanwijsbaar? 

 Was er sprake van herkenbare culturele invloeden en uitwisseling van producten vanuit andere 

gebieden? En zo ja: van waar en welke invloeden? Zijn er ook aanwijzingen voor de oorzaak van 

deze culturele invloeden (handel, sociaal, politiek, …)? 

 Is dit door middel van gericht specialistisch onderzoek, bijvoorbeeld onderzoek naar 

aardewerkbaksels, aan te tonen? 

Er werd slechts één vondst aangetroffen en er werden geen stalen ingezameld, deze onderzoeksvragen zijn 

daarom niet van toepassing. 

 

Aanbevelingen 

 Welke onderzoeken zijn in de toekomst nog mogelijk en wenselijk op basis van het uitgevoerde 

assessment? 

Uiteindelijk blijven de spoorgegevens en de daaruit af te leiden conclusies dus beperkt. De oppervlakte van 

het plangebied is klein, het aantal archeologisch relevante sporen plus het vondstmateriaal zijn beperkt en 

er is te weinig samenhang te vinden tussen de verschillende sporen. Daarom blijkt het heel moeilijk om een 

verklaring en een datering te vinden voor de sporen op zich en de vindplaats in zijn geheel. De resultaten 

van het onderzoek lenen zich daarom niet tot verder onderzoek. 

 

 Welke conserveringsmaatregelen moeten genomen worden om een goede bewaring en 

toekomstig onderzoek te garanderen? 

Er zijn geen specifieke maatregelen nodig. 

 

 Is er een verwachting dat buiten het nu onderzochte gebied nog resten van de eventuele vindplaats 

aanwezig zijn en wat is de verwachting over de fysieke en inhoudelijke kwaliteit daarvan? 

Er werd geen nederzetting aangetroffen, daarom kan er geen verwachting worden vastgesteld. 

 

Algemeen 

 In hoeverre bleek het beeld uit de proefsleuven een adequate afspiegeling van de archeologische 

realiteit zoals blootgelegd tijdens de opgraving? Welke elementen werden niet aangesneden 

tijdens het vooronderzoek? 

De sporen die werden aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek, kwamen ook tevoorschijn tijdens de 

opgraving. Helaas bleken de mogelijke structuren, die bij het vooronderzoek werden aangeduid, zich niet 

meer te vertalen in de sporen. Wel werd een grote concentratie (paal)kuilen aangetroffen in het zuidoosten, 

helaas kon ook hier geen structuur in herkend worden. De mogelijke vindplaats van bewoningssporen die 

werd vooropgesteld tijdens het proefsleuvenonderzoek, bleek dus niet aanwezig te zijn. De sporen die 

werden aangetroffen hebben mogelijk te maken met de ontginning van het terrein voor of tijdens de aanleg 

van het dennenbos. Helaas kan dit niet met zekerheid vastgesteld worden door een gebrek aan daterend 

vondstmateriaal. 

 

Het proefsleuvenonderzoek werd bemoeilijkt door de bodemkundige omstandigheden, die ook aanwezig 

waren tijdens de opgraving. Het vlak binnen het plangebied was zwaar verstoord en daardoor moeilijk 

leesbaar. De natuurlijke verstoringen, ontstaan door de aanwezigheid van het bos, zorgden voor veel 

verkleuringen. Daarnaast werd het proefsleuvenonderzoek ook bemoeilijkt doordat dit werd uitgevoerd 

toen de bomen nog aanwezig waren. De bomen werden gerooid voor uitvoering van de opgraving, de 

stronken werden tijdens de opgraving zelf verwijderd. Dit zorgde voor zeer veel boomkuilen in het vlak. 
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Lijst van afbeeldingen en tabellen 

 

Afb. 1.1.   Het plangebied en omgeving op het Grootschalig Referentie Bestand. 
Afb. 1.2.   Het plangebied op het Grootschalig Referentie Bestand. 
Afb. 1.3.   Het plangebied op een recente luchtfoto, waar de vroegere begroeiing nog aanwezig is. 
Afb. 1.4.   Overzicht van de geplande verkaveling. 
Afb. 1.5.  Overzicht van de aangelegde werkputten binnen het plangebied. 
Afb. 1.6.  Zicht op de bomen aan de zuidoostelijke rand van het plangebied, met rechts in beeld enkele 

bomen en een elektriciteitspaal langs de Emiel Vermeulenstraat. 
Afb. 2.1.  Allesporenkaart van vlak 1. 
Afb. 2.2.  Links een paalkuil uit werkput 1 (S2), rechts een paalkuil uit werkput 3 (S89). 
Afb. 2.3.  Eén van de aangetroffen kuilen (S14), met nog onbekende datering. 
Afb. 3.1.   Het  plangebied op de kaart van het Tertiair. 
Afb. 3.2.   Het plangebied op de kaart van het Quartair (1/200.000). 
Afb. 3.3.   Verklaring profieltype 21. 
Afb. 3.4.   Het plangebied op de bodemkaart. 
Afb. 3.5.   Het plangebied op het digitaal hoogtemodel van Vlaanderen. 
Afb. 3.6.   Het plangebied op de Ferrariskaart. 
Afb. 3.7.   Het plangebied op de Atlas der Buurtwegen. 
Afb. 3.8.   Het plangebied op de Vandermaelenkaart. 
Afb. 3.9.   Het plangebied op de Topografische kaart van 1873. 
Afb. 3.10.   Het plangebied op de meest recente luchtfoto (situatie voor start onderzoek). 
Afb. 3.11.   Het plangebied op de GRB met aanduiding van de CAI‐locaties. 
Afb. 3.12.   De aardspoorkaart van het proefsleuvenonderzoek. 
Afb. 3.13.   De twee aangeduide structuren, aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek. 
Afb. 4.1.   De locatie van de profielen met meetpennummer. 
Afb. 4.2.  De profielen van werkput 1 (linksboven: 1, rechtsboven: 2, linksonder: 3, rechtsonder: 4). 
Afb. 4.3.  De profielen van werkput 2 (linksboven: 5, rechtsboven: 6, linksonder: 7, rechtsonder: 8). 
Afb. 4.4.  Links de verspitte zone min of meer centraal binnen het plangebied, rechts een impressie van de 

natuurlijke verkleuringen ontstaan door het dennenbos. 
Afb. 5.1.   Aardspoorkaart van de opgraving. 
Afb. 5.2.   Links paalkuil (S31), rechts paalkuil (S125) beiden uit de densere cluster in het zuidelijke deel van 

het plangebied. 
Afb. 5.3.  Links paalkuil (S2), rechts paalkuil (S89) beiden uit het noordelijke deel van het plangebied. 
Afb. 5.4.   Van linksboven naar rechtsonder S30‐S43‐S121‐S126‐S148‐S150‐S152. 
Afb. 5.5.   Van linksboven naar rechtsonder: S14‐S65‐S84‐S85‐S129. 
Afb. 5.6.   Spoor 99. 
Afb. 5.7.   Coupe GR01 (S40) in het zuiden van het plangebied (links) en coupe GR01 (S159) (rechts). 
Afb. 5.8.   Greppel op de Ferrariskaart (ca. 1777). 
Afb. 5.9.   Greppel op de Atlas der Buurtwegen (ca. 1840). 
Afb. 5.10.   Greppel op de Popp‐kaart (1842‐1879). 
Afb. 5.11.   Detail van de twee structuren aangetroffen tijdens het proefsleuvenonderzoek 

(putomtrek/sporen proefsleuvenonderzoek rood omlijnd, sporen opgraving grijs ingekleurd). 
Afb. 6.1.   Wandscherf roodbakkend aardewerk uit S46, werkput 2. 
 

 

Tabel 2.1.  Overzicht van de sporen van de opgraving. 
Tabel 5.1  Overzicht aangetroffen aardspoor. 
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Bijlage 1 Sporenkaarten 
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Bijlage 2 Hoogtekaarten 
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Bijlage 3 Sporenlijst 
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ZOEL2‐21  1  1  1  1  NV  OVL  0  MIDDEN  BR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  2  1  PK  VRK  PNT  25  DONKER  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  3  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  4  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  5  1  PK  OVL  RHK  17  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  6  1  PK  VRK  VRK  6  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  7  1  NV  RHK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  8  1  NV  RHK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  9  1  NV  RHK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  10  1  SS  VRK  0  MIDDEN  GR  ZW  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  11  1  SS  VRK  0  MIDDEN  GR  ZW  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  12  1  NV  OVL  0  MIDDEN  GR  ZW  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  13  1  NV  OVL  0  MIDDEN  GR  ZW  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  14  1  KL  VRK  KOM  20  DONKER  GR  GR  nee  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  14  2  KL  VRK  KOM  20  MIDDEN  WT  ZW  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  15  1  SS  RHK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  16  1  SS  RHK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  17  1  PK  RND  KOM  10  MIDDEN  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  18  1  PK  RND  KOM  13  MIDDEN  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  19  1  PK  RND  KOM  14  MIDDEN  ZW  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  20  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  21  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  22  1  PK  RND  PNT  19  MIDDEN  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  23  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  24  1  SS  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  25  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  26  1  PK  RND  KOM  8  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  27  1  PK  OVL  KOM  30  MIDDEN  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  28  1  PK  OVL  KOM  28  DONKER  GR  ZW  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  29  1  NV  RND  0  DONKER  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  30  1  KL  RND  KOM  10  DONKER  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  30  2  KL  RND  KOM  10  MIDDEN  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  31  1  PK  RND  KOM  18  DONKER  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  32  1  NV  RND  0  DONKER  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  33  1  PK  OVL  KOM  19  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  34  1  PK  RHK  KOM  11  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  35  1  PK  RHK  KOM  16  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  36  1  PK  RND  PNT  35  LICHT  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  36  2  PK  RND  PNT  35  DONKER  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  998  1  NV  ONR  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  999  1  REC  ONR  0  DONKER  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  1  1  5000  1  LG  VLK  0  MIDDEN  GL  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  37  1  NV  RND  0  DONKER  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  38  1  PK  RND  KOM  10  MIDDEN  GR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  39  1  PK  VRK  PNT  9  DONKER  GR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  40  1  GR  LIN  KOM  21  MIDDEN  BR  BR  nee  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  40  2  GR  LIN  KOM  21  DONKER  BR  GR  nee  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  41  1  PK  RND  KOM  25  DONKER  BR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  42  1  PK  RND  KOM  18  DONKER  BR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  43  1  KL  RND  KOM  25  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 
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ZOEL2‐21  2  1  44  1  NV  RHK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  45  1  PK  RND  KOM  18  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  46  1  PK  RND  KOM  22  MIDDEN  BR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  47  1  PK  RND  KOM  18  MIDDEN  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  48  1  PK  RND  KOM  16  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  49  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  50  1  NV  OVL  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  51  1  NV  OVL  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  52  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  53  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  54  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  55  1  PK  RND  KOM  32  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  55  2  PK  RND  KOM  32  MIDDEN  BR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  56  1  PK  RND  KOM  24  MIDDEN  GR  OR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  57  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  58  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  59  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  60  1  NV  RHK  0  DONKER  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  61  1  NV  RHK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  62  1  REC  RHK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  63  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  64  1  SS  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  65  1  KL  RND  KOM  38  MIDDEN  GR  OR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  66  1  PK  OVL  PNT  18  DONKER  GR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  67  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  68  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  69  1  PK  RND  KOM  18  MIDDEN  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  70  1  PK  RND  KOM  26  MIDDEN  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  998  1  NV  ONR  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  999  1  REC  ONR  0  DONKER  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  2  1  5000  1  LG  VLK  0  MIDDEN  GL  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  71  1  PK  OVL  KOM  12  MIDDEN  GR  WT  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  72  1  PK  OVL  KOM  25  MIDDEN  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  73  1  NV  RHK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  74  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  75  1  PK  RND  VRK  12  MIDDEN  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  75  2  PK  RND  VRK  12  MIDDEN  GL  GR  nee  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  76  1  NV  RHK  0  MIDDEN  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  77  1  PK  RHK  PNT  22  MIDDEN  GL  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  77  2  PK  RHK  PNT  22  GR  GL  nee  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  78  1  PK  RHK  KOM  14  MIDDEN  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  79  1  NV  RHK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  80  1  SS  VRK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  81  1  NV  RHK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  82  1  NV  VRK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  83  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  84  1  KL  ONR  KOM  24  MIDDEN  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  85  1  KL  RND  KOM  25  MIDDEN  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  86  1  NV  VRK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  87  1  NV  VRK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  88  1  PK  RND  KOM  18  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  89  1  PK  RND  PNT  30  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 
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ZOEL2‐21  3  1  90  1  PK  VRK  KOM  25  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  91  1  PK  RND  KOM  24  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  92  1  PK  RND  KOM  26  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  93  1  NV  OVL  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  94  1  NV  RHK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  95  1  NV  VRK  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  96  1  PK  RND  KOM  20  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  97  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  98  1  SS  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  99  1  KL  RND  KOM  14  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  100  1  NV  RHK  0  LICHT  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  101  1  NV  RHK  0  LICHT  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  102  1  NV  RND  0  LICHT  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  103  1  PK  OVL  KOM  26  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  104  1  NV  OVL  0  LICHT  GR  WT  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  105  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  GR  nee  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  106  1  PK  RND  KOM  20  MIDDEN  GR  OR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  107  1  PK  RHK  KOM  14  MIDDEN  BR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  108  1  PK  RND  KOM  16  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  109  1  NV  RHK  0  LICHT  GR  OR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  110  1  NV  ONR  0  LICHT  BR  WT  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  111  1  NV  OVL  0  LICHT  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  112  1  NV  RND  0  LICHT  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  113  1  NV  RND  0  LICHT  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  114  1  NV  RND  0  LICHT  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  115  1  PK  RND  KOM  26  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  116  1  PK  RND  KOM  30  LICHT  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  117  1  NV  VRK  0  LICHT  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  118  1  PK  OVL  PNT  30  DONKER  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  119  1  PK  RND  KOM  28  LICHT  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  120  1  PK  RND  KOM  28  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  121  1  KL  RHK  KOM  18  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  122  1  PK  OVL  KOM  42  MIDDEN  GR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  123  1  PK  RND  KOM  30  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  124  1  NV  OVL  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  125  1  PK  RND  PNT  44  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  126  1  KL  OVL  KOM  24  DONKER  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  127  1  PK  RND  PNT  18  MIDDEN  BR  BR  nee  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  128  1  NV  OVL  0  MIDDEN  GR  BR  nee  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  129  1  KL  VRK  KOM  17  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  130  1  NV  OVL  0  MIDDEN  GR  GR  nee  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  131  1  PK  RND  KOM  26  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  132  1  PK  RND  KOM  14  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  133  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  134  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  135  1  SS  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  136  1  NV  VRK  0  MIDDEN  GR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  137  1  NV  OVL  0  MIDDEN  GR  OR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  138  1  PK  RND  KOM  16  MIDDEN  GR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  139  1  NV  RND  0  MIDDEN  BR  OR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  140  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  141  1  PK  RND  KOM  24  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 
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ZOEL2‐21  3  1  142  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  143  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  144  1  PK  RND  KOM  22  MIDDEN  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  145  1  NV  RND  0  MIDDEN  BR  ZW  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  146  1  NV  RND  0  MIDDEN  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  147  1  NV  VRK  0  MIDDEN  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  148  1  KL  RND  KOM  26  DONKER  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  149  1  NV  RND  0  MIDDEN  GR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  150  1  KL  RND  VRK  20  MIDDEN  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  151  1  NV  RND  0  MIDDEN  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  152  1  KL  RND  KOM  30  MIDDEN  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  153  1  NV  VRK  0  MIDDEN  BR  OR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  154  1  PK  RND  KOM  22  MIDDEN  GR  OR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  155  1  NV  OVL  0  MIDDEN  GR  OR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  156  1  PK  RND  KOM  18  MIDDEN  GR  OR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  157  1  PK  RND  KOM  23  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  158  1  NV  RHK  0  MIDDEN  BR  GR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  159  1  GR  LIN  VLK  18  MIDDEN  BR  GL  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  998  1  NV  ONR  0  MIDDEN  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  999  1  REC  ONR  0  DONKER  GR  BR  ja  ZS2 

ZOEL2‐21  3  1  5000  1  LG  VLK  0  MIDDEN  GL  BR  ja  ZS2 

 

 

Bijlage 4 Vondstenlijst 

 
OPGR_ID  VONDST  PUT  VLAK  SPOOR  VULLING  VERZAMELWIJZE  INHOUD  AANTAL  GEWICHT 

ZOEL2‐21  1  2  1  46  1  COUP  AWG  1  4,00 

 

 

Bijlage 5 Fotolijst 

 
OPGR_ID  FOTO  SOORT  PUT  VLAK  SPOOR  ONDERWERP  FOTOGRAAF  MEDIUM  DATUM 

ZOEL2‐21  1  VLAK  1  1  mdw  digitaal  30‐aug‐21 

ZOEL2‐21  2  COUPE  1  1  alle  adt  digitaal  31‐aug‐21 

ZOEL2‐21  3  VLAK  2  1  mdw  digitaal  31‐aug‐21 

ZOEL2‐21  4  PROFIEL  1  102  1, 3  mdw  digitaal  01‐sep‐21 

ZOEL2‐21  5  PROFIEL  1  104  2, 4  adt  digitaal  01‐sep‐21 

ZOEL2‐21  6  PROFIEL  2  102  5, 7  adt  digitaal  01‐sep‐21 

ZOEL2‐21  7  PROFIEL  2  104  6, 8  adt  digitaal  01‐sep‐21 

ZOEL2‐21  8  COUPE  2  1  alle  jl  digitaal  01‐sep‐21 

ZOEL2‐21  9  VLAK  3  1  mdw  digitaal  03‐sep‐21 

ZOEL2‐21  10  COUPE  3  1  alle  adt  digitaal  06‐sep‐21 

 

 

Bijlage 6 Tekeningenlijst 

 
OPGR_ID  TEK_CAT  TEK_NR  AARD  OMSCHRIJVING  TEKENAAR  SCHAAL 

ZOEL2‐21  B  1  MMF A3  sporenlijst  div  1/20 

ZOEL2‐21  B  2  MMF A3  coupes  div  1/20 

ZOEL2‐21  B  3  MMF A3  profielen  mdw  1/20 

ZOEL2‐21  B  4  MMF A3  coupes  div  1/20 
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Bijlage 7 Referentieprofielen en beschrijving 

 

Referentieprofiel:  1 

Datum:  1 september 2021 

Type onderzoek: 

Profielkolom nummer 

Opgraving 

104.4, WP1 

Projectcode:  2021H188 

Weersomstandigheden:  Droog, zonnig 

Beschrijver:  M. De Wachter 

x‐y‐coördinaten (Lambert EPSG:31370):  168.522,862 / 218.724,559 

z‐coördinaat (m t.o.v. TAW):  19,41 
 

Landgebruik:  Dennenbos 

Vegetatie:  Dennenbos (gerooid) 

Bodemclassificatie:  w‐Zdg‐b 

Fotonummer:  5 

Afbeeldingsnummer foto('s):  ZOEL2‐21‐0087 
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1  0  30  droog  zand   matig fijn zand  donkerbruingrijs       duidelijk  strak  Ap‐horizont 

2  30  50  droog  zand  matig fijn zand  grijs/bruin/geel 

gevlekt 

SS     duidelijk  onregelmatig  Podzol (A, E, B), 

verstoord 

3  50  72  droog  zand  matig fijn zand  oranjegeel gevlekt       nvt  nvt  C‐horizont 
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Referentieprofiel:  2 

Datum:  1 september 2021 

Type onderzoek: 

Profielkolom nummer 

Opgraving 

102.5, WP2 

Projectcode:  2021H188 

Weersomstandigheden:  Droog, zonnig 

Beschrijver:  M. De Wachter 

x‐y‐coördinaten (Lambert EPSG:31370):  168.542,580 / 218.677,064 

z‐coördinaat (m t.o.v. TAW):  18,99 
 

Landgebruik:  Dennenbos 

Vegetatie:  Dennenbos (gerooid) 

Bodemclassificatie:  w‐Zdg‐b 

Fotonummer:  6 

Afbeeldingsnummer foto('s):  ZOEL2‐21‐0099 
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1  0  34  droog  zand   matig fijn zand  donkerbruingrijs       duidelijk  strak  Ap‐horizont 

2  34  58  droog  zand  matig fijn zand  grijs/bruin/geel 

gevlekt 

     duidelijk  onregelmatig  Podzol (A, E, B), 

verstoord 

3  58  80  droog  zand  matig fijn zand  oranjegeel gevlekt       nvt  nvt  C‐horizont 
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Afkortingen in de database 
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