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1 INLEIDING 

(JESKA PEPERMANS) 

1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1. Administratieve gegevens 

 

Projectcode J. Verrijckt  2021-219 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2021E306 

locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Balen 

 Straat Molenveld 

Kadastrale gegevens Gemeente Balen 

 Afdeling 2 

 Sectie B 

 Percelen 670T, 670N, 670H en 650A 

Coördinaten Noordoost X: 206242,1333 

Y: 207418,6473 

 Noordwest X: 206142,66806 

Y: 207405,05259 

 Zuidoost X: 206221,84831 

Y: 207336,6313 

 Zuidwest X: 206174,32199 

Y: 207314,82786 

Oppervlakte plangebied  Ca. 6.091 m² 

Oppervlakte bodemingreep  Ca. 5.663 m² 

Oppervlakte vlakdekkende opgraving  Ca. 1505 m² 

Erkend archeoloog  2015/00053 Jeroen Verrijckt 
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Veldwerkleider  2019/00001 Jeska Pepermans 
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  Marjolijn De Puydt (erkend archeoloog) 

  Bart Van Eyck (archeoloog-assistent) 

  Sven Proesmans (erkend 

metaaldetectorist 2015/00233) 

Betrokkene OE  Sofie Debruyne (OE) 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart.1 

 
1 AGIV 2021 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB).2 

 

 
2 AGIV 2021 
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1.1.2. Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vervolgonderzoek, met name een opgraving, kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de nota PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. met ID 

18359 en projectcode 2021B90. Deze nota werd opgemaakt naar aanleiding van de bouw van 

woningen en appartementen aan het Molenveld te Balen. Dit vervolgonderzoek, met name een 

opgraving, maakt onderdeel uit van het archeologisch onderzoek in het kader van het 

Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

Bij de opmaak van de nota werd een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd in het plangebied (Figuur 

3). Op basis van dit onderzoek werd beoordeeld of er eventuele archeologische waarden aanwezig 

zijn, en wat hun aard, omvang en verspreiding is. Er werd gekeken of deze archeologische waarden 

verstoord werden én of er een potentiële kenniswinst te behalen was bij verdere onderzoeken binnen 

het plangebied. Het uiteindelijke doel was het formuleren van een advies hoe deze mogelijke 

archeologische waarden beschermd of onderzocht dienen te worden, of dat het plangebied 

vrijgegeven kon worden. Dit advies was bindend van zodra de nota is goedgekeurd door Onroerend 

Erfgoed. Uit het proefsleuvenonderzoek is uiteindelijk gebleken dat verder archeologisch onderzoek, 

in de vorm van een vlakdekkende opgraving, over een oppervlakte van ca. 1.505 m², noodzakelijk 

was.  

 

 

Figuur 3: Syntheseplan van het proefsleuvenonderzoek zoals weergegeven in de nota3 

 

 

 

 
3 PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. 2021. 
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1.1.3. Onderzoeksvragen 

Op basis van de nota werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal beantwoord 

moeten worden tijdens het opgravingsrapport: 

• Wat is de archeologisch relevante geologische en bodemkundige opbouw? In hoeverre is 

de bodemopbouw intact? Is er sprake van bodemdegradatie en/of erosie, en wat vertelt dit 

over de intactheid van de sporen?  

• Wat is de aard, omvang, datering, ruimtelijke samenhang en conservatie van de 

aangetroffen archeologische resten? 

• In hoeverre kunnen gebouwplattegronden worden herkend en kunnen er uitspraken worden 

gedaan met betrekking tot de types plattegronden en functionele en constructieve aspecten 

van de gebouwen? Is er sprake van herstelfasen? Zijn er aanwijzingen voor interne 

organisatie binnen de gebouwen? 

• Op welke manier is de nederzetting en het omliggende landschap ingericht? Is er een directe 

relatie met het landschap? 

• Hoe past de vindplaats binnen het regionale landschap met betrekking tot de onderzochte 

periodes? Zijn deze vergelijkbaar met andere soortgelijke vindplaatsen uit dezelfde periodes 

of wijzen de resultaten op een specifieke functie of omstandigheden binnen de nederzetting? 

• Tot welke vondstcategorieën behoren de vondsten, wat is de vondstdichtheid en de 

conserveringsgraad? 

• Kan het plaggendek (of meerdere plaggenbodems) gedateerd worden? Zo ja, wat is hiervan 

de datering?  

• Wat kan er op basis van het organische en anorganische vondstmateriaal gezegd worden 

over de datering van de nederzetting, de functie van de site, de materiële cultuur en de 

bestaanseconomie van de nederzetting? 

• Welke typologische ontwikkeling maakte het aardewerk door in de aangetroffen fasen? In 

hoeverre zijn (chrono)typologieën met betrekking tot het aardewerk en andere 

materiaalcategorieën uit aangrenzende regio’s toepasbaar? Welke overeenkomst en 

verschillen zijn aanwijsbaar? 

• Was er sprake van herkenbare culturele invloeden en uitwisseling van producten vanuit 

andere gebieden? En zo ja: van waar en welke invloeden? Zijn er ook aanwijzingen voor de 

oorzaak van deze culturele invloeden? 

• Is dit door middel van specialistisch onderzoek aan te tonen? 

• Zijn er op basis van botanisch onderzoek uitspraken te doen over de ontwikkeling van het 

landschap en de voedseleconomie? Zo ja, hoe verliepen deze ontwikkelingen? 

• Welke onderzoeken zijn in de toekomst nog mogelijk en wenselijk op basis van het 

uitgevoerde assessment? 

• Welke conserveringsmaatregelen moeten genomen worden om een goede bewaring en 

toekomstig onderzoek te garanderen? 
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• Is er een verwachting dat buiten het nu onderzochte gebied nog resten van de eventuele 

vindplaats aanwezig zijn en wat is de verwachting over de fysieke en inhoudelijke kwaliteit 

ervan? 

• In hoeverre bleek het beeld uit de proefsleuven een adequate afspiegeling van de 

archeologische realiteit zoals blootgelegd tijdens de opgraving? 

 

1.1.4. Randvoorwaarden 

Er zijn geen afwijkingen voorzien ten aanzien van de Code van Goede Praktijk.  

 

1.2 Aanleiding  

De opdrachtgever plant op het terrein de bouw van enkele woningen en appartementen. Hierbij 

worden eventueel in het plangebied aanwezige archeologische waarden onherroepelijk vernietigd. 

De aard en omvang van de ingrepen worden hieronder beschreven. 

In het zuiden van het plangebied, ter hoogte van de Molenveld, komt een appartementsgebouw waar 

17 appartementen in voorzien worden, verdeeld over twee verdiepen. Onder het gebouw komt een 

gemeenschappelijke parking die de volledige oppervlakte van het appartement zal innemen en ca. 

3,85 m diep wordt uitgegraven. In totaal worden er 8 woningen binnen het plangebied voorzien, vier 

aan de linkerzijde en vier aan de rechterzijde. De huizen worden allen voorzien van een garage en 

tuinzone. De fundering van de woningen wordt voorzien op ca. 80 cm-mv diepte. Tenslotte zal er een 

wegenis aangelegd worden vanaf de Molenveld, die de achterliggende huizen met het weggennet 

zullen verbinden. Deze wegenis zal ca. 0.40 cm-mv diep uitgegraven worden. Er zullen in totaal 13 

bestaande bomen behouden blijven in het zuidoosten van het plangebied. In de overige zones wordt 

enkel voorzien in de heraanleg van de toplaag en groenaanleg (30 à 40 cm-mv).4 

Aangezien de geplande werken potentieel bewaarde archeologische niveaus bedreigden, diende 

er een proefsleuvenonderzoek plaats te vinden, waarna de effectieve impact van de geplande 

werken op het archeologisch bodemarchief opnieuw ingeschat kon worden: 

Het aangetroffen archeologisch niveau bevindt zich wel op een aanzienlijke diepte. In het noorden 

was dit 120 à 180 cm-mv, met een gemiddelde rond de 150 cm-mv. In het zuiden werd een diepte 

bereikt van wel 250 cm-mv. Zeer lokaal werd ter hoogte van greppel S11 een uitgraving in de oudere 

plaggendekken vastgesteld, op ca. 100 cm-mv. Hier is sprake van twee niveaus. De diepte van het 

archeologisch vlak zorgt ervoor dat enkel de diepste bodemingrepen voor het uitgraven van de 

parkeergarage onder de appartementsblokken in het zuiden (3,85 cm-mv) een impact zullen hebben 

op dit niveau. Toevallig is dit ook de zone waar zich de meeste sporen bevinden. Door 

bovengenoemde elementen kan gesteld worden dat het grootste deel van de zuidelijke zone van het 

plangebied met zekerheid verstoord zal worden. In het noorden bedragen de diepste ingrepen 80 

cm-mv. Dit betekent dat de bewaring van het archeologisch niveau, dat zich bevindt op minimaal 

120 cm-mv gewaarborgd kan worden, inclusief een archeologische buffer van 40 cm.  

 
4 PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. 2021. 
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Bij de zuidelijke zone dient rekening gehouden te worden met de weg die wordt aangelegd ten westen 

van de parkeergarage. Daarvoor bedragen de ingrepen maar 40 cm-mv, terwijl de vlakken zich 

bevinden op 1 en 2 à 2,5 m-mv en dus niet geraakt zullen worden.5 

Aan de hand van bovenstaande argumentatie werd een zone van ca. 1.505 m² geselecteerd voor 

een vlakdekkende opgraving. 

 

 

Figuur 4: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting met dieptes6 op GRB, gebaseerd op de laatste nieuwe 

plannen7, zoals weergegeven in de nota8 

 

 

 

 

 

 

 

 
5 Idem. 
6 Aangebracht door OG. 
7 AGIV 2021e 
8 PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. 2021. 
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1.3 Archeologische voorkennis en resultaten archeologisch vooronderzoek 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek te Molenveld, Balen werd er een zeer droge zandbodem met 

dikke antropogene humus A-horizont vastgesteld. Er kwamen verschillende plaggendekken aan het 

licht met variërende diktes en voorkomen. In het zuiden werd ook een Bh-horizont aangetroffen. In het 

noorden was er eerder sprake van een A/C-structuur, met tussen de A en de C-horizont een 

stuifzandlaag. Tevens werd de gele stuifzandlaag ook elders binnen het plangebied vastgesteld. In 

het uiterste zuiden werd het archeologisch vlak aangelegd op een diepte van wel 200 à 250 cm-mv, 

terwijl dit in het noorden eerder 120 à 180 cm-mv was, met een gemiddelde rond de 150 cm-mv. 

Uitzonderlijk werd er ook een uitgraving vastgesteld in de oudere plaggendekken, echter dit was 

enkel lokaal het geval ter hoogte van greppel S11, op ca. 1 m-mv, waar er dus sprake is van twee 

archeologische vlakken. 

Het onderzoek leverde verschillende archeologische relevante sporen op, waaronder een greppel 

uit de volle middeleeuwen en paalsporen, alsook een kuilencluster met een onbepaalde datering en 

jongere greppels. Zoals omschreven in de archeologienota werden er in de nabije omgeving eerder 

al vondsten gedaan uit voornamelijk de nieuwe tijden. De Sint-Andrieskerk zou een oorsprong 

hebben uit de volle middeleeuwen, maar andere volmiddeleeuwse sites zijn in de nabije omgeving 

nog niet gekend. Op basis van minstens één volmiddeleeuws spoor binnen het plangebied, kunnen 

er nog meer verwacht worden met diezelfde datering. Indien dit verder onderzocht kan worden kan 

dit een aanzienlijke hoeveelheid kenniswinst opleveren wat betreft deze periode en mogelijk een 

inzicht geven in de oorsprong en het gebruik van de meer landelijke gronden nabij het dorp. Tevens 

werd er ook een grote kuilencluster aangetroffen die eventueel gerelateerd kan zijn aan 

ontginningsactiviteiten binnen het plangebied. Ook dit zou nieuwe inzichten kunnen brengen in het 

gebruik van de percelen, al is de datering van de kuilen op dit moment niet gekend. Drie paalsporen 

leverden geen vondstmateriaal op, maar op basis van de meer uitgeloogde vulling bestaat de kans 

dat de sporen de volmiddeleeuwse greppel pre-dateren. Ook jongere sporen dan de volle 

middeleeuwen worden niet uitgesloten. Tevens zijn de sporen goed bewaard aangezien ze afgedekt 

zijn geraakt door een cultuurlaag, verschillende ploeglagen en een dik stuifzandpakket.   

Het aangetroffen archeologisch niveau bevindt zich wel op een aanzienlijke diepte. In het noorden 

was dit 120 à 180 cm-mv, met een gemiddelde rond de 150 cm-mv. In het zuiden werd een diepte 

bereikt van wel 250 cm-mv. Zeer lokaal werd ter hoogte van greppel S11 een uitgraving in de oudere 

plaggendekken vastgesteld, op ca. 100 cm-mv. Hier is sprake van twee niveaus. De diepte van het 

archeologisch vlak zorgt ervoor dat enkel de diepste bodemingrepen voor het uitgraven van de 

parkeergarage onder de appartementsblokken in het zuiden (3,85 cm-mv) een impact zullen hebben 

op dit niveau. Toevallig is dit ook de zone waar zich de meeste sporen bevinden. Door 

bovengenoemde elementen kan gesteld worden dat het grootste deel van de zuidelijke zone van het 

plangebied met zekerheid verstoord zal worden. In het noorden bedragen de diepste ingrepen 80 

cm-mv. Dit betekent dat de bewaring van het archeologisch niveau, dat zich bevindt op minimaal 

120 cm-mv gewaarborgd kan worden, inclusief een archeologische buffer van 40 cm. Bij de 

zuidelijke zone dient rekening gehouden te worden met de weg die wordt aangelegd ten westen van 

de parkeergarage. Daarvoor bedragen de ingrepen maar 40 cm-mv, terwijl de vlakken zich 

bevinden op 1 en 2 à 2,5 m-mv en dus niet geraakt zullen worden.  
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Aangezien een uitgraving van deze schaal een enorme impact zou hebben op de draagkracht van 

de toekomstige weg en de gebouwen ten westen van het plangebied, en deze grond aangevuld 

zou moeten worden met bv. stabilisé, verkalkt zand, steenslag,… wat zeer hoge kosten met zich 

meebrengt, wordt bij de afbakening van een archeologische opgraving geopteerd om zo weinig 

mogelijk te raken aan het tracé van de toekomstige weg. Wel dient er een buffer voorzien te worden 

om een veilige trapsgewijze opgraving te kunnen garanderen. De zuidoostelijke zone met te 

behouden groen dient gerespecteerd te worden. 

Voor het zuidelijk deel van het plangebied is er een aanzienlijke kenniswinst te behalen en is verder 

onderzoek noodzakelijk in de delen die verstoord zullen worden door de geplande bodemingrepen.  

 

 

Figuur 5: Geplande werken binnen het plangebied weergegeven met sporenplan op GRB en de daarop gebaseerde 

Advieszone voor opgraving9 

 

 

 

 

 

 
9 AGIV 2021, PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. 2021. 
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1.4 Werkwijze en strategie 

1.4.1 Algemene bepalingen 

Een archeologische opgraving heeft tot doel de informatie uit het bodemarchief in de vorm van een 

archeologisch ensemble te behouden en te ontsluiten door archeologische sites, sporen en 

artefacten vrij te leggen en te onderzoeken. De algemene bepalingen van een opgraving, zoals 

vastgesteld in de Code van Goede Praktijk, zijn hier van toepassing.10 

 

1.4.2 Specifieke methodologie 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de nota PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. 

met ID 18359 en projectcode 2021B90 is volgende methodologie opgenomen: 

 

1.4.2.1.  Onderzoeksst rateg ie, methode en technieken  

Het vlakdekkend archeologisch onderzoek zal worden uitgevoerd conform de Code van Goede 

Praktijk specifiek zoals beschreven in hoofdstuk 15 tot en met 22. De opgraving omvat de zone 

aangeduid op figuur 4. Het betreft een zone van ca. 1505 m². 

De uitgravingen gebeuren door een kraan met een gladde kraanbak tot op het eerste archeologische 

niveau, dat zich (zoals bij greppel S10) kan bevinden in de top van de oudere plaggendekken of 

cultuurlagen, op ca. 100 cm-mv. Indien hierin geen sporen aanwezig zijn mag er laagsgewijs 

verdiept worden naar het tweede archeologisch niveau dat op een minimale diepte van 120 cm-mv 

ligt en dieptes kan bereiken van wel 250 cm-mv. Tijdens de opgraving dient dan ook uitgegaan te 

worden van twee archeologische vlakken, waarvan één de top van de oudere plaggendekken en 

het tweede vlak de B/C-horizont of top van de C-horizont.  

Tijdens de vlakdenkende opgraving dient men ten allen tijden uit de kruinzone van de te behouden 

bomen ten zuidoosten te blijven. Dit om te voorkomen dat wortels beschadigd worden en de 

levensduur van de bomen hiermee in het gedrang komt. Tevens dient veiligheid altijd voorop te gaan 

en dient er voor de uitgraving in functie van de opgraving dan ook trapsgewijs gewerkt te worden, 

aangezien het archeologisch vlak zich bevindt op dieptes tot wel 2,5 m-mv.  

De advieszone wordt zo efficiënt mogelijk opgegraven waarbij aandacht wordt besteed aan een zo 

overzichtelijk mogelijk ruimtelijk beeld van de situatie te scheppen. Gebouwstructuren worden indien 

mogelijk in één keer blootgelegd en geregistreerd. 

Alle sporen dienen te worden gefotografeerd, beschreven en ingemeten. Ook de vlakhoogte en 

maaiveldhoogte dienen digitaal te worden opgemeten. De sporen worden handmatig gecoupeerd 

en de doorsnedes beschreven, getekend en gefotografeerd. Grotere sporen, zoals waterputten, 

worden machinaal gecoupeerd met behulp van bronbemaling (tenzij de grond dermate droog is dat 

bronbemaling de waterhuishouding en de werken op dat moment negatief beïnvloedt). 

Eventuele vondsten worden per context apart verzameld. Indien sprake is van vondstconcentraties 

(crematies, concentraties scherven, vuursteen), worden deze als puntlocaties ingemeten. 

 
10 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2016 
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Metaalvondsten (uitgezonderd spijkers) worden eveneens als puntlocaties ingemeten. Waar 

wenselijk worden sporen bemonsterd voor natuurwetenschappelijk onderzoek.  

Kansrijke sporen voor zowel het aantreffen van verkoolde als onverkoolde resten worden ruim 

bemonsterd. Diepe sporen en sporen die onder de grondwaterstand zijn bewaard, worden 

standaard bemonsterd voor archeobotanisch onderzoek. 

Indien nuttig (qua kenniswinst) en kosten-baten interessant, kan er ook een poging worden 

ondernomen om het plaggendek te dateren. 

Indien houten structuren aanwezig zijn, worden hiervan houtmonsters genomen ten behoeve van 

houtsoortbepaling, bewerkingssporen en dendrochronologisch onderzoek. Fragiele en/of 

belangwekkende vondsten worden op de plaats van aantreffen gefotografeerd alvorens gelicht te 

worden. 

Profielen en coupes worden op schaal 1:20 getekend. De profielen zullen bij een eenduidig profiel 

gedocumenteerd worden door middel van regelmatige profielkolommen. TAW-hoogtes op de 

profielkolommen worden digitaal ingemeten. 

Met de opdrachtgever wordt besproken of de werkputten terug moeten worden gedicht, of deze open 

mogen worden gelaten voor de werken. 

Archeologierapport 

Na het veldwerk en de technische uitwerking wordt door de projectleider – zo nodig na specialistisch 

advies - een archeologierapport opgesteld volgens paragraaf 23.4 van de Code van Goede Praktijk, 

met hierin een voorstel voor de te waarderen monsters en een waardering van sporen en 

vondstmateriaal en een voorstel voor analyse. 

- In het Archeologierapport worden de bevindingen van het veldwerk samengevat en eventuele 

afwijkingen ten opzichte van de Archeologienota verantwoordt. 

- In het Archeologierapport wordt een voorstel gedaan voor nadere waardering en analyse 

van sporen, monsters en vondsten (waaronder laboratoriumonderzoek). 

- In het Archeologierapport wordt een voorstel gedaan welke vondsten en monsters niet 

bewaard (gedeponeerd ) hoeven te worden. 

- In het Archeologierapport wordt een voorstel gedaan voor de (uiteindelijke) conservering van 

kwetsbare objecten. 

- In het Archeologierapport wordt een voorstel gedaan voor de opzet van het eindrapport, 

waaronder de keuze van de te tekenen, te fotograferen en af te beelden objecten. 

- In het Archeologierapport wordt aangegeven in welke mate de onderzoeksvragen 

beantwoord kunnen worden en of voor de uitwerking gewijzigde of aanvullende 

onderzoeksvragen gesteld moeten worden. 

- In het Archeologierapport wordt aangegeven of aanvullende of gewijzigde eisen gesteld 

moeten worden aan de hieronder genoemde eisen van conservering. 

 



 

 

 

15 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1057    

1.4.2.2.  Select ie vondsten 

Indien er tijdens de opgraving vondsten worden aangetroffen, hetzij bij de aanleg van het vlak, 

couperen en afwerken van sporen of het aanleggen van profielen, worden al deze vondsten 

geregistreerd en verzameld. 

 

1.4.2.3.  Staalname 

Ten einde de onderzoekvragen gedegen te beantwoorden en inzicht te krijgen in de aard en datering 

van de archeologische site en het omringende landschap dienen er tijdens het veldwerk staalnames 

te gebeuren. Indien er gebouwstructuren worden aangetroffen, worden idealiter per hoofdgebouw en 

per groter bijgebouw respectievelijke minstens 2 en 1 14C stalen uitgewerkt. Indien een waterput wordt 

aangetroffen, wordt elke waterput bemonsterd gewaardeerd en indien mogelijk geanalyseerd door 

middel van pollen, macroresten en 14C. Eventuele graven of grafmonumenten worden eveneens 

bemonsterd door 14C, specialistisch onderzoek voor bot, etc. Ook voor ontginningskuilen worden 

14C-dateringen voorzien indien ze niet voldoende vondstmateriaal opleveren om een datering te 

bekomen. 

 

  VH 

Waardering en analyse   
14C datering 4 

macroresten 1 

pollenanalyse 1 

dendrochronologie 2 

  

Conservatie  2 

 

1.4.2.4.  Metaaldetect ie  

Alle aangelegde vlakken en storthopen worden met de metaaldetector gecontroleerd. Tevens worden 

alle sporen nauwkeurig afgezocht met de metaaldetector. Indien sporen metalen vondsten bevatten 

worden deze aangeduid en tijdens het couperen nauwkeurig met behulp van de metaaldetector 

onderzocht. De te gebruiken metaaldetector beschikt over een functie voor metaaldiscriminatie en 

een functie om storende achtergrondsignalen te onderdrukken of te filteren. Vondsten die ingezameld 

worden bij het aanleggen van het vlak en die niet aan een spoor toegeschreven kunnen worden, 

worden op het vlakplan aangeduid met een uniek vondstnummer. Stortvondsten worden algemeen 

verzameld. 

 

1.4.2.5.  Cri ter ia 

Het onderzoeksdoel kan als volledig aanschouwd worden als de gehele advieszone vlakdekkend 

onderzocht is. Tevens dienen alle onderzoeksvragen beantwoord te worden. Alle vondsten en 

artefacten worden verpakt en geconserveerd om een degelijke bewaring te garanderen. Indien 

tijdens het veldwerk van de voorgestelde methode wordt afgeweken, dient dit uitvoerig beschreven 

en verantwoord te worden in het archeologierapport.  
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In se is een afwijking van de hierboven neergeschreven methodiek enkel mogelijk indien de 

opgraving niet kan uitgevoerd worden in veilige omstandigheden. Hierbij staat de veiligheid van de 

archeoloog en zijn directe omgeving (inclusief gebouwen, bomen, afsluitingen etc.) steeds centraal. 

Indien de aanpak dient te worden aangepast tijdens het veldwerk, dienen alle betrokken partijen 

hiervan op de hoogte te worden gebracht. 

 

1.4.2.6.  Competent ie u i tvoerders  

Het opgravingsteam moet minstens bestaan uit een erkend archeoloog (veldwerkleider), één 

archeoloog-assistent en één archeologisch medewerker. Het team dat verantwoordelijk is voor de 

uitvoering van het archeologisch onderzoek dient te bestaan uit een erkend archeoloog die als 

veldwerkleider optreedt. Deze persoon beschikt over minstens 250 werkdagen opgravingservaring, 

waarvan minstens 160 werkdagen op zandgronden en sites uit de (proto-)historische periodes. De 

archeoloog-assistent en archeologisch medewerkers dienen minstens 160 werkdagen 

opgravingservaring, waarvan minstens 80 werkdagen op zandgronden en sites uit de (proto-) 

historische periodes te hebben. 

De erkende archeoloog heeft de autoriteit over de uitvoering van het gehele project en staat in voor 

onder meer de meldingen van de aanvang van opgraving, het indienen van het archeologierapport 

en het eindverslag, het beheren van archeologische ensembles tijdens het onderzoek en het 

overdragen van archeologische ensembles aan het einde van het onderzoek. 

Alle activiteiten die ontplooid worden in het kader van een archeologisch onderzoek door de erkende 

archeoloog, zijn werknemers of medewerkers, of zijn onderaannemers tijdens dienstverband valt 

onder de eindverantwoordelijkheid van de erkende archeoloog. Hij is aansprakelijk voor het goede 

verloop van het onderzoek en het naleven van de decretale bepalingen en de bepalingen uit de 

Code van Goede Praktijk. 

Een aardkundige zal, indien nodig, worden ingezet voor het interpreteren van de profielen en de 

profieldocumentatie. Deze heeft minstens 10 landschapsonderzoeken uitgevoerd op opgravingen in 

de zandstreek. Hoofdstuk 21 uit de Code Goede Praktijk bespreekt de inzet van een aardkundige bij 

opgravingen. 

Andere specialisten zoals natuurwetenschappers, fysisch antropologen, conservatoren en 

materiaalspecialisten worden ingeroepen wanneer de erkend archeoloog beslist dat hun inzet 

noodzakelijk is. 

De uitvoer van het project dient voornamelijk kwalitatief te gebeuren. De focus ligt op een deftige studie 

van de sporen, structuren, het vondstmateriaal, alsook de stalen die genomen en uitgevoerd gaan 

worden. Het vondstmateriaal dient door specialisten, bedreven in het gebied ten oosten van de 

Schelde, bestudeerd te worden om zo correct mogelijke informatie te verzamelen. Ook dienen 

genoeg stalen geanalyseerd te worden met het oog op datering, dieet- en landschapsreconstructie. 

Goedkoop inzetten om dan amper stalen te laten analyseren haalt de kwaliteit van de resultaten sterk 

naar beneden. 
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1.4.2.7.  Deponering archeologisch ensemble  

De resultaten van de opgraving, bestaande uit data, vondsten en het archeologische ensemble, 

blijven te allen tijde eigendom van de opdrachtgever. Na afronding van het onderzoek wordt dit 

ensemble overgedragen aan een erkend depot. Dit in overeenkomst met de opdrachtgever. De 

bewaarplaats van een archeologisch ensemble moet steeds bekend zijn, daarom dient elke 

verplaatsing van de bewaarplaats gemeld te worden aan het agentschap Onroerend Erfgoed. Ook 

moet een ensemble raadpleegbaar blijven voor onderzoek. 

In dit geval kan er geopteerd worden voor het Provinciaal Archeologisch Depot van de provincie 

Antwerpen:  

Noordersingel 17 

2140 Borgerhout 

 

1.4.3 Risicoanalyse11 

Vóór aanvang en tijdens de opgraving dienen maatregelen genomen te worden om de risico’s voor 

archeologen te beperken. 

Zo dient vervuiling voor aanvang van de werken gemeld te worden door de opdrachtgever. Indien er 

vervuiling aanwezig is, dient onderzocht te worden of deze vervuiling de gezondheid kan schaden 

en welke maatregelen nodig zijn om de invloed op de archeologen te beperken. 

Tevens dient er ten alle tijden rekening worden gehouden met veilige werkomstandigheden. Deze 

veilige werkomstandigheden zijn de verantwoordelijkheid van de erkend archeoloog en het volledige 

team. Zo dient er steeds een minimale buffer van 2 meter behouden worden van schuttingen, 

gebouwen of andere constructies. Bij het uitgraven van sporen, dieper dan de grondwaterstand of 

met onstabiele grondlagen, dient er steeds onder een hoek van 45 graden afgegraven te worden. 

Deze sporen dienen te worden opgegraven na het plaatsen van bronbemaling. Tevens dient de 

archeoloog steeds een veilige vluchtweg te hebben indien er grondverzakkingen zouden optreden. 

Aangezien het archeologisch vlak zich op aanzienlijke dieptes bevindt, wordt er een trapsgewijze 

uitgraving voorzien. 

Indien de erkend archeoloog beoordeeld dat bepaalde sporen niet onderzocht kunnen worden 

vanwege deze onveilige situaties mag hij de werkzaamheden staken. Dit dient nadien verantwoord 

te worden in het rapport. 

 

 

 

 

 

 

 

 
11 PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. 2021. 
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1.4.4 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie 

Tijdens de uitvoering van de opgraving is er niet afgeweken van de vooropgestelde maatregelen uit 

de nota PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. met ID 18359 en projectcode 2021B90. Enkel in het uiterst 

zuidwesten van de op te graven zone werd een kleine oppervlakte niet onderzocht (ca. 50 m²), 

omwille van de hoogspanningskabel die zich nabij de straatzijde bevond en richting het westen naar 

een elektriciteitscabine liep. Om zeker geen enkel risico te nemen deze kabels te raken, werd wat 

extra afstand gehouden ten opzichte van de straatzijde om veiligheidsredenen. Tijdens de 

vlakdekkende opgraving werd steeds de Code van Goede Praktijk opgevolgd.  

De opgraving vond plaats vanaf 31/05/2021 tot en met 07/06/2021 en werd uitgevoerd onder leiding 

van erkend archeologe Jeska Pepermans met als archeologisch team Marjolijn De Puydt (erkend 

archeoloog) en Bart Van Eyck (archeoloog-assistent). 

 

 

Figuur 6:  Plangebied en op te graven zone weergegeven op KLIP-plan 

 

In totaal werd er één werkput aangelegd met een oppervlakte van 1439 m². Dit komt, met uitzondering 

van de afwijking om de hoogspanning te mijden in functie van veiligheid, grotendeels overeen met 

de vooropgestelde te onderzoeken zone.  Dit sluit de zones uit die als buffer gelaten werden om een 

trapsgewijze uitgraving te bekomen, zoals opgelegd in het programma van maatregelen.  
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De werkput werd aangelegd door middel van een kraan van 21 ton, op rupsbanden met een gladde 

kraanbak van 2 m breed. Tijdens de opgraving werd laagsgewijs verdiept tot op het eerste 

archeologische niveau. Er werd voorzien in een trapsgewijze uitgraving ten opzichte van de 

werkputwanden. Bij het verdiepen van de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele 

vondsten. Deze vondsten zijn geregistreerd en verzameld. 

Het laagste punt van het archeologisch vlak bevond zich in het zuidwesten op een hoogte van 

+32,02 m TAW. Het reliëf helde omhoog richting het noordoosten, waardoor het archeologisch vlak 

er over een afstand van ca. 50 m een meter hoger ligt, met als hoogste punt +33,05 m TAW. Ter 

hoogte van gracht S7 kon lokaal wat hoger aangelegd worden. De overige sporen bevonden zich 

lager, waardoor het niet nodig was om twee vlakken aan te leggen, gezien een lokale verhoging in 

het vlak ter hoogte van de gracht volstond.  

De aangetroffen sporen werden ingekrast in het vlak en nadien gedocumenteerd door middel van 

overzichtsfoto’s, sporenfoto’s en coupefoto’s. Deze werden ook ingetekend (schaal 1:20). Er werden 

twee profielen aangelegd waarbij deze een representatieve weergave van het plangebied geven 

teneinde een goed beeld te verkrijgen van de bodemopbouw en sporenniveaus. Deze profielen 

werden gefotografeerd en ingetekend (schaal 1:20).   

De beschrijvingen, coupes en andere informatie werden genoteerd op een waterbestendig tekenvel. 

Nadien werd deze informatie digitaal aangevuld.  

De aangelegde werkputten, de aangetroffen sporen, de losse vondsten, het profiel en de hoogtes 

(maaiveld- en vlakhoogtes) werden ingemeten door middel van een GPS. Indien een spoor zich 

tegen de putwand bevond, werd het werkputprofiel opgeschoond om de relatie tussen het spoor en 

de bodemhorizonten te registreren. Gebruik makend van een GIS-omgeving werden de verzamelde 

data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk grondplan. 

Tot slot werden alle aangelegde vlakken en storthopen met de metaaldetector gecontroleerd. Tevens 

werden alle sporen nauwkeurig afgezocht met de metaaldetector. Voor metaaldetectie werd beroep 

gedaan op de expertise van erkend metaaldetectorist Sven Proesmans. 
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Figuur 7: Plangebied met weergave van onderzochte werkput op meest recente orthofoto12 

 
12 AGIV 2021 
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Figuur 8: Overzichtsfoto's vlakdekkende opgraving (©J. Verrijckt) 



 

 

 

22 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1057    

2 ASSESSMENTRAPPORT 

(JESKA PEPERMANS) 

2.1 Inleiding 

Tijdens het vlakdekkend onderzoek werden 65 spoornummers uitgedeeld. De archeologische 

sporen werden aangetroffen op een diepte tussen +32 m (zuidwest) en +33 m TAW (noordoost). 

De kleur van de sporen stak goed af tegen de geelbeige C-horizont en waren bijgevolg goed 

zichtbaar. Stratigrafisch werden ze in het noorden afgetopt door (sub-)recente ophogingslagen of 

afgedekt door stuifzand. In het zuiden werden ze afgedekt door een opeenvolging van ploeglagen. 

De aangetroffen sporen kunnen worden toegewezen aan meerdere periodes. Enerzijds gaat het om 

enkele houtskoolrijke kuilen te dateren in de midden-bronstijd, anderzijds om enkele lichtere, vagere, 

bruingrijze sporen die te dateren zijn in de late ijzertijd. Verder werd er minstens één greppel 

aangetroffen dewelke gedateerd kan worden in de volle middeleeuwen. Het merendeel van de 

sporen is te dateren in de late middeleeuwen – nieuwe tijd, of de datering is onbepaald. Er werden 

tevens ook verschillende sporen geregistreerd welke na het couperen natuurlijk bleken van aard. De 

sporen werden aangeduid als greppels, kuilen, houtskoolrijke kuilen, paalsporen en natuurlijke 

verkleuringen. Er werd één spiekerstructuur aangetroffen, dewelke eveneens werd aangeduid 

(structuur 1). Onderstaand wordt een niet-geïnterpreteerde allesporenkaart (ASK) weergegeven. Na 

het assessment volgen nog geïnterpreteerde sporenkaarten waarop de interpretatie of datering te 

zien is. Alle ASK’s zijn tevens in bijlage toegevoegd als PDF. 

 

 

Figuur 9: Allesporenkaart met weergave van coupelijnen 
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2.2 Sporen uit de metaaltijden 

2.2.1. Midden-bronstijd 

Ten noorden van S8 bevinden zich kort bij elkaar twee ovale, zeer houtskoolrijke kuilen: S9 en S10, 

van respectievelijk 75 x 50 en 95 x 60 cm groot. Deze kuilen leverden geen vondstmateriaal op, echter 

werden er wel stalen ingezameld van de houtskoolrijke vulling. Beiden bestaan uit een donker 

bruingrijze laag opgevuld met een donker grijszwarte, houtskoolrijke, laag. Ze zijn 18 en 20 cm diep. 

Gezien de sterk gelijkende vulling, wordt ervan uitgegaan dat ze éénzelfde datering hebben. De 

functie van de kuilen is niet geheel duidelijk, al kan de grote hoeveelheid houtskool wijzen op een 

houtskoolmeiler. Mogelijk zijn in dit geval de houtskoolmeilers niet meer geheel bewaard, door de 

aftopping van de bodem die hier heeft plaatsgevonden (zie Profiel 2). Aan de hand van een C14-

datering kon S10 gesitueerd worden tussen 1690 en 1530 v. Chr. (92%), in de midden-bronstijd. 

Aanvullend werd een houtsoortidentificatie uitgevoerd door Weitz, A. (KIK)13. Hiertoe zijn 7 houtskolen 

onderzocht. De houtfragmenten kennen een variabele groeisnelheid van langzaam tot snel. Alle 7 

fragmenten zijn te identificeren als eik (Quercus sp.). Het volledige verslag van de 

houtskoolidentificatie is te raadplegen in bijlage.  

 

 

 

Figuur 10: Coupefoto's van kuilen S9 (boven) en S10 (onder) (©J. Verrijckt) 

 
13 WEITZ, A. 2022 (Koninklijk Instituut voor het Kunstpatrimonium). 
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Figuur 11: Microscopische detailfoto’s houtskool van respectievelijk het dwarsvlak en het tangentiële vlak met reflecterend 

licht (©Weitz, A. 2022). 

 

 

1.4.3. Late ijzertijd 

Tijdens de vlakdekkende opgraving werden enkele sporen aangetroffen die van vulling meer 

uitgeloogd en lichter waren dan de middeleeuwse sporen. Tevens loopt een volmiddeleeuwse 

greppel (S22) tussen vier paalsporen van een vierpostenspieker door, wat erop wijst dat deze 

structuur er al geweest moet zijn voor de uitgraving van de greppel. Alhoewel de spieker zelf geen 

vondstmateriaal opleverde, werd er wel één scherf handgevormd aardewerk aangetroffen in de 

volmiddeleeuwse greppel, dat wellicht via opspit hierin terecht is gekomen en dus intrusief materiaal 

betreft. Op basis daarvan, in combinatie met de sterke uitloging van de sporen en de vage vulling, 

werd vermoed dat de spieker te dateren is in de ijzertijd of vroeg-Romeinse periode. Een C14-datering 

van paalkuil S18 wees op een datering tussen 200 en 40 v. Chr. (95,4%), in de late ijzertijd.  

De zuidwest – noordoost georiënteerde spieker werd geregistreerd als structuur 1 en bestaat uit 

paalsporen S18, S19, S20 en S21. Voornoemde paalsporen zijn allen rond met een donker 

bruingrijze, uitgeloogde vulling. De dieptes variëren tussen de 13 en 15 cm. Paalsporen S18 en S19 

bevinden zich ten westen van greppel S22, S20 en S21 ten oosten. De structuur heeft een oppervlakte 

van 4 m². De korte zijden zijn, van kern tot kern, ca. 1,5 m breed, de lange zijden ca. 2,5 m.  
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Figuur 12: Vlakfoto van structuur 1 (©J. Verrijckt) 

 

  

  

Figuur 13: Coupefoto’s van S18 (LO), S19 (LB), S20 (RB) en S21 (RO) (©J. Verrijckt) 

 

 

Figuur 14: Vlakfoto van structuur 1 na couperen (©J. Verrijckt) 
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Figuur 15: Structuurplan van structuur 1  

 

2.3 Vondsten en sporen uit de volle middeleeuwen 

Er kwam slechts één spoor aan het licht dat gedateerd kan worden in de volle middeleeuwen: 

greppel S22. Deze datering is gebaseerd op het aardewerk dat tijdens het couperen en uithalen van 

het spoor werd aangetroffen in de vulling. 

Greppel S22 loopt vanuit de noordelijke putwand richting het zuiden. Het spoor eindigt net ten noorden 

van greppels S7 en S8, dewelke later beschreven worden. De breedte van de greppel bedraagt 

maximaal 1,7 m en de komvormige vulling is ca. 68 cm diep. In de vulling konden vier lagen 

onderscheiden worden. Onderaan bevindt zich een lichtgrijs – geel gevlekte laag (4) waarin tijdens 

het uithalen van de greppel spadesteken werden waargenomen, die duidelijk het blad van de schop 

weergeven. In het oosten van de coupe was hierboven een dunne, lichtgrijze laag met roestvlekken 

zichtbaar (3). Beide lagen werden afgedekt door een ca. 10 cm dikke, komvormige, donkergrijze 

laag (2). Deze laag is opgevuld geraakt met een lichtgrijs – gele vulling waarin stuifzandlenzen 

zichtbaar zijn (1). Stratigrafisch wordt het spoor afgedekt door een grijze vage cultuurlaag of 

ploeglaag, dewelke dan weer afgedekt wordt door een doorspitte stuifzandlaag. Er kan gesteld 

worden dat de volmiddeleeuwse greppel ouder is dan bovengenoemde grijze cultuur -of ploeglaag. 
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Figuur 16: Vlakfoto van greppel S22 (©J. Verrijckt) 

 

 

Figuur 17: Coupefoto van greppel S22 (©J. Verrijckt) 
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Figuur 18: Vlakfoto van spadesteken onderaan greppel S22 (©J. Verrijckt) 

 

2.4 Sporen en vondsten uit de late middeleeuwen – nieuwe tijd 

Ook elders in het plangebied kwamen nog verschillende greppels aan het licht, alsook vrij grote 

kuilen. Op basis van het vondstmateriaal kunnen de greppels en kuilen gedateerd worden in de late 

middeleeuwen en de nieuwe tijd. 

  

2.4.1 Greppelsysteem 

Zoals reeds gesteld lopen net ten zuiden van de volmiddeleeuwse greppel twee parallelle greppels 

in oost-west richting. Terwijl S7 door heel de opgegraven zone loopt, eindigt S8 centraal in het 

plangebied. De greppels zijn respectievelijk 1,7 en 1,5 m breed, en 50 en 58 cm diep. In het profiel 

is te zien dat greppel S7 greppel S8 oversnijdt. De vulling van S8 (2) is donker bruingrijs, terwijl die 

van S7 eerder donker bruingrijs is met gele stuifzandvlekken. In het oosten wordt S7 afgetopt door 

een jongere Ap-horizont waarin spitsporen te zien zijn. Beide greppels doorsnijden de Ah-, E- en Bh-

horizonten.  
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Tijdens het proefsleuvenonderzoek14 kon worden vastgesteld dat S7 (toen S11) werd opgevuld met 

een geel stuifzandpakket, dat ook in het vlak zichtbaar is. In dit profiel was tevens ook zichtbaar dat 

S8 (toen S10) werd afgedekt door een donkergrijze cultuur -of ploeglaag. Deze laag leek ook samen 

met de bovenliggende grijsbruine plaggenbodem ingespoeld te zijn onderaan in greppel S7, 

waarboven zich de stuifzandvulling situeerde. Een mogelijke interpretatie is dat tijdens de 

gebruiksfase van de onderste plaggendekken een greppel werd uitgegraven om de ophoping van 

stuifzand op achterliggende akkers tegen te gaan en de greppel kon dienen als een mogelijk 

opvangbuffer voor dit stuifzand. Aangezien de opvulling van S7 jonger is dan de onderste 

plaggendekken kan er van uitgegaan worden dat het spoor jonger is dan volmiddeleeuwse greppel 

S22, dewelke werd afgedekt door diezelfde plaggendekken. Vondstmateriaal uit de nieuwe tijd 

bevestigt dit. Greppel S8 is op basis van de oversnijding te dateren als ouder dan S7, wat eveneens 

aangetoond kan worden door het laatmiddeleeuws grijs gedraaid aardewerk in de vulling.  

 

 

Figuur 19: Overzichtsfoto van greppels S8 en S7 (©J. Verrijckt) 

 
14 PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. 2021. 
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Figuur 20: Coupefoto van greppels S8 en S7 (©J. Verrijckt) 

 

 

Figuur 21: Coupefoto van greppels S8 (S10) en S7 (S11) tijdens het proefsleuvenonderzoek15 

 

 
15 PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. 2021 
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Op ca. 2,2 m ten zuiden van bovenstaande greppels vertrekt vanuit de putwand nog een 90 cm 

brede greppel (S5 = S41), in noordoost-zuidwest richting, waarna deze ter hoogte van greppel S62 

afdraait richting het zuiden. Daar ligt de nagezakte stuifzandlaag van deze greppel bovenop S62. In 

het westen doorsnijdt deze greppel tevens een oudere greppel, S3, van ca. 70 cm breed. De vulling 

van S5 (S41) zelf is donker grijsbruin – lichtgrijs gevlekt (1). De spadesteken zijn hier duidelijk 

zichtbaar. Bovenop de onderste laag is een nazak te zien van geelbeige stuifzand (2) en grijsbruin 

gevlekte plag (3). Deze lagen dekken de effectieve vulling van het spoor af. Laag 3, de plag die nog 

in de greppel is gezakt, wordt afgedekt door een grijze ploeg- of cultuurlaag en vervolgens weer een 

laag stuifzandafzetting.  

 

 

Figuur 22: Vlakfoto van greppel S5 (=S41) die afdraait boven S62 (©J. Verrijckt) 

 

 

Figuur 23: Coupefoto van S5 (=S41) (©J. Verrijckt) 
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Figuur 24: Nazak stuifzandlaag zichtbaar in de coupe op de overgang tussen S5 (S41) en S62 (©J. Verrijckt) 

 

 

 

Figuur 25: Vlak -en coupefoto van greppel S5 die greppel S3 oversnijdt (©J. Verrijckt) 
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Greppel S3 volgt een zuidoost – noordwest oriëntatie. Tevens wordt deze ca. 3,5 m meer naar het 

zuiden wederom doorsneden door een jongere greppel: S4. Greppel S4 loopt daar richting het 

noordwesten, echter lijkt deze centraal in onderzochte gebied af te buigen richting het zuidwesten, al 

is het spoor daar nog maar gedeeltelijk bewaard en kan het verder verloop dus niet gevolgd worden. 

Beide greppels zijn komvormig. Greppels S3 en S4 zijn respectievelijk 30 en 16 cm diep.  

 

 

 

Figuur 26: Vlak -en coupefoto van greppel S4 die greppel S3 oversnijdt (©J. Verrijckt) 

 

Greppel S62 vertrekt vanuit de zuidelijke putwand richting het noorden, waar deze ca. 2 m ten zuiden 

van parallelle greppels S7 en S8 eindigt. Het spoor is in profiel komvormig en heeft een diepte van 

42 cm. Daarin zijn een lichtgrijs-gele, oranje gevlekte vulling en een donker grijze vulling te 

onderscheiden. De lichtere vulling is eveneens nazak van stuifzand en plag, vergelijkbaar met laag 

2 in greppel S41 (S5). Deze greppel oversnijdt de kuilen die later besproken zullen worden.  

Een laatste greppel is zuidwest – noordoost georiënteerd; S25. Qua vulling is deze vrij gelijkaardig 

aan S5 (S41), dewelke eerder reeds aan bod kwam. De vulling van het spoor zelf, ca. 45 cm diep, 

is zwartbruin – grijs gelaagd (1). Hierbij is bovenop ook een nazak te zien van geelbeige stuifzand 

(2), met daarboven een grijsbruin gevlekte ploeg -of cultuurlaag (3). 
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Figuur 27: Coupefoto op greppel S62 en kuil S61 (©J. Verrijckt) 

 

 

Figuur 28: Coupefoto van het uiteinde van greppel S62 (©J. Verrijckt) 

 

 

Figuur 30: Coupefoto van greppel S25 (©J. Verrijckt) 

 

 

 

 

 

 

Figuur 29: Vlakfoto van greppel S62 (©J. 

Verrijckt) 
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2.4.2 Een kuilencluster 

Aan de oostzijde van bovengenoemde greppel S62 bevinden zich vijf vrij grote kuilen over een 

afstand van ca. 11 m: S54, S57, S58, S60 en S61. Bij kuilen S54 en S57 is geen duidelijke 

oversnijding met de greppel te zien, echter uit de coupes op S58, S60 en S61 blijkt dat ze allen ouder 

zijn dan de greppel. De afstand tussen de kuilen onderling bedraagt 2 à 3 m. Ze hebben allen een 

komvormige vulling bestaande uit meerdere gevlekte lagen, gaande van donker bruingrijs – geel, tot 

lichtere bruingele tinten. Tevens zijn in al deze kuilen duidelijk spadesteken zichtbaar. De diversiteit 

aan kleuren en het gevlekte karakter is wellicht te wijten aan het verschoppen van diverse horizonten, 

zoals de C-, Bs- en Bh-horizont, welke goed bewaard zijn gebleven in het zuiden van het onderzochte 

gebied. De diepte van de kuilen bedraagt gemiddeld 64 cm, waarbij de diepste kuil (S61) een vulling 

heeft van 88 cm, en de minst diepe één van 54 cm.  

Hoewel kuil S47 zich veel meer naar het zuiden bevindt, vertoont deze een gelijkaardig opbouw. De 

vulling hiervan is 61 cm diep.  

Op basis van het gedraaid fijn rood aardewerk uit kuilen S58 en S60, en het Rijnlands steengoed uit 

S54, zijn de kuilen te plaatsen in de late middeleeuwen of nieuwe tijd.   

De functie bovenstaande kuilen is niet duidelijk. Mogelijk zijn ze als ontginningskuilen te interpreteren.  

 

 

Figuur 31: Coupefoto van kuil S61, doorsneden door greppel S62 (©J. Verrijckt) 
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Figuur 32: Coupefoto van kuil S60, doorsneden door greppel S62 (©J. Verrijckt) 

 

 

Figuur 33: Coupefoto van kuil S58, doorsneden door greppel S62 (©J. Verrijckt) 

 

 

Figuur 34: Coupefoto van kuil S57 (©J. Verrijckt) 
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Figuur 35: Coupefoto van kuil S54 (©J. Verrijckt) 

 

 

Figuur 36: Coupefoto van kuil S47 (©J. Verrijckt) 

 

2.5 Sporen met onbepaalde datering 

2.5.2.  Paalkuilen 

Tijdens de opgraving werden nog drie mogelijke paalsporen aangetroffen: S55, S56 en S65. Ze lijken 

in lineair verband gesitueerd te zijn, al ontbrak in het noordoosten daarbij wel een paalspoor om een 

mogelijke interpretatie als vierpostenspieker te kunnen bestendigen. Mogelijk is deze niet bewaard 

gebleven. Qua vulling zijn deze sporen licht bruingrijs, vrij vaag en komvorming in profiel. De sporen 

zijn respectievelijk 20, 10 en 20 cm diep.  Een datering is niet duidelijk, gezien het ontbreken van 

vondstmateriaal. De sporen zijn vrij onduidelijk afgelijnd, waardoor ook de interpretatie als natuurlijk 

spoor niet  kan uitgesloten worden.  
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Figuur 37: Coupefoto van S55, S56 en S65 (©J. Verrijckt) 

 

Net ten zuiden van bovengenoemde sporen, bevond zich nog geïsoleerd paalspoor S53, met een 

donker grijsbruine vulling van ca. 25 cm diep en houtskoolinclusies.  

 

 

Figuur 38: Coupefoto van S53 (©J. Verrijckt) 

 

In het noordwesten van het opgegraven gebied bevond zich één geïsoleerde paalkuil van ca. 100 x 

90 cm: S64. Qua vulling is deze paalkuil, met duidelijke donker bruingrijze kern en licht bruingrijze 

insteek, 30 cm diep en het profiel is vrij vlak van vorm. Wegens de lichtere, sterker uitgeloogde vulling 

wordt verwacht dat het gaat om een ouder spoor dan de volle middeleeuwen, en zal deze paalkuil 

qua datering allicht aansluiten bij de datering van structuur 1, in de late ijzertijd. Er werd echter geen 

vondstmateriaal aangetroffen dat een aanwijzing kan geven over datering. Een C14-datering werd 

niet weerhouden gezien het gaat om een geïsoleerde paalkuil, waardoor de bijdrage aan kenniswinst 

nihil zou zijn.  
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Figuur 39: Coupefoto van paalkuil S64 (©J. Verrijckt) 

 

In het zuiden kwamen nog één kuil en één paalkuil aan het licht: S27 en S29. Zo is kuil S27 ovaal 

van vorm, met een komvormige, donkergrijs-bruine vulling van ca. 15 cm diep, waarin zich 

houtskoolspikkels bevinden. Paalkuil S29 vertoont een licht grijsbruine insteek en een sterk 

houtskoolhoudende, blauwgrijze kern. De vulling is uitgeloogd. De diepte van het spoor bedraagt 

ca. 17 cm. Ook deze sporen kwamen geïsoleerd voor en zijn niet te linken aan een structuur.  

 

 

Figuur 40: Foto van kuil S27 (©J. Verrijckt) 

 

 

Figuur 41: Coupefoto van S29 (©J. Verrijckt) 
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De overige sporen bleken natuurlijk van aard, of betreffen evenwel geïsoleerde paalkuilen. Ter 

verduidelijking enkele foto’s van de sporen die als natuurlijk geïdentificeerd zijn.  
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Figuur 42: Coupefoto’s van enkele natuurlijke sporen, ter illustratie (©J. Verrijckt) 
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Figuur 43: Blanco allesporenkaart 
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Figuur 44: Geïnterpreteerde allesporenkaart met aanduiding van structuren 
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Figuur 45: Allesporenkaart met weergave van dateringen 
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Figuur 46: Syntheseplan op GRB16 

 
16 AGIV 2022 
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2.6 Vondsten en stalen 

2.6.1 Vondsten  

Tijdens de opgraving werden 23 fragmenten aardewerk verzameld, met een totaalgewicht van 206 

g. Gemiddeld weegt een scherf 8,95 g. Het aardewerk is slecht bewaard gebleven. Behalve twee 

kleine fragmenten aardewerk uit de ijzertijd, werd voornamelijk middeleeuws- en nieuwtijdsaardewerk 

aangetroffen. De oudste fragmenten werden teruggevonden in vulling 4 van spoor 1022, waar een 

manchetrand in Maaslands witbakkend aardewerk werd aangetroffen met datering tussen 1050 en 

1175 n. Chr. Al het overige aardewerk dateert vanaf de late middeleeuwen en werd gedetermineerd 

als Langerweher steengoed, gedraaid fijn grijs en roodbakkend aardewerk. 

Verder werden er nog enkele stuks bouwmateriaal aangetroffen (4 stuks met een gezamenlijk gewicht 

van 239 g). Het gaat om kleine fragmenten van baksteen en natuursteen. 

De beschrijving van het aardewerk is terug te vinden in hoofdstuk 6.1.  

Tabel 1: Aantallen en gewichten per vondstcategorie 

MATERIAALCATEGORIE AANTAL GEWICHT (GRAM) 

AARDEWERK 23 206 

BOUWMATERIAAL 4 239 

MONSTERS 12  

 

2.6.2 Stalen 

In totaal werden er 12 ingezamelde stalen geïnventariseerd. Dit betreft reeds gezeefde bulkstalen en 

houtskoolstalen. In onderstaande tabel wordt een overzicht gegeven van de verzamelde stalen. In 

het bijhorend plan wordt weergegeven waar de verschillende stalen vandaan komen. Er zijn geen 

vullingen aangetroffen die zich leenden tot staalname in functie van pollenanalyses etc. Er werden 

geen waterhoudende structuren aangetroffen.  

 

Tabel 2: Stalenlijst 

SPOORNUMMER VULLING MONSTER 

M1 S55 BULK 

M2 S29 MHK 

M3 S21 MHK 

M4 S41 BOT 

M5 S27 MHK 

M6 S57 BULK 

M7 S53 BULK 

M8 S18 MHK 

M9 S53 BULK 

M10 S60 BULK 
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M11 S9 MHK 

M12 S10 MHK 

 

1.8.2.1.  Natuurwetenschappel i jk onderzoek  

Het houtskool van één van de mogelijke houtskoolmeilers (S10, M12) werd gebruikt voor een 

houtskoolidentificatie, om na te gaan welke houtsoort er gebruikt werd. Eveneens werd hiervan een 

C14-datering gedaan. Gezien het gaat om gelijkaardige sporen qua vorm en vulling, volstond het 

om dit onderzoek uit te voeren van één van deze sporen. Het bleek te gaan om houtskool van eik in 

een spoor te dateren in de midden-bronstijd. Verder werd structuur 1 gedateerd via een C14-datering. 

Aangezien M8 (S18) een betrouwbare datering opleverde, was het niet noodzakelijk het tweede staal 

(M3, S21) ook nog te dateren. De spieker kon in de late ijzertijd gedateerd worden.  

Er zijn geen vondsten aangetroffen die in aanmerking kwamen voor conservatie. 

 

 

Figuur 47: C14-datering van S10 (M12) en S18 (M8) (Boudin, M. 2022) 

 

Alle verslagen van de natuurwetenschappelijke onderzoeken zijn toegevoegd aan de bijlagen. In het 

document van de C14-dateringen betreft het de dateringen met kenmerk BAMO21, op p. 417. 

 
17 BOUDIN, M. 2022. 
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Figuur 48: Sporenplan met weergave van de staalnamen 
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3 BESCHRIJVING VAN HET KADER VAN DE 

ARCHEOLOGISCHE SITE 

(JESKA PEPERMANS) 

3.1 Beschrijving van het aardwetenschappelijk kader 

Landschappelijk gezien ligt het onderzoeksgebied op een dekzandrug ten zuiden van de vallei van 

de Molse Nete. De Molse Nete zelf ligt ca. 1 km van het plangebied. Volgens het Digitaal 

Hoogtemodel van Vlaanderen situeert de omgeving van het plangebied zich tussen +30,1 en +36,5 

m TAW. Binnen de opgegraven zone variëren de maaiveldhoogtes tussen +33,8 en +35,1 m TAW. 

Het hoogst gelegen deel ligt ter hoogte van het Molenveld, in het zuidwesten. Het reliëf kent een 

dalend verloop richting het noordoosten. 

Binnen de opgegraven zone is er op vlak van bodemopbouw een onderscheid te maken tussen het 

zuidelijke en het noordelijk deel. In het zuiden is een podzolbodem aanwezig die wordt afgedekt door 

oude ploeglagen. Het archeologisch vlak ligt hier ook dieper (+32,02 m TAW), terwijl de 

maaiveldhoogtes hier net hoger zijn. Wellicht was dit een oorspronkelijk lager gelegen deel dat door 

de eeuwen heen werd opgehoogd, waardoor de bodemhorizonten ook beter bewaard zijn gebleven, 

zichtbaar in opeenvolgende plaggendekken. In het noorden zijn de restanten van een podzolbodem 

niet meer aanwezig. Het terrein is hier afgetopt tot op de C-horizont en wellicht (sub-)recent 

opgehoogd met diverse ophogingslagen. Het archeologisch vlak werd hier aangelegd rond +33,05 

m TAW.  

In geomorfologisch opzicht bevindt het plangebied zich in de depressie van de Schyns-Nete.18 De 

depressie van de Schyns-Nete is een laagliggend gebied. Het wordt gekenmerkt door een bosrijk 

zacht golvend gebied met een parallelle reliëfstructuur gevormd door valleien en pliocene 

dekzandruggen. Hierbij kunnen klei en grof zand op de hoger gelegen delen en fijn zand in de lager 

gelegen delen teruggevonden worden.19 Lokaal zijn deze afgedekt door holocene rivierduinen. Ten 

noorden bevindt zich de rug van Geel, ten oosten bevindt zich het glacis van Beringen-Diepenbeek 

en ten zuiden de heuvels van Lummen. 

De Tertiaire omgeving van het plangebied wordt gekenmerkt door afzettingen van de formatie van 

Kasterlee. Deze formatie kenmerkt zich door bleekgroen tot bruin fijn zand met paarse klei-horizonten. 

De formatie kan licht glauconiethoudend en micahoudend zijn. Onderaan komen kleine zwarte 

silexkeitjes voor.  

Op de Quartairgeologische kaart is het plangebied gekarteerd als type 1. Hierbij komen 

hellingsafzettingen uit het quartair en/of eolische afzettingen van het Weichseliaan (laat-Pleistoceen) 

en mogelijk vroeg holoceen voor. De zuidelijke zone van het plangebied is gekarteerd als profieltype 

3. Hierbij komen onderaan fluviatiele afzettingen van het Weichseliaan (laat-Pleistoceen) voor. Deze 

kunnen afgedekt zijn door hellingsafzettingen uit het quartair en/of eolische afzettingen van het 

Weichseliaan (laat-Pleistoceen) en mogelijk vroeg holoceen. Deze afzettingen kunnen echter 

ontbreken.20 

 
18 DE MOOR & MOSTAERT 1993 
19 Paulissen 1983, 154 
20 KEERSMAEKERS, E. & VERRIJCKT, J. 2020 
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Figuur 49: Plangebied op DHM II Vlaanderen zoals weergegeven in de archeologienota21 

 
21 AGIV 2020, KEERSMAEKERS, E. & VERRIJCKT, J. 2020 
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Figuur 50: Sporenplan op het digitale terreinmodel (DTM) met weergave van de maaiveldhoogtes.22 

 
22 AGIV 2021d 
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Figuur 51: Plangebied op het digitale terreinmodel (DTM) met weergave van de vlakhoogtes.23 

 

 
23 AGIV 2021d 
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Figuur 52: Plangebied op Tertiair geologische kaart24 

 
24 KEERSMAEKERS, E. & VERRIJCKT, J. 2020. 
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Figuur 53: Plangebied op Quartair geologische kaart (1/200.000)25 

 
25 KEERSMAEKERS, E. & VERRIJCKT, J. 2020. 
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3.2 Beschrijving van het historische kader 

Het plangebied ligt in de huidige gemeente Balen. In de historische bronnen komt de gemeente pas 

voor in de 13de eeuw. Op dit moment is er sprake van Baenle, een plaats langsheen een baan. In 

774 werd het domein Mol-Balen-Dessel door Adelhard, kleinzoon van Karel Martel, aan de abdij van 

Corbie geschonken. Hierbij maakte Balen deel uit van het voogdijdorp Mol-Balen-Dessel. Het 

voogdijdorp nam een strategische plaats in, doordat het op de grens van het prinsbisdom Luik en 

Holland gelegen is. In 1559 werd het grondheerlijke bezit verkocht. Hierna veranderde het 

grondheerlijke bezit regelmatig van eigenaar. Tijdens de Franse heerlijkheid werd het grondgebied 

opgesplitst in drie gescheiden gemeenten.26 

 

3.2.1 Cartografische bronnen 

Een belangrijke bron van informatie wordt geleverd door het historisch kaartmateriaal. Met deze 

bronnen kan nagegaan worden of er in historische tijden bebouwing is geweest op het terrein, of dat 

het landgebruik van het perceel is gewijzigd doorheen de tijd. Hierbij moet wel rekening gehouden 

worden met het feit dat de eerste bruikbare kaarten pas vanaf de 16de eeuw of later voorhanden zijn. 

Bovendien is de afwezigheid van bebouwing op kaarten geen garantie dat er geen bebouwing is 

geweest. In de beginperiode van de cartografie werden voornamelijk grotere nederzettingen en 

belangrijkere bouwwerken zoals kerken, kloosters en kastelen weergegeven en was er weinig of geen 

aandacht voor de burgerlijke architectuur. Pas vanaf de 19de eeuw verschijnen de eerste 

gedetailleerde topografische en kadasterkaarten. Mogelijk eerder aanwezige structuren kunnen 

intussen verdwenen zijn. 

FERRARIS (1771-1778) 

De Ferrariskaarten zijn een verzameling van 275 uiterst gedetailleerde topografische kaarten van de 

Oostenrijkse Nederlanden. Ze zijn opgemaakt tussen 1771 en 1778 onder leiding van 

veldmaarschalk Joseph de Ferraris. Het is de eerste systematische kartering van het Belgische 

grondgebied, hoewel soms lokale verschuivingen mogelijk zijn.  

Op de Ferrariskaart is te zien dat het plangebied gelegen is binnen akkerland en onbebouwd bleef. 

Het Molenveld is nog niet aanwezig, enkel de Molenstraat is al te zien op de kaart. 

VANDERMAELEN (1846-1854) 

De kaarten Vandermaelen of Vandermaelenkaarten zijn een verzameling van historische kaarten van 

België, gemaakt door Philippe Vandermaelen (1795-1869). Deze kaarten geven een gedetailleerd 

beeld van heel België en worden beschouwd als de opvolger van de Ferrariskaarten uit de periode 

1771-1778.  

De Vandermaelenkaart geeft een gelijkaardig beeld als de Ferrariskaart. Hoewel het op de kaart lijkt 

alsof er een weg loopt door de noordwestelijke hoek van het plangebied, is dit waarschijnlijk de 

huidige Kerkstraat die niet helemaal juist werd weergegeven door de verschillende kaartbladen. 

Verder wordt er binnen het plangebied wel een heuvel weergegeven, dit wordt aangeduid als 

‘Kleuynen Vosberg’. 

 
26 KEERSMAEKERS, E. & VERRIJCKT, J. 2020 
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ATLAS DER BUURTWEGEN (1843-1845) 

De Atlassen der Buurtwegen werden opgemaakt in uitvoering de wet van 10 april 1841. De atlas 

maakt een onderscheid in buurtwegen en voetwegen (sentiers). Per toenmalige gemeente werd een 

atlas opgemaakt, met uitzondering van een aantal stadskernen. 

Op de Atlas der Buurtwegen wordt het plangebied verdeeld over twee percelen. Het meest zuidelijke 

perceel heeft perceelnummer 234. Het gebruik van deze percelen wordt niet gespecifieerd. Voor het 

eerst wordt ook de Molenveld weergegeven als ‘Sentier 56’. 

ORTHOFOTO 1971 

Op de orthofoto uit 1971 is er voor het eerst bebouwing weergegeven. De Molenveld is nu een echte 

straat en de gebieden rondom het plangebied zijn verder verstedelijkt. 
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Figuur 54: Plangebied op de Ferrariskaart27 

 
27 GEOPUNT 2020c 
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Figuur 55: Plangebied op de Vandermaelenkaart28 

 
28 GEOPUNT 2020d 
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Figuur 56: Plangebied op de Atlas der Buurtwegen29 

 
29 GEOPUNT 2020b 
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Figuur 57: Plangebied op orthofoto 197130 

 
30 AGIV 2020 
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3.3 Beschrijving van het archeologische kader31 

Binnen de contouren van het plangebied zijn er geen archeologische waarden gekend. Voor de 

ruime omgeving van het plangebied kunnen zowel de Centrale Archeologische Inventaris (CAI), als 

de archeologische gebeurtenissen, (vastgestelde) archeologische zones en goedgekeurde 

archeologienota’s geraadpleegd worden. Allereerst volgt hieronder een oplijsting van de gekende 

archeologische waarden zoals opgelijst in de archeologische databank van vindplaatsen in 

Vlaanderen (CAI). 

Tabel 3: Archeologische waarden in de CAI in de onmiddellijke omgeving van het plangebied.32 

CAI-NUMMER TOPONIEM OMSCHRIJVING DATERING BRON 

216278 savelberg greppels nieuwe tijd R. Simons, G. De Nutte, T. 

Deville, J. Wijnen, S. Houbrechts 

2017: Savelberg te Balen (gem. 

Balen). Archeologienota door 

middel van archeologisch 

bureuonderzoek en 

proefsleuven, Archeopro 

Rapporten 250. 

103073 St.-andrieskerk eerst kapel, later kerk volle middeleeuwen 

en late 

middeleeuwen 

Bouwen door de eeuwen heen, 

16n5, pp. 18-21. 

103078 steegs kapelleke kapel, met houten voorloper 18de eeuw Bouwen door de eeuwen heen, 

16n5, p. 29. 

102498 veststraat 46 paalgat onbepaald positieve werfcontroles okt-dec 

2002, provincie Antwerpen 

bij bouw kinderopvangcentrum 

aantal testputten uitgegraven tot 

op archeologisch leesbaar 

niveau 

104754 de vest i laathof, gebouwd in 1633, 

gebruikt als pastorij tot 1900 

17de eeuw Vermeulen R., 1987, Heemk. 

Kring Balen (ledenblad), p. 1-15 

Kennes H. & Steyaert R. 2002: 

Inventaris van het cultuurbezit in 

België, Architectuur, Provincie 

Antwerpen, Arrondissement 

Turnhout, Kanton Mol, Bouwen 

door de eeuwen heen in 

Vlaanderen 16N5, Brussel - 

Turnhout, pp. 9-10. 

216027 schoor 1 één recent paalspoor en geen 

vondsten 

onbepaald Van Mierlo T., Jennes N.& Huizer 

J. 2017: Schoor 1, Balen. Een 

archeologienota, Brugge. 

161272 schans van steeg schans nieuwe tijd gereduceerd kadaster 

 

 
31 KEERSMAEKERS, E. & VERRIJCKT, J. 2020. 
32 CAI 2018 
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Binnen het plangebied zijn er geen archeologische waarden gekend. In de omgeving zijn wel 

verschillende CAI-locaties aanwezig. In 2017 werd een archeologisch vooronderzoek uitgevoerd 

door Archeopro  aan de Savelberg in Balen. Er werden hier enkele greppels uit de nieuwe tijd 

aangetroffen (CAI 216278). Ca. 350m ten zuidwesten van het plangebied ligt de St. Andrieskerk. Deze 

kerk uit de late middeleeuwen heeft een voorloper uit de volle middeleeuwen in de vorm van een 

kapel (CAI 103073). Verder naar het zuiden toe ligt het Steegs kappelleke uit de 18de eeuw, ook deze 

kapel had een vroegere voorloper, in dit geval in hout (CAI 103078). Bij werfcontroles in 2002 werd er 

aan de Veststraat 16 een paalgat aangetroffen, datering onbekend (CAI 102498). Ca. 750m ten 

zuidwesten van het plangebied ligt een 17de eeuws laathof. Dit werd gebouwd in 1633 en gebruikt 

als pastorij tot 1900 (CAI 104754). Bij archeologisch onderzoek aan Schoor 1 in 2017 werd één recent 

paalspoor aangetroffen en geen vondsten (CAI 216027). Tenslotte ligt de Schans van Steeg ca. 

900m ten zuidwesten van het plangebied (CAI 161272). 

 

 

Figuur 58: Plangebied en omgeving op de CAI-kaart33 

  

 
33 KEERSMAEKERS, E. & VERRIJCKT, J. 2020, CAI 2018. 
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4 AARDKUNDIGE BESCHRIJVING 
(JESKA PEPERMANS) 

4.1 Inleiding 

Tijdens de vlakdekkende opgraving werden verspreid over het terrein twee bodemprofielen 

aangelegd ter inzicht van de bodemopbouw in het plangebied. Beide profielen werden aangelegd 

in een Zam-bodem; een zeer droge zandbodem met dikke antropogene humus A-horizont. Er werd 

inderdaad een zeer droge zandbodem met dikke antropogene humus A-horizont vastgesteld. Er 

kwamen verschillende plaggendekken aan het licht met variërende diktes. In het zuiden werd ook 

een Bh-horizont aangetroffen. Tevens kon de aanwezigheid van de gele stuifzandlaag in het noorden 

bevestigd worden, zoals deze reeds bij het proefsleuvenonderzoek werd vastgesteld. Profiel 1 geeft 

een duidelijk beeld weer van de zuidelijke zone, terwijl profiel 2 representatief is voor de 

bodemopbouw in het noorden. 

 

4.2 Bodemopbouw binnen het plangebied 

Profiel 1 omvat bovenaan een ca. 20 cm dikke donkergrijze A1-horizont, waaronder zich een ca. 70 

cm dikke donkergrijze A2-horizont bevindt in los, fijn zand. Daaronder kunnen drie opeenvolgende 

ploeglagen onderscheiden worden. De eerste Ap1-horizont bevindt zich tussen 90 en 120 cm-mv en 

is donkerbruin met houtskoolspikkels. De Ap2-horizont situeert zich tussen 120 en 145 cm-mv en is 

donker grijsbruin, eveneens met houtskoolspikkels. De Ap3-horizont is 15 à 20 cm dik en is zwart-

bruingrijs gevlekt. Deze horizont is zwaar doorploegd en omvat zwarte vlekken van de onderliggende 

Podzol, alsook gele stuifzandvlekken. De zwarte Ah-horizont is ca. 5 cm dik en slechts gedeeltelijk 

bewaard omwille van doorploeging. Op 165 cm-mv begint de grijswitte E-horizont, dewelke rijkt tot 

173 cm-mv. De Bh- en Bs-horizont zijn respectievelijk 7 en 5 cm dik. De humeuze B-horizont is donker 

zwartbruin en de Bs-horizont donker roestbruin. Op 185 cm-mv situeert zich het geelbeige dekzand, 

of C-horizont, dewelke het moedermateriaal is. 

Profiel 2 vertoont een opeenvolging van ophogingslagen dewelke de C-horizont aftoppen. De 

bovenste ophogingslaag (OL1) is donker bruingrijs en rijkt tot een diepte van 60 à 90 cm-mv. 

Hieronder situeert zich een tweede, donkerbruin-witgrijze ophogingslaag (OL2) tot op een diepte van 

95 à 100 cm-mv. De licht bruingrijze ophogingslaag (OL3) situeert zich tussen 95 à 100 en 108 à 

113 cm-mv. Een laatste, donker bruingrijze, humusrijke ophogingslaag (OL4) is enkel in het zuiden 

van het profiel zichtbaar en situeert zich tussen 108 en 113 cm-mv. Op 113 cm-mv komt de 

moederbodem aan het licht. De geelbeige C-horizont rijkt tot 130 cm-mv, waar een geeloranje Cg-

horizont zichtbaar is.  
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Figuur 59: Profiel 1 (©J. Verrijckt) 
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Figuur 60: Profiel 2 (©J. Verrijckt) 
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Figuur 61: Sporenplan op de bodemkaart met weergave van de gezette profielen34 

 
34 AGIV 2021 
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4.3 Conclusie en effecten op de aanwezige archeologie 

Zoals reeds werd aangehaald, vertoont het noorden van de advieszone een afgetopte 

moederbodem met daarboven verschillende (sub-)recente ophogingspakketten. De aftopping van 

de bodem is ook zichtbaar in enkele van de sporen, zoals bij houtskoolrijke kuilen S9 en S10. In het 

zuiden is er dan weer sprake van een podzolprofiel met bovenliggend verschillende ploeg- en/of 

cultuurlagen waarvan de oudste Ap(3)-horizont stuifzandlenzen vertoont. De verschillende horizonten 

van het podzolprofiel, zoals de Ah-, E-, Bh- en Bs-horizont, evenals de C-horizont zijn ook waar te 

nemen als opvulling van de sporen, zij het verploegd en vermengd, zoals aangetoond met de 

spadesteken in de mogelijke ontginningskuilen en greppels. De vergraving van deze horizonten is 

tevens duidelijk zichtbaar in de coupefoto van S5 (=S41) uit het proefsleuvenonderzoek. In het 

noorden is dit podzolprofiel niet meer aanwezig in geregistreerde profielen, echter zijn er in de sporen 

wel nog elementen van de oorspronkelijke bodemopbouw aanwezig die vergraven werden, dit is 

ook te zien aan de opvulling van bv. spiekerstructuur 1. Op het moment dat deze structuur werd 

uitgegraven, waren deze horizonten aldus wel nog aanwezig (late ijzertijd). Opvallend is ook dat de 

aanwezigheid van stuifzanden sterk toeneemt na de volle middeleeuwen, zoals zichtbaar in de 

stuifzandopvullingen in de aanwezige greppels. Tevens is er nog een grijze cultuur- of ploeglaag 

gevormd na de late middeleeuwen – nieuwe tijd, gezien deze bovenop de vullingen van de greppels 

waar te nemen zijn.  

Het plangebied wordt gekenmerkt door eolische afzettingen van het Weichseliaan (laat-Pleistoceen) 

en mogelijk vroeg-Holoceen en/of hellingsafzettingen uit het Quartair. Eolische afzettingen kunnen 

klimaat gerelateerd zijn, bv. dekzand dat werd gevormd tijdens de ijstijden. Ze kunnen ook door 

menselijke ingrepen in het landschap worden veroorzaakt, zoals bv. stuifzand dat is gevormd na 

ontbossingen.35 De eerste door de mens veroorzaakte stuifzanden zijn al ontstaan in het 

Mesolithicum, echter het feit dat er binnen het plangebied veelal een toename is van stuifzanden na 

de volle middeleeuwen, kan vermoedelijk gerelateerd worden aan de overexploitatie met 

grootschalige ontbossingen in de middeleeuwen, wat resulteert in grote verstuivingen.36 Stuifzanden 

zijn zandige windafzettingen die gekenmerkt worden door een overwegend licht geelgrijze kleur, een 

losse pakking en de aanwezigheid van humushoudende laagjes. Van de op deze wijze 

gedefinieerde stuifzanden staat vast, dat het merendeel van na het begin van de middeleeuwen 

dateert.37 Deze stuifzandafzettingen zijn ook terecht gekomen in archeologische sporen die op het 

moment dat deze afzettingen ontstaan nog niet volledig waren opgevuld. Voor een goed ontwikkeld 

podzolprofiel met duidelijke bodemhorizonten is een periode van minimaal enkele duizenden jaren 

nodig. Daarom worden in het relatief jonge stuifzand geen podzolen aangetroffen, maar in het oudere 

dekzand, onder het stuifzand kunnen nog wel begraven podzolbodems liggen.38  

“In een stuifzandlandschap kan men grofweg twee delen onderscheiden. Het ene deel is vrij vlak. Dit 

is het brongebied waar de bovenste lagen van het dekzand zijn afgeblazen. Koster (1978) noemt dit 

uitgestoven terrein. Het andere deel heeft meestal meer reliëf. Het zijn de heuvels waar het 

weggeblazen dekzand als stuifzand in vegetatie is ingevangen.  

 
35 VAN ZIJVERDEN, W. & DE MOOR, J. 2014, p. 16. 
36 IDEM, p. 30. 
37 BAKKER, T. et al. 2003. 
38 IDEM, p. 109 & 113. 
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Hierin worden overgestoven terreinen waar het oorspronkelijke oppervlak is bedekt door stuifzand en 

opgestoven terreinen waar het oorspronkelijke oppervlak is verdwenen door uitstuiving en vervolgens 

lokaal stuifzand is afgezet onderscheiden.  

In bijhorende figuur wordt inzicht gegeven in de relaties tussen geomorfologisch bepaalde facetten 

zoals reliëf en sedimenteigenschappen, door bodemvorming bepaalde facetten als aan- of 

afwezigheid van een al dan niet begraven bodemprofiel en humusgehalte, en de 

vegetatieontwikkeling (Castel et al., 1983). Naast geïsoleerde stuifzandheuvels kunnen ook 

erosierestanten van het vroegere dekzandlandschap als heuvels overblijven, plateaurestduinen of 

forten genoemd (Schelling, 1955; de Gans, 1974; Koster; 1978). Omdat het meestal om de laagste 

delen van het vroegere landschap gaat, spreekt men wel van reliëfinversie. De oorspronkelijke 

bodem die het vroegere oppervlak markeert, is meestal met stuifzand bedekt.”39 

 

 

Figuur 62: Schematische weergave van de eenheden in stuifzandgebieden (Bakker, T. et al. 2003 naar Koster, 1978) 

 
39 BAKKER, T. et al. 2003. 
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4.4 Referentie aan gelijkaardige bodems 

Een vergelijkbaar profiel wordt gepresenteerd in ‘Het groot profielenboek’ door Van Zijverden & De 

Moor (2014); dekzand met een intacte podzol, stuifzand met bodemvorming en een dik antropogeen 

dek. Het profiel werd geregistreerd nabij Mierlo, Noord-Brabant (Nederland) door Archol. Het profiel 

wordt als volgt omschreven:  

“In het profiel is een volledig intact dekzandprofiel te zien met daarin een haardpodzol. De podzol is 

afgedekt met een dun pakketje stuifzand waarin enige bodemvorming heeft plaatsgevonden. Het 

stuifzand is afgedekt met een dik antropogeen dek. Het aanbrengen van het antropogene dek heeft 

hier niet voor een verstoring van onderliggend dekzand of stuifzand gezorgd. Hierdoor is ook de 

archeologische context volledig intact gebleven.” 40  

 

 

Figuur 63: Dekzand met een intacte podzol, stuifzand met bodemvorming en een dik antropogeen dek nabij Mierlo, 

Noord-Brabant (©Archol, in: Van Zijverden, W. & De Moor, J. 2014). 

 
40 VAN ZIJVERDEN, W. & DE MOOR, J. 2014, p. 61-62. 
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5 BESCHRIJVING VAN DE ARCHEOLOGISCHE SITE 
(JESKA PEPERMANS) 

5.1 Inleiding 

Op basis van het eerdere assessment is duidelijk welke sporen er werden aangetroffen, als volgt 

worden de aangetroffen resten dan ook geïnterpreteerd en beschreven per archeologische periode.  

5.2 Houtskoolrijke kuilen uit de midden-bronstijd 

In het plangebied werden twee houtskoolrijke kuilen aangetroffen die mogelijk te interpreteren zijn als 

houtskoolmeilers: S9 en S10.41 Houtskoolmeilers werden gebruikt in het verbrandingsproces van hout 

dat werd omgevormd tot houtskool. Het meest voorkomende type in de proto-historische periode 

was de kuilmeiler. Hierbij werd een kuil uitgegraven in de bodem die werd opgevuld met hout, waarna 

deze werd afgedekt met plaggen en luchtgaten om het verkolingsproces te controleren en een 

zuurstofarme omgeving te garanderen om houtskool te kunnen creëren.42 Mogelijk zijn in dit geval de 

houtskoolmeilers niet meer geheel bewaard, door de aftopping van de bodem die hier heeft 

plaatsgevonden. Aan de hand van een C14-datering kon S10 gesitueerd worden tussen 1690 en 

1530 v. Chr. (92%), in de midden-bronstijd. De houtskoolfragmenten zijn geïdentificeerd als eik.  

 

 

Figuur 64: Afbeelding van een kuilmeiler in een handleiding voor metaalverwerking door Italiaanse metallurgist Vannoccio 

Biringuccio (1540)43 

 

 

 
41 Foto’s zijn beschikbaar in het eerder opgestelde assessment in vorige hoofdstukken. 
42 PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. 2021 naar STEENHOUDT, M. 2019: 106.  
43 http://www.agrokarbo.info/koehlerei/ 
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Grootschalig onderzoek in het Zwarte Woud (Duitsland) heeft uitgewezen dat er voor 

houtskoolproductie op plaatsen waar niet aan intensief bosbeheer gedaan wordt geen houtselectie 

plaatsvindt bij het branden van houtskool en ook dat er geen transport plaatsvindt naar de meiler van 

hout dat niet ter plaatse groeit. De natuurlijke vegetatie van het bos is een belangrijk criterium om de 

plaats van productie te selecteren. Dat wil zeggen dat de analyse van de houtskool in een meiler 

een goed idee geeft van de lokale samenstelling van het bos op het moment van de productie van 

de houtskool.44 

De techniek die gebruikt wordt om hout tot houtskool te verbranden dateert vanaf de bronstijd.45 De 

mogelijke exemplaren die werden aangetroffen te Balen Molenveld zouden volgens typologische 

kenmerken en datering dan ook geïdentificeerd kunnen worden als kuilmeiler. Dergelijke sporen 

worden meestal aangetroffen zonder dat er andere archeologische sporen in de buurt zijn. Eerder al 

werden er in Vlaanderen veel houtskoolmeilers aangetroffen. De gekende exemplaren zijn echter 

grotendeels te situeren vanaf de late ijzertijd – vroeg-Romeinse periode, wanneer er ook een 

aanzienlijke toename was van deze houtskoolproductietechniek.46 Zo werden er twee 

houtskoolmeilers uit de late ijzertijd tot de Romeinse tijd aangetroffen te Zoerle-Parwijs (Westerlo) door 

Fodio.47 Ook daar bleek er voor de houtskoolmeilers gebruik te zijn gemaakt van eikenhout. Meiler 41 

te Zoerle-Parwijs werd zo gedateerd tussen 162 v. Chr. en 45 n. Chr. Ook hierbij werd voornamelijk 

een houtskoolrijke laag aangetroffen en was de vulling voor ca. 10 cm bewaard gebleven. Er werd 

eveneens geen duidelijke verbrandingslaag waargenomen. De dempingslaag is hierbij grotendeels 

mee opgenomen in het bovenliggende plaggendek. Andere plaatsen in Vlaanderen waar dergelijke 

ovaal-rechthoekige houtskoolmeilers werden aangetroffen die te dateren zijn in de late ijzertijd – 

vroeg-Romeinse periode zijn de Goormansstraat te Zandhoven en Emblem (deelgemeente van 

Ranst). In Zandhoven48 kwamen zes houtskoolmeilers uit de Romeinse tijd (20 v. Chr. – 130 n. Chr.). 

Te Emblem49 werden vier kuilmeilers aangetroffen te dateren in de Romeinse periode en een vijfde in 

de overgangsperiode van de late ijzertijd naar de Romeinse tijd (170 v. Chr. – 50 n. Chr.). Ook in het 

Zoerselbos werden een groot aantal houtskoolmeilers gerecupereerd. Het betreft hier echter wel 

houtskoolmeilers vanaf 1300 n. Chr., goed voor zes eeuwen aan houtskoolproductie. 50 Er zijn geen 

gegevens over gekende exemplaren uit de bronstijd in Vlaanderen. Toch kan gesteld worden dat 

men in de bronstijd nood had aan brandstof voor de productie- en verwerkingsprocessen waarbij 

hoge temperaturen bereikt moesten worden, om o.a. aan metaalproductie te kunnen doen, waardoor 

het niet verwonderlijk is dat dergelijke technieken in de bronstijd reeds werden aangewend. Voor de 

aangetroffen twee houtskoolrijke kuilen kan de functie als houtskoolmeiler noch met absolute 

zekerheid bestendigd worden, noch ontkracht.  

Op basis van de uitgevoerde analyse, historische en archeologische informatie over 

houtskoolmeilers en landschapsontwikkeling, kan gesteld worden dat het gaat om potentiële 

kuilmeilers uit de midden-bronstijd.  

 

 
44 LUDEMANN et al. 2004., DE BEENHOUWER, J. & ARCKENS, M. 2019. 
45 BEKE, F. en A.C. VAN DEN DORPEL. 2017, 35; HOLSTEN et al. 1991; THOMMES1997 
46 PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. 2021. 
47 DE BEENHOUWER, J. & ARCKENS, M. 2019. 
48 DE BEENHOUWER, J. et al. 2018. 
49 DEFORCE, K. et al. 2015. 
50 BOEREN, I. et al. 2009. 
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Het uitsluitend gebruik van eik voor de aanmaak van de houtskolen wijst er niet alleen op dat 

eikenhout voorradig was in de directe omgeving van het plangebied, dat in bovengenoemde periode 

wellicht een door eikenbos gedomineerd landschap betrof, maar ook dat houtskool uit eikenhout een 

gegeerde brandstof was, vermoedelijk omwille van belangrijke eigenschappen zoals de hoge 

brandwaarde en de productie van gelijkmatige hitte over een lange tijd.51 Dit soort eigenschappen 

zijn van grote waarde voor productie- en verwerkingsprocessen waar zeer hoge temperaturen mee 

bereikt dienen te worden, zoals bv. bij metaalherwerking.  

Binnen het plangebied werden met uitzondering van de houtskoolmeilers geen andere 

archeologische sporen uit deze periode aangetroffen, maar de aanwezigheid van de potentiële 

meilers wijst in elk geval wel op menselijke activiteit binnen de advieszone en in de omgeving in de 

midden-bronstijd.  

 

5.3 Een spieker uit de late ijzertijd 

Er werd slechts één structuur aangetroffen die éénduidig in de late ijzertijd (200 – 40 v. Chr.) te dateren 

valt: vierpostenspieker 1. Spiekers zijn kleine structuurtjes voor graanopslag. Hier kon het graan of 

andere gewassen droog en veilig van ongedierte of andere externe factoren opgeslagen worden. 

Verder werden er geen structuren of gebouwplattegronden aangetroffen. Van enkele geïsoleerde 

paalkuilen, kon de precieze datering niet achterhaald worden. De site zal gedurende 

bovengenoemde periode dan ook een landelijk agrarisch, offsite, doch nog redelijk bebost, karakter 

gehad hebben. De stuifzandafzettingen zijn vnl. pas waar te nemen vanaf de latere, middeleeuwse 

periode, waardoor er in de late ijzertijd allicht nog geen grootschalige bosontginningen hadden 

plaatsgevonden. Sporen die wijzen op een actieve bewoning van de site ontbreken. Mogelijks 

bevinden bewoningssporen zich elders in de nabije omgeving, zoals bv. richting het zuiden of 

oosten, waarnaar het reliëf in de ruimere omgeving oploopt.  

 

Figuur 65: Structuurplan van structuur 1 

 
51 DE BEENHOUWER, J. & ARCKENS, M. 2019. 
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5.4 Greppelsystemen en ontginningskuilen uit de middeleeuwen – nieuwe 

tijd 

Ondanks het feit dat de Sint-Andrieskerk een oorsprong zou hebben in de volle middeleeuwen, 

werden volmiddeleeuwse archeologische sporen nog niet eerder aangetroffen en onderzocht in de 

directe omgeving van het plangebied. Al gaat het slechts om één greppel, kan deze menselijke 

aanwezigheid wel bevestigd worden. Ook voor de late middeleeuwen en nieuwe tijden zijn nog maar 

weinig goed onderzochte locaties gekend. Potentieel werden er in deze periode 

ontginningsactiviteiten uitgevoerd binnen het plangebied. Bovendien kunnen de greppelsystemen 

iets bijbrengen over landindeling -en gebruik in deze periode, alsook de natuurlijke fenomenen 

waarmee men worstelde, zoals het ontstaan van stuifzandafzettingen, waar algemeen een grote 

toename in is vanaf de middeleeuwen, na grootschalige bosontginningen.  

De grote kuilen in het westen, langsheen greppel S62 zijn mogelijks te linken aan 

ontginningsactiviteiten. Verder zijn er verschillende erfafbakeningen en/of afwateringsgreppels 

zichtbaar. Deze zijn niet te linken aan perceelgreppels op historisch kaartmateriaal. Greppels S5 

(S41), S62 en S25 zijn qua datering ongeveer gelijktijdig, gezien de vulling van de sporen en de 

onderlinge verhouding met andere bodemhorizonten en lagen. Dit zou betekenen dat ze een zone 

ten oosten ervan afbakenen. Vanwege het ontbreken van gebouwplattegronden en andere sporen 

die wijzen op actieve bewoning van de site, gaat het dan ook eerder om offsite-fenomenen. Greppels 

S7 en S8 komen grofweg voor waar de bodemopbouw verandert van de podzol in het zuiden, naar 

een afgetopte moederbodem of een moederbodem afgedekt met stuifzand. Een mogelijke 

interpretatie kan dan ook zijn dat deze greppels, mogelijk vergezeld van een houtwal, dienden als 

buffer voor de achterliggende percelen en om stuifzand op te vangen. Dit aspect kan mogelijks ook 

een verklaring geven over waarom het misschien eerder een offsite betreft dan een effectieve 

bewoningssite.  
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6 VONDSTEN EN STALEN 

6.1 Aardewerk 

(JESKA PEPERMANS) 

6.1.1 Inleiding 

Tijdens de vlakdekkende archeologische opgraving te Balen Molenveld werden 23 fragmenten 

aardewerk gerecupereerd, goed voor een totaal gewicht van 206 g. Er werden enkele scherven late 

ijzertijd – Romeins aardewerk aangetroffen, alsook volmiddeleeuws en aardewerk uit de late 

middeleeuwen – nieuwe tijd. Over het algemeen kent het aardewerk een vrij hoge fragmentatiegraad, 

resulterende in een slechte bewaring. Het merendeel van de scherven betreft gedraaid aardewerk, 

met uitzondering van het handgevormd aardewerk uit de late ijzertijd – Romeinse periode.  

 

6.1.2 Methodologie 

In deze aardewerkassessment wordt het aardewerk, in de mate van het mogelijke, gedetermineerd. 

Hierbij wordt ook per vondstnummer nagegaan wat de aangetroffen aantallen zijn, in het aantal 

randen, wanden en bodems. Verder wordt ook het minimum aantal individuen (MAI) en minimum 

aantal eenheden (MAE) nagegaan. De aardewerkbaksels, randtypes en vormtypes worden 

bepaald. Op basis van de determinatie wordt de datering van de vondstnummers nagegaan. In 

onderstaande tabel wordt het aangetroffen aardewerk opgelijst met weergave van de contexten, 

aantallen en bakseltypes. Als volgt worden de aangetroffen bakseltypen behandeld per categorie.  

 

Tabel 4: Aangetroffen aardewerk met weergave van context, aantallen en bakseltype 

VNR SPOOR AANTAL RAND WAND BODEM MAI MAE BAKSELTYPE 

2 1007 1 1   1 1 Gedraaid fijn grijsbakkend  

3 1054 3  3   1 Rijnlands steengoed 

4 1022 4 1 3  1 4 Maaslands wit 

5 1005 2  2   1 Gedraaid fijn grijsbakkend 

6 1022 1  1   1 Maaslands wit 

 1022 1  1   1 Handgevormd, chamotteverschraald 

7 Vlak 1   1  1 Maaslands wit 

 Vlak 1 1   1 1 Gedraaid fijn rood 

9 1022 1  1   1 Maaslands wit 

10 1022 1  1   1 Lowlands ware 

11 1058 4  4   1 Gedraaid fijn rood 

12 1005 1   1  1 Gedraaid fijn rood 

13 1060 1  1   1 Gedraaid fijn rood 

14 1022 1 1   1 1 Gedraaid fijn grijsbakkend 
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6.1.3 Aanwezige aardewerksoorten 

In totaal werden er tijdens het aanleggen, couperen en uithalen van de sporen zes verschillende 

aardewerkbaksels aangetroffen: handgevormd, chamotteverschraald aardewerk uit de late ijzertijd, 

Lowlands ware uit de Romeinse periode, Maaslands wit aardewerk uit de volle middeleeuwen, 

gedraaid fijn grijsbakkend aardewerk en Rijnlands steengoed uit de late middeleeuwen en gedraaid 

fijn rood aardewerk uit de late middeleeuwen – nieuwe tijd. Over algemeen is het aantal 

vondstmateriaal beperkt gebleven. 

 

Tabel 5: Minimum aantal eenheden per bakseltype 

 

 

 

6.1.3.1 Handgevormd,  chamot teverschraald aardewerk  

Slechts zeer beperkt vertegenwoordigd in het aardewerkensemble, is het handgevormd, 

chamotteverschraald aardewerk uit de late ijzertijd. Het aangetroffen wandfragment weegt slechts 5 

g (VNR6). Het fragment is ruwwandig, heeft een zwartgrijze bakkleur en een donker bruingrijze kern. 

De chamotteverschraling is gemiddeld tot zeer grof, de hardheid van de scherf is zacht tot 

gemiddeld. Tevens heeft het een geëffende afwerking. Het aangetroffen bakseltype werd lokaal of 

regionaal vervaardigd. Het fragment werd aangetroffen in een spoor (S22) dat gedateerd kan worden 

in de volle middeleeuwen. Naar alle waarschijnlijkheid betreft het dan ook intrusief of verspit materiaal. 

Doch, geeft het een indicatie van late ijzertijd aanwezigheid in de nabije omgeving. Deze 

aanwezigheid kan tevens bevestigd worden door de C14-datering van de nabijgelegen spieker, 

welke de structuur dateerde tussen 200 en 40 v. Chr. (95,4%).  

 

Figuur 66: Foto van handgevormd aardewerkbaksel met chamotteverschraling (VNR 6) (©J. Verrijckt) 
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6.1.3.2 Lowlands ware 

Tijdens de vlakdekkende opgraving kwam er slechts één wandfragment (VNR10) Lowlands ware 

aan het licht. Het aangetroffen fragment is oranjerood met lichtgrijze binnenkern, met zeer fijn zand 

gemagerd en heeft een zachte tot gemiddelde hardheid. Het betreft regionaal vervaardigd aardewerk 

uit de Romeinse periode. Net als het handgevormde aardewerk, is dit fragment intrusief materiaal dat 

aangetroffen werd in greppel S22. 

6.1.3.3 Maaslands wi t  

In totaal werden er 7 fragmenten Maaslands wit aardewerk gerecupereerd, goed voor 29 g, 

bestaande uit 5 wanden, één bodem en één randfragment. Met uitzondering van één 

bodemfragment ingezameld bij de aanleg van het vlak (VNR7), zijn al deze fragmenten afkomstig uit 

greppel S22. De fragmenten hebben een witgeel tot roze en beige kleur en zijn met zeer fijn tot fijn 

zand gemagerd. Verder zijn de scherven vrij hard. Bij twee fragmenten (VNR4) is er gele glazuur 

aanwezig op de buitenzijde. Het randfragment betreft een korte manchetrand van een kogelvormige 

pot, welke gedateerd kan worden tussen 1050 en 1175 n. Chr. De overige fragmenten kunnen 

geplaatst worden in de volle middeleeuwen. Het aardewerk werd geïmporteerd uit het Maasland.  

 

  

Figuur 67: Randtekening en foto’s van VNR 4 met manchetrand en linksonder een detail van de Maaslandse baksels in 

dit vondstnummer (©J. Verrijckt) 

  

 

6.1.3.4 Gedraaid f i jn gr i jsbakkend aardewerk  

Tijdens de vlakdekkende opgraving werden 4 fragmenten gedraaid, fijn, grijsbakkend aardewerk 

aangetroffen in drie verschillende sporen: S5 (VNR5), S7 (VNR2) en S22 (VNR14). Allen hebben ze 

een donkergrijze bakkleur met een lichtgrijze kern. De rand uit VNR 2 heeft een simpele bandvorm 

met afgeronde top en is weinig ondersneden, deze uit VNR 14 betreft een ondersneden, 

bandvormige, fijne rand met afgeronde top. Beide randen zijn afkomstig van teilen. Het betreft een 

laatmiddeleeuws, regionaal vervaardigd bakseltype. De gedetermineerde teilen kunnen geplaatst 

worden tussen 1250 en 1400 specifiek. 
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Figuur 68: Randtekening en foto van teil VNR 2 (©J. Verrijckt) 

 

6.1.3.5 Rijn lands steengoed 

Eén van de mogelijke ontginningskuilen, S54, leverde 3 wandfragmenten Rijnlands steengoed op 

met een totaal gewicht van 46 g (VNR3). De fragmenten zijn grijs, gesinterd en zeer hard. Ze zijn 

voorzien van glazuur op de buitenzijde, in de vorm van een paarse engobe. Het aangetroffen 

steengoed is afkomstig uit Langerwehe en kan gedateerd worden in de late middeleeuwen.  

 

 

 

Figuur 69: Rijnland steengoed in VNR 3 (©J. Verrijckt) 

 

6.1.3.6 Gedraaid f i jn rood aardewerk  

Het laatste bakseltype dat werd aangetroffen tijdens de vlakdekkende opgraving is gedraaid, fijn, 

rood aardewerk. Het aardewerk is afkomstig van het vlak (VNR7), S5 (VNR12) en ontginningskuilen 

(?) S58 (VNR11) en S60 (VNR13). Het gaat om een totaal van 7 fragmenten en 63 g. De fragmenten 

hebben een oranjerode – bruinrode bakkleur met een rode tot grijze kern. Ze zijn allen met fijn zand 

gemagerd, doch is er bij VNR7 ook af en toe een witte of rode inclusie zichtbaar. Deze scherf is 

tevens ook voorzien van oranjegeel loodglazuur op de binnenzijde. Het betreft een uitgewerkte en 

gedoornde, geribbelde bandvormige rand met afgeronde top, afkomstig van een teil. Op de overige 

scherven zijn glazuurspatten zichtbaar op de buitenzijde. VNR 12 beschikt over een vlakke bodem, 

doch kan het vormtype niet bepaald worden. Fragmenten met dergelijke bodem kunnen geplaatst 

worden in de late middeleeuwen – nieuwe tijd. De overige fragmenten kunnen overwegend 

gedateerd worden in de late middeleeuwen. Allen zijn regionaal vervaardigd.  
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Figuur 70: Randtekening en foto van teil VNR 7 (©J. Verrijckt) 
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7 SYNTHESE 

(JESKA PEPERMANS) 

7.1 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

Voor de vlakdekkende archeologische opgraving te Balen Molenveld bestaat de 

kennisvermeerdering uit verschillende facetten: 

- In de midden-bronstijd wijzen twee houtskoolrijke kuilen erop dat er mogelijk al gebruik werd 

gemaakt van de techniek van kuilmeilers om hout om te vormen tot houtskool. Een 

houtskoolidentificatie wijst erop dat het toenmalige landschap vermoedelijk vnl. werd 

gedomineerd door eikenbomen. Hoewel er geen absolute zekerheid is over de interpretatie 

van deze houtskoolrijke kuilen, zouden deze wel één van de weinige gekende exemplaren 

uit de midden-bronstijd in Vlaanderen zijn. De potentiële interpretatie steunt onder andere op 

volgende argumenten: 

o De kuilen vertonen een buitengewone hoeveelheid houtskool 

o Ook in de bronstijd was er reeds nood aan de brandstof houtskool voor productie- 

en verwerkingsprocessen waarbij hoge temperaturen bereikt moesten worden, om 

o.a. aan metaalproductie of- herwerking te kunnen doen. Eikenhout specifiek is een 

gegeerde brandstof geweest, omwille van net de belangrijke eigenschappen zoals 

de hoge brandwaarde en de productie van gelijkmatige hitte over een lange tijd. 52 → 

Alle geanalyseerde stalen zijn te identificeren als eikenhout. 

o Dergelijke sporen worden meestal aangetroffen zonder dat er andere 

archeologische sporen in de buurt zijn → Er werden geen andere archeologische 

sporen uit deze periode aangetroffen. 

o De sporen vertonen vormelijke gelijkenissen met kuilmeilers die gekend zijn uit andere 

archeologische perioden, vnl. vanaf de late ijzertijd. De sporen zijn door aftopping 

van de ondergrond echter niet geheel meer bewaard gebleven.  

- In de regio van het plangebied zijn nog maar weinig archeologische gegevens gekend uit 

de (proto-)historische perioden. Het merendeel van de gekende CAI-locaties dateert vnl. 

vanaf de nieuwe tijden. In de directe omgeving van het plangebied vormt de 

vierpostenspieker uit de late ijzertijd dan ook de eerste bevestiging dat er wel degelijk 

menselijke activiteit was in deze omgeving en in deze archeologische periode. 

- Ondanks het feit dat de Sint-Andrieskerk een oorsprong zou hebben in de volle 

middeleeuwen, werden volmiddeleeuwse archeologische sporen nog niet eerder 

aangetroffen en onderzocht in de directe omgeving van het plangebied. Ondanks het feit dat 

het slechts gaat om één greppel, kan deze menselijke aanwezigheid wel bevestigd worden.  

- Ook voor de late middeleeuwen en nieuwe tijden zijn nog maar weinig goed onderzocht 

locaties gekend. Potentieel werden er in deze periode ontginningsactiviteiten uitgevoerd 

binnen het plangebied.  

 
52 DE BEENHOUWER, J. & ARCKENS, M. 2019. 
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Bovendien kunnen de greppelsystemen iets bijbrengen over landindeling -en gebruik in deze 

periode, alsook de natuurlijke fenomenen waarmee men worstelde, zoals het ontstaan van 

stuifzandafzettingen, waar algemeen een grote toename in is vanaf de middeleeuwen, na 

grootschalige bosontginningen.  

- Binnen de site die werd aangetroffen, komen eerder offsite-fenomenen voor.  

De opgraving heeft op deze manier bijgedragen aan het vergaren van informatie over het gebruik 

van beboste of landelijke gronden gedurende de midden-bronstijd, late ijzertijd, de volle 

middeleeuwen en late middeleeuwen – nieuwe tijd, waarvan binnen het plangebied en diens nabije 

omgeving nog weinig tot niets bekend was.  

 

7.2 Samenvatting 

De aanleiding van het vervolgonderzoek, met name een opgraving, kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de nota PEPERMANS, J. & VERRIJCKT, J. met ID 

18359 en projectcode 2021B90. Deze nota werd opgemaakt naar aanleiding van de bouw van 

woningen en appartementen aan het Molenveld te Balen. Dit vervolgonderzoek, met name een 

opgraving, maakt onderdeel uit van het archeologisch onderzoek in het kader van het 

Onroerenderfgoeddecreet (decreet van de Vlaamse Regering 12 juli 2013) en het 

Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

De opgraving vond plaats vanaf 31/05/2021 tot en met 07/06/2021. In totaal werd er één werkput 

aangelegd met een oppervlakte van 1439 m². Dit komt, met uitzondering van de afwijking om de 

hoogspanning te mijden in functie van veiligheid, grotendeels overeen met de vooropgestelde te 

onderzoeken zone.   

Tijdens het vlakdekkend onderzoek werden 65 spoornummers uitgedeeld. De archeologische 

sporen werden aangetroffen op een diepte tussen +32 m (zuidwest) en +33 m TAW (noordoost). 

De kleur van de sporen stak goed af tegen de geelbeige C-horizont en waren bijgevolg goed 

zichtbaar. Stratigrafisch werden ze in het noorden afgetopt door (sub-)recente ophogingslagen of 

afgedekt door stuifzand. In het zuiden werden ze afgedekt door een opeenvolging van ploeglagen. 

De aangetroffen sporen kunnen worden toegewezen aan meerdere periodes. Enerzijds gaat het om 

enkele houtskoolrijke kuilen te dateren in de midden-bronstijd, anderzijds om enkele lichtere, vagere, 

bruingrijze sporen die te dateren zijn in de late ijzertijd. Verder werd er minstens één greppel 

aangetroffen dewelke gedateerd kan worden in de volle middeleeuwen. Het merendeel van de 

sporen is te dateren in de late middeleeuwen – nieuwe tijd, of de datering is onbepaald. Er werden 

tevens ook verschillende sporen geregistreerd welke na het couperen natuurlijk bleken van aard. De 

sporen werden aangeduid als greppels, kuilen, houtskoolrijke kuilen, paalsporen en natuurlijke 

verkleuringen. Er werd één spiekerstructuur aangetroffen. 

De oudste aangetroffen sporen betreffen twee potentiële houtskoolmeilers uit de midden-bronstijd. 

Vervolgens wijst een vierpostenspieker uit de late ijzertijd op menselijke activiteit gedurende deze 

periode. De grote kuilen in het westen, langsheen greppel S62 zijn vermoedelijk te linken aan 

ontginningsactiviteiten. Verder zijn er verschillende erfafbakeningen en/of afwateringsgreppels 

zichtbaar. Deze zijn niet te linken aan perceelgreppels op historisch kaartmateriaal.  
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Greppels S5 (S41), S62 en S25 zullen wellicht qua datering ongeveer gelijktijdig zijn, gezien de vulling 

van de sporen en de onderlinge verhouding met andere bodemhorizonten en lagen. Dit zou 

betekenen dat ze een zone ten oosten ervan afbakenen. Vanwege het ontbreken van andere 

gebouwplattegronden of structuren, werd de site allicht niet actief bewoond. Mogelijks gaat het dan 

ook eerder om een offsite. Er werden nog andere sporen aangetroffen die mogelijks ouder zijn dan 

de volle middeleeuwen, echter gaat het in de meeste gevallen eveneens om geïsoleerde sporen. 

Greppels S7 en S8 komen grofweg voor waar de bodemopbouw verandert van de podzol in het 

zuiden, naar een afgetopte moederbodem of een moederbodem afgedekt met stuifzand. Een 

mogelijke interpretatie kan dan ook zijn dat deze greppels dienden als buffer voor de achterliggende 

percelen en om stuifzand op te vangen. Gezien de bodemopbouw en de opvulling van diverse 

sporen, kan gesteld worden dat de opstapeling van stuifzand een fenomeen was dat op diverse 

momenten doorheen de tijd voorkwam. Dit aspect kan mogelijks ook een verklaring geven over 

waarom het misschien eerder een offsite betreft dan een effectieve bewoningssite.  

Tijdens de opgraving werden 23 fragmenten aardewerk verzameld, met een totaalgewicht van 206 

g. Gemiddeld weegt een scherf 8,95 g. Het aardewerk is slecht bewaard gebleven. Behalve twee 

kleine fragmenten aardewerk uit de ijzertijd werd voornamelijk middeleeuws aardewerk en aardewerk 

uit de nieuwe tijd aangetroffen. De oudste fragmenten, met uitzondering van het intrusieve materiaal, 

werden teruggevonden in vulling 4 van spoor 1022, waar een manchetrand in Maaslands 

witbakkend aardewerk werd aangetroffen met datering tussen 1050 en 1175 n. Chr. Al het overige 

aardewerk dateert vanaf de late middeleeuwen en werd gedetermineerd als Langerweher 

steengoed, gedraaid fijn grijs en roodbakkend aardewerk. Verder werden er nog enkele stuks 

bouwmateriaal aangetroffen (4 stuks met een gezamenlijk gewicht van 239 g). 

In totaal werden er 12 ingezamelde stalen geïnventariseerd. Dit betreft reeds gezeefde bulkstalen en 

houtskoolstalen. Deze hebben gediend voor C14-dateringen en anthracologisch onderzoek van één 

van de potentiële houtskoolmeilers.  

De site zal gedurende bovengenoemde perioden een landelijk agrarisch, offsite, karakter gehad 

hebben, vermoedelijk ook met ontginningsactiviteiten tijdens de late middeleeuwen – nieuwe tijd. 

Allicht werd het landschap tijdens de midden-bronstijd wel nog gedomineerd door eikenbos. Er werd 

een spieker aangetroffen uit de late ijzertijd, echter verder zijn er geen duidelijke gebouwstructuren of 

andere structuren aanwezig die erop wijzen dat de site actief bewoond werd. Mogelijks bevinden 

zich bewoningssporen zich elders in de nabije omgeving, zoals bv. richting het zuiden of oosten, 

waarnaar het reliëf in de ruimere omgeving oploopt.  
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7.3 Beantwoording van de onderzoeksvragen 

• Wat is de archeologisch relevante geologische en bodemkundige opbouw? In hoeverre is 
de bodemopbouw intact? Is er sprake van bodemdegradatie en/of erosie, en wat vertelt dit 
over de intactheid van de sporen?  

Er werd een zeer droge zandbodem met dikke antropogene humus A-horizont vastgesteld. 

Er kwamen verschillende plaggendekken aan het licht met variërende diktes. In het zuiden 

werd ook een Bh-horizont aangetroffen. Tevens kon de aanwezigheid van de gele 

stuifzandlaag in het noorden bevestigd worden, zoals deze reeds bij het 

proefsleuvenonderzoek werd vastgesteld. Het noorden van het plangebied vertoont een 

afgetopte moederbodem met daarboven verschillende (sub-)recente ophogingspakketten. 

De aftopping van de bodem is ook zichtbaar in enkele van de sporen. In het zuiden is er dan 

weer sprake van een podzolprofiel met bovenliggend verschillende ploeg- en/of cultuurlagen 

waarvan de oudste Ap(3)-horizont stuifzandlenzen vertoont. De verschillende horizonten van 

het podzolprofiel, zoals de Ah-, E-, Bh- en Bs-horizont, evenals de C-horizont zijn ook waar 

te nemen als opvulling van de sporen, zij het verploegd en vermengd, zoals aangetoond 

met de spadesteken in de mogelijke ontginningskuilen en greppels. In het noorden is dit 

podzolprofiel niet meer aanwezig in geregistreerde profielen, echter zijn er in de sporen wel 

nog elementen van het oorspronkelijke bodemarchief aanwezig die vergraven werden. 

Opvallend is ook dat de aanwezigheid van stuifzanden sterk toeneemt na de volle 

middeleeuwen, zoals zichtbaar in de stuifzandopvullingen in de aanwezige greppels. Tevens 

is er nog een grijze cultuur- of ploeglaag gevormd na de late middeleeuwen – nieuwe tijd, 

gezien deze bovenop de vullingen van de greppels waar te nemen zijn.  

• Wat is de aard, omvang, datering, ruimtelijke samenhang en conservatie van de 
aangetroffen archeologische resten? 

De aangetroffen sporen kunnen worden toegewezen aan meerdere periodes. Enerzijds gaat 

het om enkele houtskoolrijke kuilen te dateren in de midden-bronstijd, anderzijds om enkele 

lichtere, vagere, bruingrijze sporen die te dateren zijn in de late ijzertijd. Verder werd er 

minstens één greppel aangetroffen dewelke gedateerd kan worden in de volle 

middeleeuwen. Het merendeel van de sporen is te dateren in de late middeleeuwen – nieuwe 

tijd, of de datering is onbepaald. Er werden tevens ook verschillende sporen geregistreerd 

welke na het couperen natuurlijk bleken van aard. De sporen werden aangeduid als 

greppels, kuilen, houtskoolrijke kuilen, paalsporen en natuurlijke verkleuringen. De oudste 

aangetroffen sporen betreffen twee potentiële houtskoolmeilers uit de midden-bronstijd. 

Vervolgens wijst een vierpostenspieker uit de late ijzertijd op menselijke activiteit gedurende 

deze periode. De grote kuilen in het westen zijn vermoedelijk te linken aan 

ontginningsactiviteiten. Verder zijn er verschillende erfafbakeningen en/of 

afwateringsgreppels zichtbaar. Deze zijn niet te linken aan perceelgreppels op historisch 

kaartmateriaal. Vanwege het ontbreken van andere gebouwplattegronden of structuren, werd 

de site allicht niet actief bewoond. Mogelijks gaat het dan ook eerder om een offsite. Er 

werden nog andere sporen aangetroffen die mogelijks ouder zijn dan de volle 

middeleeuwen, echter gaat het in de meeste gevallen eveneens om geïsoleerde sporen.  
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Greppels S7 en S8 komen grofweg voor waar de bodemopbouw verandert van de podzol 

in het zuiden, naar een afgetopte moederbodem of een moederbodem afgedekt met 

stuifzand. Een mogelijke interpretatie kan dan ook zijn dat deze greppels dienden als buffer 

voor de achterliggende percelen en om stuifzand op te vangen. Gezien de bodemopbouw 

en de opvulling van diverse sporen, kan gesteld worden dat de opstapeling van stuifzand 

een fenomeen was dat op diverse momenten doorheen de tijd voorkwam. Dit aspect kan 

mogelijks ook een verklaring geven over waarom het misschien eerder een offsite betreft dan 

een effectieve bewoningssite. In het noorden bleken de sporen afgetopt door antropogene 

verstoringen. 

• In hoeverre kunnen gebouwplattegronden worden herkend en kunnen er uitspraken worden 
gedaan met betrekking tot de types plattegronden en functionele en constructieve aspecten 
van de gebouwen? Is er sprake van herstelfasen? Zijn er aanwijzingen voor interne 
organisatie binnen de gebouwen? 

Er werd slechts één vierpostenspieker uit de late ijzertijd aangetroffen, een klein bijgebouwtje 

dat kon dienen voor graan- of hooiopslag. Vanwege het ontbreken van andere 

gebouwplattegronden of structuren, werd de site allicht niet actief bewoond. Mogelijks gaat 

het dan ook eerder om een offsite. 

• Op welke manier is de nederzetting en het omliggende landschap ingericht? Is er een directe 
relatie met het landschap? 

De aangetroffen sporen wijzen eerder op een perifeer gebied, waarbij de effectieve 

nederzetting elders werd ingericht. De identificatie van houtskool uit de vermoedelijke 

houtskoolmeilers wijst er wel op dat het landschap tijdens de midden-bronstijd vermoedelijk 

nog aanzienlijk werd gedomineerd door eikenbos. Voor de ijzertijd zijn geen concrete 

uitspraken te doen over het landschap. De toename van stuifzandafzettingen na de volle 

middeleeuwen wijst er wel op dat het plangebied meer geëxploiteerd werd. Er kan dan ook 

gesteld worden dat zeker vanaf de middeleeuwen het plangebied een meer agrarisch, 

landelijk karakter aannam. 

• Hoe past de vindplaats binnen het regionale landschap met betrekking tot de onderzochte 
periodes? Zijn deze vergelijkbaar met andere soortgelijke vindplaatsen uit dezelfde periodes 
of wijzen de resultaten op een specifieke functie of omstandigheden binnen de nederzetting? 

In de midden-bronstijd wijzen twee houtskoolrijke kuilen erop dat er mogelijk al gebruik werd 

gemaakt van de techniek van kuilmeilers om hout om te vormen tot houtskool. Een 

houtskoolidentificatie wijst erop dat het toenmalige landschap vermoedelijk vnl. werd 

gedomineerd door eikenbomen. Hoewel er geen absolute zekerheid is over de interpretatie 

van deze houtskoolrijke kuilen, zouden deze wel één van de weinige gekende exemplaren 

uit de midden-bronstijd in Vlaanderen zijn. In de regio van het plangebied zijn nog maar 

weinig archeologische gegevens gekend uit de (proto-)historische perioden. Het merendeel 

van de gekende CAI-locaties dateert vnl. vanaf de nieuwe tijden. In de directe omgeving van 

het plangebied vormt de vierpostenspieker uit de late ijzertijd dan ook de eerste bevestiging 

dat er wel degelijk menselijke activiteit was in deze omgeving en in deze archeologische 

periode. 
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Ondanks het feit dat de Sint-Andrieskerk een oorsprong zou hebben in de volle 

middeleeuwen, werden volmiddeleeuwse archeologische sporen nog niet eerder 

aangetroffen en onderzocht in de directe omgeving van het plangebied. Ondanks het feit dat 

het slechts gaat om één greppel, kan deze menselijke aanwezigheid wel bevestigd worden. 

Ook voor de late middeleeuwen en nieuwe tijden zijn nog maar weinig goed onderzocht 

locaties gekend. Potentieel werden er in deze periode ontginningsactiviteiten uitgevoerd 

binnen het plangebied. De toename van stuifzandafzettingen na de volle middeleeuwen wijst 

er wel op dat het plangebied meer geëxploiteerd werd. Er kan dan ook gesteld worden dat 

zeker vanaf de middeleeuwen het plangebied een meer agrarisch, landelijk karakter 

aannam. 

• Tot welke vondstcategorieën behoren de vondsten, wat is de vondstdichtheid en de 
conserveringsgraad? 

Het vondstensemble bleef vrij beperkt. Er kwamen slechts weinig vondsten aan het licht. 

Tijdens de opgraving werden 23 fragmenten aardewerk verzameld, met een totaalgewicht 

van 206 g. Gemiddeld weegt een scherf 8,95 g. Het aardewerk is slecht bewaard gebleven. 

Behalve twee kleine fragmenten aardewerk uit de ijzertijd, werd voornamelijk middeleeuws- 

en nieuwtijdsaardewerk aangetroffen. De oudste fragmenten werden teruggevonden in 

vulling 4 van spoor 1022, waar een manchetrand in Maaslands witbakkend aardewerk werd 

aangetroffen met datering tussen 1050 en 1175 n. Chr. Al het overige aardewerk dateert vanaf 

de late middeleeuwen en werd gedetermineerd als Langerweher steengoed, gedraaid fijn 

grijs en roodbakkend aardewerk. Verder werden er nog enkele stuks bouwmateriaal 

aangetroffen (4 stuks met een gezamenlijk gewicht van 239 g). 

• Kan het plaggendek (of meerdere plaggenbodems) gedateerd worden? Zo ja, wat is hiervan 
de datering?  

Het noorden van het plangebied vertoont een afgetopte moederbodem met daarboven 

verschillende (sub-)recente ophogingspakketten. In het zuiden is er dan weer sprake van 

een podzolprofiel met bovenliggend verschillende ploeg- en/of cultuurlagen waarvan de 

oudste Ap(3)-horizont stuifzandlenzen vertoont. De verschillende horizonten van het 

podzolprofiel, zoals de Ah-, E-, Bh- en Bs-horizont, evenals de C-horizont zijn ook waar te 

nemen als opvulling van de sporen, zij het verploegd en vermengd, zoals aangetoond met 

de spadesteken in de mogelijke ontginningskuilen en greppels. In het noorden is dit 

podzolprofiel niet meer aanwezig in geregistreerde profielen, echter zijn er in de sporen wel 

nog elementen van de oorspronkelijke bodemopbouw aanwezig die vergraven werden. 

Opvallend is ook dat de aanwezigheid van stuifzanden sterk toeneemt na de volle 

middeleeuwen, zoals zichtbaar in de stuifzandopvullingen in de aanwezige greppels. Tevens 

is er nog een grijze cultuur- of ploeglaag gevormd na de late middeleeuwen – nieuwe tijd, 

gezien deze bovenop de vullingen van de greppels waar te nemen zijn.  

• Wat kan er op basis van het organische en anorganische vondstmateriaal gezegd worden 
over de datering van de nederzetting, de functie van de site, de materiële cultuur en de 
bestaanseconomie van de nederzetting? 

De aangetroffen sporen wijzen eerder op een perifeer gebied, waarbij de effectieve 

nederzetting elders werd ingericht.  
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De identificatie van houtskool uit de vermoedelijke houtskoolmeilers wijst er wel op dat het 

landschap tijdens de midden-bronstijd vermoedelijk nog aanzienlijk werd gedomineerd door 

eikenbos. Voor de ijzertijd zijn geen concrete uitspraken te doen over het landschap. De 

toename van stuifzandafzettingen na de volle middeleeuwen wijst er wel op dat het 

plangebied meer geëxploiteerd werd. Er kan dan ook gesteld worden dat zeker vanaf de 

middeleeuwen het plangebied een meer agrarisch, landelijk karakter aannam. De weinige 

vondsten zijn mogelijk ook te wijten aan het feit dat het eerder een offsite betreft, waar geen 

sprake was van actieve bewoning van het plangebied zelf.  

• Welke typologische ontwikkeling maakte het aardewerk door in de aangetroffen fasen? In 
hoeverre zijn (chrono)typologieën met betrekking tot het aardewerk en andere 
materiaalcategorieën uit aangrenzende regio’s toepasbaar? Welke overeenkomst en 
verschillen zijn aanwijsbaar? 

Het aardewerkensemble is te beperkt om een uitspraak te doen over concrete typologische 

ontwikkelingen. Behalve twee kleine fragmenten aardewerk uit de ijzertijd werd voornamelijk 

middeleeuws aardewerk en aardewerk uit de nieuwe tijd aangetroffen. De oudste 

fragmenten, met uitzondering van het intrusieve materiaal, werden teruggevonden in vulling 4 

van spoor 1022, waar een manchetrand in Maaslands witbakkend aardewerk werd 

aangetroffen met datering tussen 1050 en 1175 n. Chr. Al het overige aardewerk dateert vanaf 

de late middeleeuwen en werd gedetermineerd als Langerweher steengoed, gedraaid fijn 

grijs en roodbakkend aardewerk.  

• Was er sprake van herkenbare culturele invloeden en uitwisseling van producten vanuit 
andere gebieden? En zo ja: van waar en welke invloeden? Zijn er ook aanwijzingen voor de 
oorzaak van deze culturele invloeden? 

Het ensemble is te beperkt om concrete uitspraken te doen over culturele invloeden en 

uitwisseling, al zijn er uit de volle en late middeleeuwen wel baksels aanwezig respectievelijk 

afkomstig uit het Maasland en het Rijnland. 

• Is dit door middel van specialistisch onderzoek aan te tonen? 

Het ensemble is te beperkt en niet voldoende bewaard om een doorgedreven specialistisch 

onderzoek op uit te voeren.  

• Zijn er op basis van botanisch onderzoek uitspraken te doen over de ontwikkeling van het 
landschap en de voedseleconomie? Zo ja, hoe verliepen deze ontwikkelingen? 

Er werden geen vullingen aangetroffen die gebruikt konden worden ter analyse van voor 

macrobotanie of pollenonderzoek. Een houtskoolidentificatie wijst wel op een door eiken 

gedomineerd landschap tijdens de midden-bronstijd.  

• Welke onderzoeken zijn in de toekomst nog mogelijk en wenselijk op basis van het 
uitgevoerde assessment? 

Indien er in de nabije of ruimere omgeving in de toekomst nog andere grootschalige 

ontwikkelingen plaatsvinden waarbij archeologisch onderzoek noodzakelijk is, kan mogelijk 

de bijhorende menselijke woning buiten het perifere gebied dat hier werd aangetroffen 

geanalyseerd worden. 
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• Welke conserveringsmaatregelen moeten genomen worden om een goede bewaring en 
toekomstig onderzoek te garanderen? 

Er zijn geen bijkomende conserveringsmaatregelen noodzakelijk. 

• Is er een verwachting dat buiten het nu onderzochte gebied nog resten van de eventuele 
vindplaats aanwezig zijn en wat is de verwachting over de fysieke en inhoudelijke kwaliteit 
ervan? 

De site zal gedurende de aangetroffen archeologische perioden een landelijk agrarisch, 

offsite, karakter gehad hebben. Allicht werd het landschap tijdens de midden-bronstijd wel 

nog gedomineerd door eikenbos. Er werd een spieker aangetroffen uit de late ijzertijd, echter 

verder zijn er geen duidelijke gebouwstructuren of andere structuren aanwezig die erop wijzen 

dat de site actief bewoond werd. Mogelijks bevinden bewoningssporen zich elders in de 

nabije omgeving, zoals bv. richting het zuiden of oosten, waarnaar het reliëf in de ruimere 

omgeving oploopt, gezien er wel duidelijk menselijke aanwezigheid kon aangetoond worden 

tijdens de midden-bronstijd, late ijzertijd, volle middeleeuwen en late middeleeuwen – nieuwe 

tijd.  

• In hoeverre bleek het beeld uit de proefsleuven een adequate afspiegeling van de 
archeologische realiteit zoals blootgelegd tijdens de opgraving? 

Op basis van het proefsleuvenonderzoek werden meer archeologische sporen verwacht 

tijdens de opgraving, echter tijdens de opgraving bleek dat de proefsleuven in de zone voor 

vlakdekkend onderzoek toevallig samenvielen met twee van de voornaamste sporenclusters, 

en dat daarbuiten nog weinig bijkomende archeologische sporen aanwezig waren die niet 

werden aangesneden tijdens het proefsleuvenonderzoek. Er konden aan de hand van het 

vlakdekkend onderzoek wel nog aanzienlijke bijkomende inzichten verworven worden. 

Vanwege de weinige archeologische informatie beschikbaar in de omgeving van het 

plangebied betreffende (proto-)historische periode, is er wel kenniswinst behaald.  

 

 

 

 

 

 



  87 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1057    

8 LIJST MET FIGUREN 
Figuur 1: Plangebied op topografische kaart. .................................................................................................. 5 
Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart (GRB). ................................................................................................. 6 
Figuur 3: Syntheseplan van het proefsleuvenonderzoek zoals weergegeven in de nota .................................. 7 
Figuur 4: Plangebied met weergave van toekomstige inplanting met dieptes op GRB, gebaseerd op de 

laatste nieuwe plannen, zoals weergegeven in de nota ................................................................................. 10 
Figuur 5: Geplande werken binnen het plangebied weergegeven met sporenplan op GRB en de daarop 

gebaseerde Advieszone voor opgraving ....................................................................................................... 12 
Figuur 6:  Plangebied en op te graven zone weergegeven op KLIP-plan....................................................... 18 
Figuur 7: Plangebied met weergave van onderzochte werkput op meest recente orthofoto ........................... 20 
Figuur 8: Overzichtsfoto's vlakdekkende opgraving (©J. Verrijckt) .................................................................. 21 
Figuur 9: Allesporenkaart met weergave van coupelijnen ............................................................................... 22 
Figuur 10: Coupefoto's van kuilen S9 (boven) en S10 (onder) (©J. Verrijckt) .................................................. 23 
Figuur 11: Microscopische detailfoto’s houtskool van respectievelijk het dwarsvlak en het tangentiële vlak met 

reflecterend licht (©Weitz, A. 2022). ................................................................................................................ 24 
Figuur 12: Vlakfoto van structuur 1 (©J. Verrijckt) ............................................................................................ 25 
Figuur 13: Coupefoto’s van S18 (LO), S19 (LB), S20 (RB) en S21 (RO) (©J. Verrijckt) ................................... 25 
Figuur 14: Vlakfoto van structuur 1 na couperen (©J. Verrijckt) ....................................................................... 25 
Figuur 15: Structuurplan van structuur 1 .......................................................................................................... 26 
Figuur 16: Vlakfoto van greppel S22 (©J. Verrijckt) ......................................................................................... 27 
Figuur 17: Coupefoto van greppel S22 (©J. Verrijckt) ..................................................................................... 27 
Figuur 18: Vlakfoto van spadesteken onderaan greppel S22 (©J. Verrijckt) ................................................... 28 
Figuur 19: Overzichtsfoto van greppels S8 en S7 (©J. Verrijckt) ..................................................................... 29 
Figuur 20: Coupefoto van greppels S8 en S7 (©J. Verrijckt) ........................................................................... 30 
Figuur 21: Coupefoto van greppels S8 (S10) en S7 (S11) tijdens het proefsleuvenonderzoek ........................ 30 
Figuur 22: Vlakfoto van greppel S5 (=S41) die afdraait boven S62 (©J. Verrijckt) .......................................... 31 
Figuur 23: Coupefoto van S5 (=S41) (©J. Verrijckt) ....................................................................................... 31 
Figuur 24: Nazak stuifzandlaag zichtbaar in de coupe op de overgang tussen S5 (S41) en S62 (©J. Verrijckt)

 ....................................................................................................................................................................... 32 
Figuur 25: Vlak -en coupefoto van greppel S5 die greppel S3 oversnijdt (©J. Verrijckt) .................................. 32 
Figuur 26: Vlak -en coupefoto van greppel S4 die greppel S3 oversnijdt (©J. Verrijckt) .................................. 33 
Figuur 27: Coupefoto op greppel S62 en kuil S61 (©J. Verrijckt) .................................................................... 34 
Figuur 28: Coupefoto van het uiteinde van greppel S62 (©J. Verrijckt) ........................................................... 34 
Figuur 30: Coupefoto van greppel S25 (©J. Verrijckt) ..................................................................................... 34 
Figuur 29: Vlakfoto van greppel S62 (©J. Verrijckt) ......................................................................................... 34 
Figuur 31: Coupefoto van kuil S61, doorsneden door greppel S62 (©J. Verrijckt) .......................................... 35 
Figuur 32: Coupefoto van kuil S60, doorsneden door greppel S62 (©J. Verrijckt) .......................................... 36 
Figuur 33: Coupefoto van kuil S58, doorsneden door greppel S62 (©J. Verrijckt) .......................................... 36 
Figuur 34: Coupefoto van kuil S57 (©J. Verrijckt) ............................................................................................ 36 
Figuur 35: Coupefoto van kuil S54 (©J. Verrijckt) ............................................................................................ 37 
Figuur 36: Coupefoto van kuil S47 (©J. Verrijckt) ............................................................................................ 37 
Figuur 37: Coupefoto van S55, S56 en S65 (©J. Verrijckt) .............................................................................. 38 
Figuur 38: Coupefoto van S53 (©J. Verrijckt) .................................................................................................. 38 
Figuur 39: Coupefoto van paalkuil S64 (©J. Verrijckt) ..................................................................................... 39 
Figuur 40: Foto van kuil S27 (©J. Verrijckt) ..................................................................................................... 39 
Figuur 41: Coupefoto van S29 (©J. Verrijckt) .................................................................................................. 39 
Figuur 42: Coupefoto’s van enkele natuurlijke sporen, ter illustratie (©J. Verrijckt) ........................................... 41 
Figuur 43: Blanco allesporenkaart.................................................................................................................. 42 
Figuur 44: Geïnterpreteerde allesporenkaart met aanduiding van structuren .................................................. 43 
Figuur 45: Allesporenkaart met weergave van dateringen .............................................................................. 44 
Figuur 46: Syntheseplan op GRB ................................................................................................................... 45 
Figuur 47: C14-datering van S10 (M12) en S18 (M8) (Boudin, M. 2022) ........................................................ 47 
Figuur 48: Sporenplan met weergave van de staalnamen ............................................................................. 48 
Figuur 49: Plangebied op DHM II Vlaanderen zoals weergegeven in de archeologienota ............................. 50 
Figuur 50: Sporenplan op het digitale terreinmodel (DTM) met weergave van de maaiveldhoogtes. ............. 51 
Figuur 51: Plangebied op het digitale terreinmodel (DTM) met weergave van de vlakhoogtes. ...................... 52 



  88 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1057    

Figuur 52: Plangebied op Tertiair geologische kaart ...................................................................................... 53 
Figuur 53: Plangebied op Quartair geologische kaart (1/200.000) ................................................................. 54 
Figuur 54: Plangebied op de Ferrariskaart ..................................................................................................... 57 
Figuur 55: Plangebied op de Vandermaelenkaart .......................................................................................... 58 
Figuur 56: Plangebied op de Atlas der Buurtwegen ....................................................................................... 59 
Figuur 57: Plangebied op orthofoto 1971 ....................................................................................................... 60 
Figuur 58: Plangebied en omgeving op de CAI-kaart .................................................................................... 62 
Figuur 59: Profiel 1 (©J. Verrijckt) .................................................................................................................... 64 
Figuur 60: Profiel 2 (©J. Verrijckt) .................................................................................................................... 65 
Figuur 61: Sporenplan op de bodemkaart met weergave van de gezette profielen ....................................... 66 
Figuur 62: Schematische weergave van de eenheden in stuifzandgebieden (Bakker, T. et al. 2003 naar 

Koster, 1978) .................................................................................................................................................. 68 
Figuur 63: Dekzand met een intacte podzol, stuifzand met bodemvorming en een dik antropogeen dek nabij 

Mierlo, Noord-Brabant (©Archol, in: Van Zijverden, W. & De Moor, J. 2014). ................................................. 69 
Figuur 64: Afbeelding van een kuilmeiler in een handleiding voor metaalverwerking door Italiaanse 

metallurgist Vannoccio Biringuccio (1540) ...................................................................................................... 70 
Figuur 65: Structuurplan van structuur 1 .......................................................................................................... 72 
Figuur 66: Foto van handgevormd aardewerkbaksel met chamotteverschraling (VNR 6) (©J. Verrijckt) ........ 75 
Figuur 67: Randtekening en foto’s van VNR 4 met manchetrand en linksonder een detail van de Maaslandse 

baksels in dit vondstnummer (©J. Verrijckt) .................................................................................................... 76 
Figuur 68: Randtekening en foto van teil VNR 2 (©J. Verrijckt) ........................................................................ 77 
Figuur 69: Rijnland steengoed in VNR 3 (©J. Verrijckt) ................................................................................... 77 
Figuur 70: Randtekening en foto van teil VNR 7 (©J. Verrijckt) ........................................................................ 78 

 

 

 

9 LIJST MET TABELLEN 
Tabel 1: Aantallen en gewichten per vondstcategorie .................................................................................... 46 
Tabel 2: Stalenlijst ........................................................................................................................................... 46 
Tabel 3: Archeologische waarden in de CAI in de onmiddellijke omgeving van het plangebied. ................... 61 
Tabel 4: Aangetroffen aardewerk met weergave van context, aantallen en bakseltype .................................. 74 
Tabel 5: Minimum aantal eenheden per bakseltype ...................................................................................... 75 
 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 



  89 

 

 

 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1057    

PLANNENLIJST BALEN, MOLENVELD 
 

PROJECTCODE OPGRAVING 2021E306 

Plannummer Figuur 1 

Type plan Topografische kaart 

Onderwerp plan Plangebied op topografische kaart.  

Aanmaakschaal 1:7.500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 30/06/2021 

  

Plannummer Figuur 2 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Plangebied op het GRB (kadasterkaart) 

Aanmaakschaal 1:1.000 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 30/06/2021 

  

Plannummer Figuur 3 

Type plan Kadasterkaart & Digitaal Hoogtemodel 

Onderwerp plan Syntheseplan proefsleuvenonderzoek op GRB & 

DHM II 

Aanmaakschaal 1:500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 07/04/2021 

  

Plannummer Figuur 4 - Figuur 5 

Type plan Geplande werken 

Onderwerp plan Plangebied met toekomstige inplanting en dieptes 

en advieszone opgraving 

Aanmaakschaal 1:500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 07/04/2021 

  

Plannummer Figuur 6 

Type plan KLIP 

Onderwerp plan Op te graven zone weergegeven op KLIP-plan 

Aanmaakschaal 1:500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 30/06/2021 

  

Plannummer Figuur 7 

Type plan Orthofoto 

Onderwerp plan Plangebied met weergave zone opgraving en 

werkputten 

Aanmaakschaal 1:500 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 30/06/2021 

  

Plannummer Figuur 9 

Type plan Allesporenkaart 

Onderwerp plan ASK met weergave van coupelijnen 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 14/07/2022 

  

Plannummer Figuur 15 
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Type plan Structuurplan 

Onderwerp plan Structuurplan vierpostenspieker 1 

Aanmaakschaal Zie plan 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 27/06/2022 

  

Plannummer Figuur 43 

Type plan Allesporenkaart 

Onderwerp plan Blanco ASK 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 13/07/2022 

  

Plannummer Figuur 44 

Type plan Allesporenkaart 

Onderwerp plan Geïnterpreteerd ASK met weergave structuren 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 13/07/2022 

  

Plannummer Figuur 45 

Type plan Allesporenkaart 

Onderwerp plan Gedateerde ASK met weergave structuren 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 13/07/2022 

  

Plannummer Figuur 46 

Type plan Kadasterkaart 

Onderwerp plan Syntheseplan op GRB 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 13/07/2022 

  

Plannummer Figuur 48 

Type plan Stalenkaart 

Onderwerp plan Sporenplan met weergave van staalnamen 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal  

Datum 06/07/2021 

  

Plannummer Figuur 50 

Type plan Digitaal terreinmodel en kadasterkaart 

Onderwerp plan Sporenplan met maaiveldhoogtes en DTM op GRB 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 30/06/2021 

  

Plannummer Figuur 51 

Type plan Digitaal terreinmodel en kadasterkaart 

Onderwerp plan Sporenplan met vlakhoogtes en DTM op GRB 

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 30/06/2021 
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Plannummer Figuur 61 

Type plan Bodemkaart 

Onderwerp plan Sporenplan en gezette profielen op bodemkaart  

Aanmaakschaal 1:250 

Aanmaakwijze Digitaal 

Datum 30/06/2021 
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