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1 Beschrijvend gedeelte

B. Van der Veken

1.1 Administratieve gegevens

Merksplas, Steenweg op Hoogstraten

In het voorliggende rapport wordt een onderzoek beschreven waarvoor de volgende administratieve

gegevens gelden:

Tabel 1. Administratieve gegevens.

Aanleiding:

Locatie:

Plaats:

Gemeente:
Provincie:

Kadastrale gegevens:

Diepte bodemverstoring

Oppervlakte plangebied
Coordinaten (bounding box; Lambertcoérdinaten
(EPSG:31370)

Projectcodes:

VEC-projectnummer opgraving:
Erkende archeoloog:
Begindatum onderzoek:
Einddatum onderzoek:
Auteurs:

Beheer en plaats documentatie:

Relevante thesaurustermen:

Verkaveling, met aanleg van een weg, ondergrondse
nutsvoorzieningen en een bufferbekken

Steenweg op Hoogstraten en J. Mertensstraat
Merksplas

Merksplas

Antwerpen

Merksplas, geen afdeling, sectie |, private percelen:
452/2D, 453B, 454L en 461B.

Verkaveling: circa 80 cm -mv

Wegdek: circa 50 cm -mv

Ondergrondse nutsleidingen: maximum 1,2 m -mv
Ondergrondse riolering: maximum 2 m -mv

Buffer: maximum 1,2 m -mv

23.952m?/2,3 ha

NO: 184.100,1 / 228.124,9

Z: 183.939,4/227.890,8

NW: 184.009,5 / 228.203,6

2017K348 (archeologienota)

2018K155 (landschappelijk bodemonderzoek)
2019D70 (verkennend archeologisch booronderzoek)
2019F163 (proefsleuvenonderzoek)

2019)87 (opgraving)

4210558

B. Van der Veken (OE/ERK/Archeoloog/2016/00147)
11-10-2019

13-11-2019

B. Van der Veken, A. Schoups, J. Huizer, L. Thissen,

E. Eimermann, A.A.J. Griffioen, J.T. Verduin, R.A. Houkes,
D. Van den Notelaer, P.T.A. de Rijk, J. Lemahieu, H. van
Engeldorp Gastelaars, G. Hofman, T. Vernimmen,

N. Hammers, M. Dijkshoorn, N. van Asch, T. Goslar,
S. Lorenzotti en I. Mahu

Archeologisch Depot Turnhout

Druivenstraat 18

2300 Turnhout

Vlakdekkende opgraving; nederzetting; beekdal; lJzertijd; Late
Middeleeuwen; Nieuwe tijd; Tweede Wereldoorlog
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1.2 Algemeen

In opdracht heeft het Vlaams Erfgoed Centrum in het najaar van 2019 een opgraving uitgevoerd op een
terrein gelegen langsheen de Steenweg op Hoogstraten, gemeente Merksplas (zie afb. 1). De opgraving
volgde op een proefsleuvenonderzoek (prospectie met ingreep in de bodem) waarvan de nota’ in juli 2019
is opgesteld. Op het moment van schrijven wordt in het plangebied stapsgewijs nieuwbouw gerealiseerd, in
de vorm van een verkaveling. De verkavelingsplannen omvatten eveneens de aanleg van een weg,
ondergrondse nutsvoorzieningen en een bufferbekken. De werken gaan gepaard met bodemingrepen die
kunnen resulteren in het verstoren van een ongeroerde bodem en het vernietigen van archeologische
waarden.

Het proefsleuvenonderzoek volgde op een eerdere archeologienota? van een bureauonderzoek, een
landschappelijk bodemonderzoek en een verkennend archeologisch booronderzoek3, alle uitgevoerd en
gerapporteerd door het Vlaams Erfgoed Centrum. In hoofdstuk 3 worden de verschillende onderzoeken
beknopt voorgesteld. Voor een uitgebreid overzicht van voornoemde onderzoeken en de specifieke
onderzoeksresultaten wordt verwezen naar de betreffende rapportages.

ST TIEE A LT

L | BSOS -SCF i 'Ill-l.\lllln
184250 18450

_
o
-

D Plangebied

Afb. 1.  Locatiekaart van het oorspronkelijke plangebied.

Uit het vooronderzoek, met name het proefsleuvenonderzoek, is gebleken dat in het plangebied een
vindplaats aanwezig is. Naast een grote (water)kuil en meerdere greppels werden, verspreid over het
terrein, verschillende sporenclusters aangetroffen en enkele mogelijke structuren opgemerkt. De sporen die
tijdens het proefsleuvenonderzoek zijn geregistreerd, betreffen vooral kuilen en paalkuilen met een
vermoedelijke datering in de late prehistorie, al is dat door het ontbreken van vondstmateriaal niet met
zekerheid te stellen. De greppels in het plangebied dateren vanaf de Late Middeleeuwen.*

tJennes et al. 2019.

2Van Bavel 2018.

3 Voor beide: zie Jennes et al. 2019.
4Jennes et al. 2019.
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Typisch voor de late prehistorie is het aantreffen van verspreid liggende bewoning. Om een goed beeld van
de aanwezige bewoning te krijgen bleek een vlakdekkende opgraving noodzakelijk, aangezien behoud in situ
niet mogelijk was. De tijdens het proefsleuvenonderzoek aangetroffen sporen en structuren maken duidelijk
dat het plangebied zeker potentie op archeologische kennisvermeerdering heeft. Een groot gedeelte van
het plangebied werd daarom geselecteerd voor vervolgonderzoek.

Het voor opgraving geselecteerde gebied is circa 1,7 ha groot (zie afb. 2). Het meest zuidelijke deel van het
plangebied werd na het vooronderzoek vrijgegeven. Aanleiding hiertoe waren de aanwezige verstoringen in
dit deel van het plangebied en de densiteit aan laatmiddeleeuwse en/of nieuwetijdse greppels (en de
afwezigheid van overige sporen). In hoofdstuk 3 zal dieper op het vooronderzoek worden ingegaan.
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Afb. 2. Huidig plangebied geplot op de allesporenkaart van het proefsleuvenonderzoek, met onderaan
in beeld de zone die werd vrijgegeven na het vooronderzoek.

Voor de start van het onderzoek werd een melding van aanvang gedaan bij het agentschap Onroerend
Erfgoed. Tevens werd een projectcode opgevraagd in het archeologieportaal en werd een KLIP aangevraagd
voor het terrein. De opgraving is uitgevoerd in de periode van 11 oktober t/m 13 november 2019, in
wisselende weersomstandigheden.

Het veldteam van het Vlaams Erfgoed Centrum bestond uit B. Van der Veken (projectleider en erkend
archeoloog), L. van Sambeek, G. Nieuwlaat, M. van Vliet (assistent-archeologen) en A. Veenhof (senior
veldtechnicus). De profielen zijn bestudeerd door aardkundige J. Huizer. De graafmachine werd aangeleverd
door Luijten Archeologisch Grondwerk. De kraan werd vakkundig bediend door T. Vercammen.
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De bevoegde overheid is de dienst Onroerend Erfgoed Antwerpen, met als contactpersoon S. Debruyne.
Contactpersoon bij de opdrachtgever is J. Goen. S. Delaruelle van Erfgoed Noorderkempen heeft het project
begeleid in de veldwerkfase. Ten tijde van de uitwerking was J. Van Doninck van Erfgoed Noorderkempen
beschikbaar voor advies en wetenschappelijke begeleiding.

Het vondstmateriaal is bestudeerd door E. Eimermann en L. Thissen (handgevormd aardewerk), A.A.J.
Griffioen (gedraaid aardewerk, pijpaardewerk en glas), J.T. Verduin (metaal), R.A. Houkes (natuursteen en
keramisch bouwmateriaal), D. Van den Notelaer (baksteen), G. Hofman en T. Vernimmen (hout), P.T.A. de
Rijk (metaalslak), J. Lemahieu (vuursteen) en H. van Engeldorp Gastelaars (dierlijk botmateriaal).
Conservering is uitgevoerd door I. Mahu en S. Lorenzotti. Het natuurwetenschappelijk onderzoek is
uitgevoerd door M. Dijkshoorn, N. Hammers, N. van Asch (archeobotanisch onderzoek) en het Poznan
Radiocarbon Laboratory (}*C-onderzoek, T. Goslar).

GIS/CAD afbeeldingen voor dit project zijn gemaakt door A. Botman. Objectfoto’s en tekeningen zijn van de
hand van L. Thissen, P.T.A. de Rijk, G. Hofman en M. Hoppel. De opmaak van het rapport was in handen van
J. Pasveer. Controle en coordinatie van documentatie en vondstverwerking is uitgevoerd door J.W.
Beestman. De auteur wenst ook B.A.T.M Weekers-Hendrikx te bedanken voor de collegiale toetsing van de
rapportage.

De vondsten en bijbehorende documentatie die tijdens het archeologisch onderzoek zijn verzameld, zijn op
het moment van schrijven nog in bewaring in het depot van het Vlaams Erfgoed Centrum, maar zullen na
afronding van het onderzoek worden overgedragen aan het erkend onroerend erfgoeddepot Erfgoeddepot
Noorderkempen te Turnhout.

13 Onderzoeksopdracht

1.3.1 Vraagstelling

Het doel van een archeologische opgraving is een wetenschappelijk verantwoorde registratie en studie van
sporen van menselijke activiteit of aanwezigheid op het terrein en het ex situ veiligstellen van de
behoudenswaardige archeologie.

Voor dit onderzoek werden volgende onderzoeksvragen opgenomen in het Programma van Maatregelen®:

Landschap

- Wat is de archeologisch relevante geologische en bodemkundige opbouw? In hoeverre is de
bodemopbouw intact? Is er sprake van bodemdegradatie en/of erosie, en wat vertelt dit over de
intactheid van de sporen?

- Wat is de aard, omvang, datering, ruimtelijke samenhang en conservatie van de aangetroffen
archeologische resten?

- Kan door middel van botanisch onderzoek op de oude cultuurlaag inzicht verkregen worden in het
landschap uit de periode van de aangetroffen site? Zo ja, welke?

Nederzetting

- Wat is de omvang en de ruimtelijke structuur van de aangetroffen nederzetting? Gaat het om één of
meerdere erven en is er sprake van een fasering?

- Welke elementen omvatten de erven en hoe zijn ze gestructureerd (eventueel in verschillende fasen)?

- In hoeverre kunnen er gebouwplattegronden worden herkend en kunnen er uitspraken worden gedaan
met betrekking tot de typen plattegronden en functionele en constructieve aspecten van de
gebouwen? Is er sprake van herstelfasen? Zijn er aanwijzingen voor interne organisatie binnen de
gebouwen?

- Zijn er sporen terug te vinden die te relateren zijn aan funeraire activiteiten? Zo ja, welke? Omschrijf.

- Op welke manier is de nederzetting en het omliggende cultuurlandschap ingericht
(verkavelingsgreppels, afsluitingen e.d.)? Is er een directe relatie met het landschap?

5 Overgenomen uit Jennes en Weekers-Hendrikx 2019.
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- Hoe past de vindplaats binnen het regionale landschap met betrekking tot de onderzochte periodes?
Zijn deze vergelijkbaar met andere soortgelijke vindplaatsen uit dezelfde periodes of wijzen de
resultaten op een specifieke functie of specifieke omstandigheden binnen de nederzetting?

Materiéle cultuur

- Tot welke vondsttypen of vondstcategorieén behoren de vondsten, wat is de vondstdichtheid en de
conserveringsgraad?

- Wat kan er op basis van het organische en anorganische vondstmateriaal gezegd worden over de
datering van de nederzetting, de functie van de site, de materiéle cultuur en de bestaanseconomie van
de nederzetting?

- Welke typologische ontwikkeling maakte het aardewerk door in de aangetroffen fasen? In hoeverre
zijn (chrono)typologieén met betrekking tot aardewerk en andere materiaalcategorieén uit
aangrenzende regio's toepasbaar? Welke overeenkomsten en welke verschillen zijn aanwijsbaar?

- Was er sprake van herkenbare culturele invloeden en uitwisseling van producten vanuit andere
gebieden? En zo ja: van waar en welke invloeden? Zijn er ook aanwijzingen voor de oorzaak van deze
culturele invloeden (handel, sociaal, politiek, ...)?

- Is dit door middel van gericht specialistisch onderzoek, bijvoorbeeld onderzoek naar aardewerkbaksels,
aan te tonen?

Aanbevelingen

- Zijn er op basis van botanisch onderzoek uitspraken te doen over de ontwikkeling van het landschap en
de voedseleconomie? Zo ja, hoe verliepen deze ontwikkelingen?

- Welke onderzoeken zijn in de toekomst nog mogelijk en wenselijk op basis van het

- uitgevoerde assessment?

- Welke conserveringsmaatregelen moeten genomen worden om een goede bewaring en toekomstig
onderzoek te garanderen?

- Is er een verwachting dat buiten het nu onderzochte gebied nog resten van de eventuele vindplaats
aanwezig zijn en wat is de verwachting over de fysieke en inhoudelijke kwaliteit daarvan?

Algemeen

- In hoeverre bleek het beeld uit de proefsleuven een adequate afspiegeling van de

- archeologische realiteit zoals blootgelegd tijdens de opgraving? Welke elementen werden niet
aangesneden tijdens het vooronderzoek?

1.3.2 Beschrijving van de geplande werken

Momenteel is het plangebied in ontwikkeling. Heel wat woningen werden reeds gerealiseerd. In het
plangebied komen in totaal veertig woningen met tuin en oprit. Ten tijde van de archeologienota was niet
bekend of de woningen onderkelderd zouden worden. In de archeologienota valt verder te lezen dat de
woningen bereikbaar zullen zijn via een toegangsweg. Er kan worden aangenomen dat de bodem tijdens de
verkaveling volledig verstoord gaat worden, tot minimaal 80 centimeter onder maaiveld. De diepte van het
wegdek zal maximaal 60 centimeter bedragen. Het wegdek zal uit verscheidene lagen bestaan, op een
ondergrond van geotextiel. Verder zullen er ondergrondse nutsvoorzieningen en een bufferbekken worden
aangelegd op een diepte van 1,2 meter beneden maaiveld. De diepte van de ondergrondse riolering zal circa
2 meter bedragen (zie afb. 3 en 49).

In de ondergrond aanwezige archeologische waarden zullen door voornoemde werkzaamheden worden
aangetast. Aard en omvang van de werken maakten het archeologisch onderzoek noodzakelijk.

6 Afbeeldingen overgenomen uit Jennes e.a. 2019, afb. 6 en 5.
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D Plangebied

Afb. 3.  Gegeorefereerd toekomstige plangebied op de GRB-kaart.

|IMODELDWARSPROFIEL STRAAT || sciiaa : 150

TOPLAAG 4 cm KWS—MENGSEL TYPE AB-4C
ONDERLAAG 6 cm KWS-MENGSEL TYPE APO-A
FUNDERING 11 cm STEENSLAG TYPE IIA
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ONDERFUNDERING 20 cm TYPE 1
GEOTEXTIEL
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Afb. 4.  Doorsnede van de aan te leggen weg, riolering en nutsvoorzieningen.
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1.4 Onderzoeksstrategie en methoden
Het vlakdekkend archeologisch onderzoek is uitgevoerd conform het Programma van Maatregelen en de
Code van Goede Praktijk, specifiek zoals beschreven in hoofdstuk 15 tot en met 22.

Tijdens het onderzoek zijn in het onderzoeksgebied 12 werkputten aangelegd met een totale oppervlakte
van 18.027 m? (in vlak 1) (zie afb. 5). Werkputten 1 t/m 11 zijn aangelegd in de zone die geselecteerd werd
voor het vlakdekkend onderzoek. N.B.: werkput 12 ligt daarbuiten. Na het aantreffen van een sporencluster
in werkput 11 waarin een gedeelte van een gebouwplattegrond werd vermoed, is met de opdrachtgever
contact gezocht en werd een voorstel ingediend voor een kleine uitbreiding aan de zuidoostkant, in het deel
van het plangebied dat reeds was vrijgegeven. De opdrachtgever gaf hiervoor akkoord (mail d.d. 5-11-19).
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Afb. 5.  Overzicht van de aangelegde werkputten. De kleine vlakjes binnen de werkputten betreffen de
aangelegde tweede vlakken.

Het archeologische vlak is onder begeleiding van de veldwerkleider machinaal aangelegd door een kraan op
rupsbanden met een gladde bak met een breedte van 2 m. Het vlak werd aangelegd in de B-horizont of de
top van de C-horizont. Lokaal zijn enkele tweede vlakken aangelegd. Tijdens de aanleg van het vlak zijn
vondsten in vakken van 5 bij 5 m verzameld. Vuursteen- en metaalvondsten zijn als puntvondst ingemeten.
Waar nodig is het vlak manueel opgeschaafd om de leesbaarheid te bevorderen. De sporen zijn meteen
ingekrast en voorzien van een spoornummer. Vervolgens zijn het vlak en de sporen digitaal ingemeten en
beschreven met behulp van een GPS. Daarnaast zijn op regelmatige afstanden vlak- en maaiveldhoogtes
ingemeten. De vlak- en maaiveldhoogtes van het onderzoek zijn toegevoegd aan de bijlagen.

De aangetroffen grondsporen zijn met de hand gecoupeerd. Diepere en omvangrijke sporen zijn machinaal

gecoupeerd, laagsgewijs, onder begeleiding van de veldwerkleider. Alle antropogene sporen zijn
gefotografeerd, ingetekend (schaal 1:20) en beschreven. Het restant van de gecoupeerde sporen is
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vervolgens al schavend afgewerkt. Vondsten zijn per spoor of per vulling verzameld. Een selectie van
geschikte sporen is bemonsterd voor botanisch onderzoek en ten behoeve van een eventuele *C-datering.
De houten constructies van de aangetroffen waterputten zijn bemonsterd voor specialistisch
houtonderzoek en dendrochronologisch onderzoek.

Voor het fysisch geografisch onderzoek zijn in de werkputten op regelmatige afstanden profielkolommen
gedocumenteerd, in aanvulling op de profielen uit het vooronderzoek. De meeste kolommen bevinden zich
op de korte zijden van de werkputten, aan de oost- en westzijde. Daarnaast zijn aan de noordrand van het
plangebied meerdere profielen gedocumenteerd en werden bij het documenteren van enkele
greppeldoorsneden langsheen het profiel ook de natuurlijke bodemhorizonten naast het betreffende spoor
geregistreerd. Op deze manier werd de bodemopbouw in het plangebied grondig en ruimschoots
gedocumenteerd.

De kolommen zijn handmatig opgeschaafd en vervolgens ingekrast. De lithologische lagen zijn
gedocumenteerd, alsook de archeologisch relevante lagen zoals vegetatiehorizonten, cultuurlagen en
sporen. Deze zijn beschreven op textuur, kleur en bodemkundige verschijningen en gecontroleerd door een
aardkundige.

1.5 Opzet van het rapport

Dit rapport betreft een basisrapportage, waarin de resultaten van het archeologisch onderzoek worden
gepresenteerd. Na dit inleidende hoofdstuk volgt het assessment van de sporen, vondsten en monsters in
hoofdstuk 2 en de beschrijving van het kader van de vindplaats in hoofdstuk 3. Vervolgens wordt er
ingegaan op de resultaten van het archeologische terreinwerk: in hoofdstuk 4 worden de resultaten van het
fysisch geografisch onderzoek besproken, hoofdstuk 5 omvat het sporen- en structurenverhaal.

Vanaf hoofdstuk 6 volgen de vondstcategorieén, waarbij in eerste instantie het handgevormde aardewerk
(hoofdstuk 6) en het gedraaide aardewerk (hoofdstuk 7) aan bod komen. Hierna volgen de metaalvondsten
(hoofdstuk 8), het natuursteen (hoofdstuk 9), het bouwmateriaal (hoofdstuk 10), de overige
vondstcategorieén (hoofdstuk 11) en tot slot het hout (hoofdstuk 12).

In hoofdstuk 13 komen de resultaten van het natuurwetenschappelijk onderzoek aan bod. De rapportage
besluit met een synthetiserende samenvatting van alle onderzoeksresultaten in hoofdstuk 14, met
aansluitend de beantwoording van de onderzoeksvragen. De auteurs staan telkens bij de betreffende
hoofdstukken of paragrafen vermeld.

Aangezien deze rapportage is opgebouwd uit deelrapporten zijn dubbelingen onvermijdelijk. Zo komen
bijvoorbeeld de dateringen van het vondstmateriaal of de **C-dateringen in het hoofdstuk Sporen en
structuren voor, ter ondersteuning en verheldering van het sporen- en structurenverhaal, maar worden
beide onderzoeken ook verderop in de rapportage, bij de specialistische onderzoeken, uit de doeken
gedaan. Uiteraard schrijft iedere auteur vanuit zijn eigen expertise of standpunt en worden andere accenten
gelegd. Logischerwijze zijn de beschrijvingen van vondsten en bepaalde natuurwetenschappelijke analyses
gedetailleerder en uitgebreider in de specialistische bijdragen dan in het sporen- en structurenverhaal.

Basisgegevens, determinaties, aanvullend kaartmateriaal en specialistische deelrapportages zijn zoveel
mogelijk digitaal aan het rapport toegevoegd (in de bijlagen). Het volledige projectarchief kan na afronding
geconsulteerd worden in het erkend onroerend erfgoeddepot Erfgoeddepot Noorderkempen te Turnhout.
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2 Assessmentrapport

B. Van der Veken

2.1 Inleiding

Het assessmentrapport bevat de registratie en bijhorende observatie van de tijdens de opgraving
aangetroffen sporen, structuren, vondsten en genomen stalen. Daarnaast wordt in een conservatie-
assessment ook uiteengezet of de vondsten en stalen moeten voldoen aan specifieke
conservatiemaatregelen en een eventueel advies tot deselectie. Dit hoofdstuk bevat verder lijsten en
tekstuele opsommingen met hun potentieel en bijhorende verwerkingsstrategie voor verder onderzoek.

2.2 Sporen, spoorcombinaties en archeologische structuren

Tijdens de opgraving zijn in totaal 576 sporen geregistreerd. Een aanzienlijk deel hiervan (n=194) bleek na
couperen van natuurlijke oorsprong. De voornaamste antropogene sporen betreffen paalsporen, gevolgd
door kuilen en greppels (zie tabel 2 en bijlage 1). Het aantal sporen is, gezien de oppervlakte van het
onderzochte gebied en het type onderzoek, gemiddeld te noemen. Op de allesporenkaart valt een venige
laagte in het noorden op (werkputten 1 en 6) en een laagte centraal in het plangebied (werkputten 3 en 9)
die plaats biedt aan enkele waterputten- en een waterkuil, meer bepaald aan de oostrand van werkput 9.
Voorts kan gesteld worden dat het westelijk en noordwestelijk deel van het plangebied over het algemeen
vrij nat was en weinig of geen bewoningssporen bevatte. De spoordichtheid in het onderzoeksgebied nam
toe richting het oosten en zuidoosten.

Aan de westzijde van werkputten 4 en 10 zijn bodemverbeteringskuilen of moesbedden uit de Late
Middeleeuwen of Nieuwe tijd aanwezig. Zij zorgden voor een verstoring van het archeologisch vlak (zie afb.
8). Verder valt de verstoring van de ondergrond in het onderzoeksgebied mee. Er zijn weinig verstoringen
geregistreerd in het opgegraven gebied. Vermeldenswaardig zijn misschien nog de resterende delen van
enkele proefsleuven in het vlak. Waar de proefsleuven dieper (dan nodig) werden aangelegd, is in sommige
gevallen, bijvoorbeeld bij afwezigheid van sporen, beslist om de oude proefsleuven deels in het vlak te laten
zitten. Vaak was dit het geval in de lager gelegen delen.

Voorts is de conservering van de grondsporen veelal goed te noemen. Over het algemeen tekenden de
sporen zich duidelijk af, zowel in het vlak als in doorsnede. Paalkernen en fasen van opvulling waren goed te

onderscheiden.

Tabel 2. Sporenaantallen.

Aard spoor  Aantal Verklaring van afkortingen

GR 80 Greppel

KL 81 Kuil

LG 11 Laag

NV 194 Natuurlijke verstoring
PK 172 Paalkuil

REC 23 Recente verstoring

SS 2 Spitsporen

ST 1 Stakenrij

WA 10 Waterput

WK 2 Waterkuil

In tabel 2 wordt een overzicht gegeven van de aangetroffen grondsporen en spoorcategorieén in het
onderzoeksgebied. Circa tweederde van het totale aantal geregistreerde sporen betreft sporen van
antropogene aard. Maar liefst 194 grondsporen (circa 34%) bleken tijdens de aanleg van het vlak of na
couperen van natuurlijke oorsprong te zijn. Het grote aantal natuurlijke verstoringen in verhouding tot het
totale sporenensemble toont aan dat het in sommige zones lastig was om sporen te herkennen. Door de
vlekkerigheid van het vlak, vaak in de lager gelegen zones, werden meer natuurlijke viekken dan gemiddeld
aangekrast.
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Afb. 6.  Het gedeelte van het plangebied tegen de Steenweg op Hoogstraten aan is laag gelegen.
Achteraan in beeld de venige laagte, het laagst gelegen deel van het terrein.

Afb. 7.  Een lokale laagte in werkput 9. De laagte bevat waterkuil S 9.23 en waterputten S 9.27 en S 9.30.

Afb. 8.  Het westelijk deel van werkput 10 in bovenaanzicht. De bodemverbeteringskuilen zorgen voor een
verstoord vlak. Centraal in beeld bevinden zich nog de restanten van S 10.1 en S 10.2, de
granaatinslagen.
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Van de antropogene sporen is veruit het grootste aantal, om precies te zijn 194 stuks, te interpreteren als
paalspoor (paalkuil, paalgat, of een combinatie daarvan). De meeste paalsporen hebben een vulling die
bruin of grijs (of een combinatie daarvan) van kleur is. De restdiepte loopt uiteen van 2 tot 120 cm.
Gemiddeld hebben de paalsporen een restdiepte van 18 cm.

De paalsporen zijn in meerdere perioden te dateren. Een belangrijke component betreft de sporen met een
datering in de late prehistorie. Uit de paalsporen van de opgraving Merksplas, Steenweg op Hoogstraten
konden tijdens het veldwerk zes kleine gebouwplattegronden, spiekers, gereconstrueerd worden
(structuren 11 t/m 16). De datering van voornoemde structuren is bepaald aan de hand van het
vondstmateriaal dat in enkele spiekers is aangetroffen. Voorts is aan de zuidrand van het onderzoeksgebied
een sporencluster geregistreerd met tal van paalsporen. Helaas kon geen gebouwplattegrond of andere
structuur in de sporencluster herkend worden. De sporencluster heeft een datering in de Late
Middeleeuwen.

Tot slot zijn in het onderzoeksgebied twee palenrijen als structuur aangeduid (structuren 9 en 10), evenals
een stakenrij (structuur 8). De palenrijen en stakenrij hebben een datering in de Nieuwe of Nieuwste tijd en
lijken aan een voormalige landindeling toe te horen. Verderop in de rapportage (zie hoofdstuk 5) zal op deze
zaken dieper worden ingegaan.

Een volgende groep sporen zijn de kuilen. De definitie kuil wordt meestal gegeven aan sporen die vanwege hun
grootte, diepte of inhoud afwijken van paalkuilen. Kuilen kunnen om verschillende redenen worden gegraven,
zoals bijvoorbeeld voor de winning van grondstoffen, de opslag van voedsel (silo’s), het stoken van houtskool
(houtskoolmeilers), voor het bereiden van voedsel, als afvaldump, enzovoort. In de kuil kunnen sporen van het
gebruik achterblijven, maar het is lang niet altijd mogelijk om de oorspronkelijke functie te achterhalen. Soms
geeft de ligging ten opzichte van bepaalde structuren of andere sporen wel een indicatie. Als de kuilen buiten
gebruik raken, kunnen ze in tweede instantie als afvalkuil worden gebruikt of langzaam opvullen met
rondslingerend vuil en zand van het erf.” Wanneer de functie van een kuil nader gedefinieerd kan worden zal
deze in de database en in de tekst ook zo benoemd worden (bijvoorbeeld afvalkuil, haardkuil,
houtskoolmeiler). Wanneer hun functie niet nader kan bepaald worden, staan ze als kuil benoemd.

In totaal zijn tijdens het onderzoek 81 kuilen geregistreerd. De kuilen komen verspreid over het onderzoeks-
gebied voor maar de grootste clustering is aanwezig in de zuidoostelijke sporencluster. Geen van de kuilen
heeft uitzonderlijk veel materiaal opgeleverd, waardoor een functie als afvalkuil is uitgesloten. De kuilen
hebben over het algemeen een donkergrijze of donkerbruine opvulling, met een grote verscheidenheid aan
neventinten. De diepte van de kuilen loopt uiteen van 2 tot 96 cm. De gemiddelde restdiepte bedraagt 22 cm.

Greppels zijn er in alle maten en vormen en kunnen verschillende functies hebben gehad. Kavel- of
perceleringsgreppels, afwaterings- en erfgreppels zijn de meest voorkomende types. Greppels kunnen
eveneens deel uitmaken van gebouwplattegronden (wandgreppels). Om erven te kunnen begrenzen is het
aantreffen van erfgreppels een welkome hulp.

In het onderzoeksgebied zijn 80 greppels geregistreerd. Dit aantal is misleidend, daar een greppel iedere keer
als deze een putgrens overschrijdt in de database opnieuw als record wordt opgenomen. Hetzelfde geldt
wanneer er een tweede (of dieper) vlak wordt aangelegd. Van de 80 geregistreerde greppels is van 59 greppels
nadere informatie beschikbaar. De greppels komen verspreid over het terrein voor en hebben doorgaans een
bruine of grijze opvulling. De diepte van de greppels loopt uiteen van 2 tot 104 cm. De diepe(re) greppels
betreffen vaak percelerings- of kavelgreppels. Uit enkele greppels is een behoorlijke hoeveelheid
vondstmateriaal verzameld. Verderop in de rapportage zal hier ruime aandacht aan worden besteed.

Een volgende belangrijke categorie van bewoningssporen zijn de waterputten en waterkuilen. Het verschil
tussen een waterput en een waterkuil is te zien in functie, bouwwijze of constructie en levensduur. Een
waterput zorgt meestal voor drinkwater voor mens en dier, terwijl een waterkuil naast drinkwater voor het vee
vermoedelijk gediend heeft voor andere doeleinden waarbij ‘schoon’ water geen vereiste was. Waterputten
hebben doorheen de tijd verschillende constructiewijzen gekend, maar altijd is er sprake van een of andere
vorm van beschoeiing of bekisting. De term ‘waterkuilen” wordt gebruikt voor kuilen die gebruikt werden voor
het putten van water, maar waarbij zelden of nooit een houten bekisting of beschoeiing wordt aangetroffen.
Vermoedelijk werden ze gemaakt zonder dergelijke verstevigingen of constructiemethoden.

7 Schinkel 1998.
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In het onderzoeksgebied zijn vijf waterputten (structuren 3 t/m 7) en twee waterkuilen (structuren 1 en 2) aan-
getroffen en nader onderzocht. Structuren 2, 3 en 4 lagen in een lokale laagte in werkput 9, structuur 1 werd
aangetroffen onder een greppel. Structuren 5, 6 en 7 tenslotte situeerden zich in het zuiden van het plange-
bied, temidden van enkele greppels. De waterputten en waterkuilen varieerden in diepte van 176 tot 500 cm.

Tot slot komen in het onderzoeksgebied nog spitsporen voor. Deze spoorcategorie wordt regelmatig
aangetroffen tijdens opgravingen van agrarische bewoning. De restdiepte is vaak beperkt. Twee spitsporen,
die oorspronkelijk als paalspoor waren geinterpreteerd, werden gecoupeerd. De restdieptes van beide
spitsporen bedroegen 9 en 18 cm.

De bewaringstoestand van de aangetroffen bewoningssporen wordt over het algemeen als matig tot goed
aanzien. De sporen waren tijdens het veldwerk meestal duidelijk af te lijnen, zowel in het vlak als in
doorsnede. In enkele zones was het echter lastig om sporen te herkennen. Dit was onder andere te wijten
aan de aanwezigheid van natuurlijke verstoringen maar lag vooral aan de vaak vlekkerige bodem. Mogelijk
zijn hierdoor lokaal sporen gemist in het vlak.

2.3 Assessment van de vondsten®

2.3.1 Algemeen

In totaal zijn 1.079 vondsten geborgen tijdens de opgraving, met een totaal gewicht van ruim 70 kg (zie
tabel 3). Voor een opgraving van deze omvang op de zandgronden zijn de vondstaantallen bovengemiddeld
te noemen. Onderstaande tabel geeft een goed beeld van de verdeling van de vondsten in de verschillende
categorieén en de vondstaantallen en gewichten.?

Tabel 3. Aantal vondsten.

Inhoud Totaal aantal  Totaal gewicht (in g)
Handgevormd aardewerk 297 10.209
Gedraaid aardewerk 521 12.417
Pijpaardewerk 5 11
Baksteen 71 13.110
Bouwmateriaal (incl. dakpan) 4 174
Glas 7 107
Huttenleem 2 30
Metaal 143 28.609
Dierlijk botmateriaal 2 62
Slakmateriaal 1 11
Vuursteen 4 88
Natuursteen 21 5.759
Totaal 1.078 70.587,6

De vondsten zijn hoofdzakelijk afkomstig uit sporen en aangetroffen tijdens de aanleg van de vlakken, het
couperen en het afwerken van sporen. Wanneer we naar het gewicht kijken, vallen een aantal categorieén
op. Het hoge gewicht metaal is toe te schrijven aan twee vondstrijke sporen, het gaat hierbij om twee
granaatinslagen. De granaatscherven uit beide sporen (S 10.1 en S 10.2) wegen in totaal maar liefst 27 kg
(vnrs. 82 en 83). De overige metaalvondsten behelzen vooral detectorvondsten die aan het licht kwamen
tijdens de aanleg van het vlak, na verwijderen van de bovengrond. Het baksteen is uit enkele vondstrijke
sporen afkomstig, waaronder waterput S 11.8 en greppels S 5.61 enS 5.107. De vondstnummers 61, 131,
162 en 164 alleen al zijn goed voor ruim 8 kg aan baksteen. Bij het natuursteen werden zware vondsten
verzameld uit waterput S 9.27 (vnr. 121) en greppel S 9.22 (vnr. 59), goed voor meer dan de helft van het
verzamelde gewicht aan natuursteen. Ook waterputten S 11.8 en S 12.38 leverden een behoorlijke
hoeveelheid natuursteen op. Aanzienlijk zijn ook de aardewerkaantallen, zowel qua gewicht (meer dan 22

8 Deels overgenomen uit Van der Veken 2020.
9 De aantallen die in de bijdragen van de materiaalspecialisten worden vermeld en in hun tabellen staan weergegeven, wijken enigszins af
van de aantallen zoals deze na de vondstverwerking in de splitstabel werden ingevoerd (tabel 3). De vondstaantallen van de analyses

verderop in deze rapportage zijn uiteraard leidend.
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kg in totaal) als qua aantallen fragmenten (818 stuks). Het meeste aardewerk is afkomstig uit slechts enkele
sporen. Vondstrijke sporen met handgevormd aardewerk betreffen waterputten S 12.38 en $9.27 en
paalkuil S 8.34. Vondstrijke sporen met gedraaid aardewerk zijn onder andere waterputten S 11.8en S
12.37, greppels S 5.107 en S 11.26 en kuil $ 12.19.

Ten behoeve van het archeologierapport en het assessment is het merendeel van de vondstcategorieén na
het veldwerk gescand door een materiaalspecialist. De resultaten van dit assessment komen in de volgende
paragrafen beknopt aan bod. Voor een meer uitgebreid overzicht van de initiéle onderzoeksresultaten
wordt verwezen naar het archeologierapport in kwestie. !0
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Afb. 9.  Locatie van de vondstrijke sporen.

10Van der Veken 2020.
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2.3.2 Handgevormd aardewerk

Vanwege het vrij grote aantal archeologisch complete vormen en de aanwezigheid van zoveel versierd
aardewerk is ten tijde van de scan en ten behoeve van het archeologierapport ruime aandacht besteed aan
het handgevormde aardewerk. Het meeste aardewerk is afkomstig uit slechts twee sporen: S 12.38 (n=139)
en S 9.27 (n=106). Het vaatwerk uit de beide waterputten heeft een duidelijke overlap in vormen en
versieringstechnieken, waardoor het vermoeden bestaat dat beide gelijktijdig zijn. Grotere potvormen lijken
te ontbreken in het assemblage. Vermeldenswaardig zijn ook de aanwezigheid van enkele schijfvormige
objecten en een ondiep bakje met een dikke aankoekselkorst. Voor het ensemble wordt een datering in de
late Midden-lJzertijd tot de Late lJzertijd vermoed. De conservering wordt als bovengemiddeld beschouwd.

2.3.3 Gedraaid aardewerk en pijpaardewerk

De meerderheid van het gedraaide aardewerk is zoals gezegd afkomstig uit een beperkt aantal sporen. Een
kleine hoeveelheid slechts (n=54) werd ingezameld uit het plaggendek. Het aantal verrommelde contexten,
hiermee wordt bedoeld complexen met aardewerk uit diverse perioden, is klein. De meeste grondsporen
zijn dus goed dateerbaar aan de hand van het aardewerk. Nagenoeg al het gedraaide aardewerk -en
hiermee ook de sporen waarin het aardewerk is aangetroffen- is in de Late Middeleeuwen te dateren, meer
bepaald circa 1300-1500, wat eerder uitzonderlijk is. Rurale vindplaatsen uit de Late Middeleeuwen zijn
eerder zeldzaam. Een (beperkt) gedeelte van de contexten bevat sterk verweerd materiaal. Het betreft hier
voornamelijk aardewerk uit greppels. De conservering van het gedraaide aardewerk wordt als matig tot
goed beschouwd.

2.3.4 Bouwmateriaal (baksteen, dakpan, hutteleem)

Eris met 77 stuks een behoorlijk aantal fragmenten bouwmateriaal aangetroffen. Het betreft hoofdzakelijk
baksteen. Het merendeel van het bouwmateriaal is afkomstig uit grondsporen die vaak ook gedraaid
aardewerk bevatten. Een goede datering behoort met andere woorden tot de mogelijkheden. De
conservering van het materiaal wordt als matig beschouwd.

2.3.5 Glas

Het glas is afkomstig uit de opvulling van twee greppels (S 8.61 en S 10.8) en uit een waterput (S 11.8). Het
materiaal kan met behulp van het aardewerk uit de betreffende sporen globaal gedateerd worden. De
conservering van het glas wordt als matig beschouwd.

2.3.6 Metaal

Het meeste metaal is afkomstig uit twee granaatinslagen (S 10.1 en S 10.2). Dit materiaal werd door een
specialist in de betreffende periode bekeken, waarbij ook de didactische informatiewaarde is bepaald. De
granaatonderdelen met een hoge informatiewaarde worden geconserveerd. De overige delen zullen
ongeconserveerd aan het erfgoeddepot worden aangeleverd, conform afspraak. Van de overige metalen
objecten werden 18 stuks geselecteerd voor conservatie.'! De (detector)vondsten zijn voornamelijk
afkomstig uit het plaggendek en als puntvondsten ingemeten, zodat hun exacte ligging bekend is. Voorts zijn
nog verscheidene objecten verzameld uit grondsporen, bijvoorbeeld uit waterput S 11.8 en uit greppels S
5.61,S5.107 en S 11.26. De metaalvondsten kunnen over het algemeen met behulp van het aardewerk uit
de betreffende sporen globaal gedateerd worden.

2.3.7 Natuursteen

Het meeste ingezamelde natuursteen vertoont (mogelijke) bewerkingssporen en werd ingezameld uit
waterputten $9.27, S 11.8 en S 12.38 maar is ook afkomstig uit enkele greppels en (paal)kuilen. De
conservering kan als matig tot goed worden beschouwd. De fragmenten kunnen over het algemeen met
behulp van het aardewerk uit de betreffende sporen gedateerd worden. De vondsten zijn zowel in de
lJzertijd als in de Late Middeleeuwen tot Nieuwe tijd te dateren.

2.3.8 Vuursteen

Er zijn vier stuks vuursteen verzameld tijdens de opgraving. Drie fragmenten zijn afkomstig uit het
plaggendek, één fragment kwam aan het licht in paalkuil S 2.15. De objecten komen verderop in de
rapportage kort aan bod.

11n het archeologierapport werd een voorstel tot conservering of afstoten gedaan. Zie hiervoor Van der Veken 2020, 36-37.
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2.3.9 Botmateriaal
Uit een paalspoor (S 4.8) en een greppel (S 5.107) kon botmateriaal worden verzameld. De conservering
ervan is matig. Het botmateriaal zal kort beschreven worden in dit rapport.

2.3.10 Slakmateriaal
Het onderzoek heeft één stuk slakmateriaal opgeleverd, dat afkomstig is uit het plaggendek. Het lijkt om
een restslak te gaan en zal daarom slechts kort worden behandeld.

2.3.11 Uitwerking

Uitgangspunt bij de analyse van het vondstmateriaal zijn de onderzoeksvragen die in het Programma van
Maatregelen (zie ook § 1.3.1 in deze rapportage) staan vermeld. Waar mogelijk zal dieper ingegaan worden
op de herkomst, vervaardiging en datering van het materiaal. Voorts zal het materiaal in een breder kader
worden geplaatst door een vergelijking te maken met vindplaatsen uit de regio, indien van toepassing. De
belangrijkste informatie zal weergegeven worden in de lopende tekst. Aanvullende informatie, zoals de
vondstdeterminatie en eventuele tabellen en figuren, zal worden toegevoegd als bijlage bij dit rapport.

24 Stalen

2.4.1 Algemeen

Een groot aantal sporen is bemonsterd ten behoeve van natuurwetenschappelijk onderzoek. In totaal zijn
gedurende de opgraving 45 stalen genomen (zie afb. 10). Dit kan zijn gebeurd voor korrelgrootteonderzoek,
botanisch onderzoek en/of een AMS *C-datering. Ook zijn houtmonsters verzameld uit diverse
waterputten, voor een deel ten behoeve van dendrodatering.

Ten behoeve van het archeologierapport en het assessment is van alle genomen stalen een selectie
gemaakt in functie van de uitwerking. Uitgangspunt bij de analyse en/of selectie van monsters zijn de
onderzoeksvragen die in het Programma van Maatregelen staan vermeld. De selectie is gemaakt door de
projectleider van het onderzoek in samenwerking met N. van Asch (specialiste archeobotanisch onderzoek
ADC ArcheoProjecten) en E. Eimermann (aardewerkspecialist, ASKOS). N.B.: waarderingen werden niet in
functie van het archeologierapport uitgevoerd. Deze maken deel uit van het uitwerkingstraject.

In onderstaande tekst worden de stalen per onderzoekscategorie besproken.

Tot slot: aangezien een aantal genomen monsters weinig informatiewaarde hebben, zal na afronding van
het onderzoek middels een deselectierapport voorgesteld worden om de betreffende stalen en de overige
residus van het onderzoek te deselecteren.

2.4.2 Onderzoek naar macroresten en pollenonderzoek

Archeobotanisch onderzoek, in dit geval het onderzoek naar macroresten en pollen, is een belangrijk
deelonderzoek voor het beantwoorden van de (landschappelijke) onderzoeksvragen. Door de
onderzoeksresultaten van het pollen- en macrorestenonderzoek te combineren ontstaat meestal een goed
beeld van de lokale landschapsontwikkeling van het onderzoeksgebied. Stalen uit waterputten en -kuilen
zijn vaak het geschiktst. Ze zullen altijd de vegetatie in de directe omgeving van het nederzettingsterrein
weerspiegelen en dus per definitie een sterke component menselijke bewoning hebben. Ze reflecteren niet
zozeer het omliggende regionale landschap, maar in grotere mate het landschap van en bij de nederzetting
zelf.

De stalen die genomen zijn in functie van het archeobotanische onderzoek zijn afkomstig uit waterputten,
een waterkuil en enkele greppels. De selectie voor verder onderzoek omvat de stalen die genomen zijn uit
waterputten $9.27,59.30,511.8,S12.37 en S 12.38 en uit waterkuil S 9.23. Voor de waterputten zijn
goede aardewerkdateringen beschikbaar. De waterkuil was vondstloos. In totaal gaat het om 11
waarderingen. Afhankelijk van de resultaten worden twee tot drie analyses macrorestenonderzoek en twee
tot drie pollenanalyses uitgevoerd, oftewel één analyse macroresten en één pollenanalyse per periode.
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- Bemonsterde sporen, met vondstnummer van de monsters

Afb. 10. Bemonsterde sporen (met vondstnummer weergegeven).

2.4.3 AMS “C-datering

EIf sporen werden specifiek bemonsterd ten behoeve van *C-onderzoek. Het betreft negen paalkuilen
waarvan er acht deel uitmaken van spiekers, één kuil en een waterput. Vijf stalen uit paalsporen (van
spiekers) en het staal uit waterkuil S 9.23 werden geselecteerd voor *C-onderzoek. Het gaat om
vondstnummers 30, 75, 77, 79, 80 en 103. Verder adviseerde de aardewerkspecialist ten tijde van het
archeologierapport om *C-onderzoek uit te laten voeren op enkele specifieke vullagen met handgevormd
aardewerk, met name de vullingen van de waterputten die (min of meer) complete potprofielen bevatten.
Specifiek gaat het om vondstnummers 122 en 159.
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2.4.4 Houtdeterminatie en -analyse

Het houtonderzoek maakt een wezenlijk deel uit van de uitwerking van onderhavig onderzoek. Waterputten
$9.27,511.8,512.37 en S 12.38 bevatten constructieresten van hout. Uit S 9.27 werd een houten plank
ingezameld. De constructie van S 11.8 was gecompliceerd en leek tijdens het veldwerk meerfasig van
karakter. Hier zijn zowel resten van het vlechtwerk, aangepunte palen, penverbindingen van zowel de
tonput als de boomstamput en de houten constructie (zowel tonput als boomstamput) ingezameld (zie
verder). Ook van S 12.37 en S 12.38 zijn meerdere stuks van de houten constructie ingezameld.

N.B.: niet iedere plank of paal heeft een uniek vondstnummer. Een vondstnummer omvat nagenoeg altijd
meerdere fragmenten hout (van eenzelfde constructie). Bij de waardering zullen meerdere stukken hout uit
hetzelfde vondstnummer worden gewaardeerd.

Na de veldwerkfase is een inschatting gemaakt van het ingezamelde hout. De conservering van het hout
werd als matig tot (soms) goed ervaren. In het archeologierapport is voorgesteld om van de ingezamelde
houtmonsters in totaal twintig stuks hout te waarderen. Op deze manier kan een goed beeld verkregen
worden van het aanwezige houtspectrum. Bij de waardering wordt getracht om de houtsoort te bepalen en
wordt gekeken of er bewerkingssporen aanwezig zijn. Wanneer dat laatste het geval is, zullen de
geselecteerde stukken worden geanalyseerd. Om de kosten enigszins te beperken werd in het
archeologierapport aangegeven dat er maximaal 15 stuks hout zullen worden geanalyseerd en maximaal vijf
fragmenten geselecteerd worden voor een dendrodatering.

2.4.5 Korrelgrootteonderzoek

Het oostprofiel in werkput 11, ter hoogte van de laatmiddeleeuwse bewoning, werd uitgekozen om te
bemonsteren voor korrelgrootteonderzoek. Uit de analyse hiervan kan (onder andere) blijken of de
vindplaats op een leemrijke of leemarme plek gelegen is en of het leemgehalte bepalend is geweest voor de
locatiekeuze voor bewoning. De analyse dient ter ondersteuning van de interpretatie van de verschillende
bodemlagen en ter beantwoording van de onderzoeksvragen (het draagt bij aan een meer kwantitatieve
benadering van de beantwoording van de onderzoeksvraag: “Wat is de archeologisch relevante geologische
en bodemkundige opbouw?” en de onderzoeksvraag: “Hoe past de vindplaats binnen het regionale
landschap met betrekking tot de onderzochte periodes?”).

2.4.6 Overig specialistisch onderzoek

Het handgevormd aardewerk dat in enkele waterputten is aangetroffen komt in aanmerking voor
aanvullend onderzoek. Hierbij zou met behulp van residu-analysetechnieken (XRF en microscopie) een
waardering op de aankoekselresten kunnen worden uitgevoerd, meer bepaald op de binnenzijde van de
kom en op de glansachtige substantie aan de buitenzijde van enkele scherven. Deze specialistische
onderzoeken kunnen meer inzichten verschaffen in het speciale karakter van de beide deposities in de
waterputten. Uiteindelijk werd, gezien de kostprijs, afgezien van onderhavig onderzoek.

Een diepgaand onderzoek, met uitgebreide analyses'?, overstijgt in ieder geval het niveau van huidig
onderzoek en past meer in het kader van een overkoepelend synthetiserend onderzoek.

2.5 Assessment van de archeologische site

De opgraving heeft sporen en structuren uit verschillende perioden opgeleverd. Na het veldwerk ontstond
reeds de impressie dat de nadruk in de uitwerking en rapportage vooral op de sporen en structuren uit de
late prehistorie en uit de Late Middeleeuwen zou komen te liggen. Echter zijn in het plangebied ook sporen
met een iets recentere datering geregistreerd, met name enkele greppels, de palenrijen en stakenrij die alle
een vermoedelijke datering in de Nieuwe tijd hebben. Maar ook de granaatinslagen die als restanten
kunnen gezien worden van de bevrijding van Merksplas. Ook deze sporen verdienen de nodige aandacht in
de rapportage.

De analyse van de vindplaats moet toelaten de in het PvM gestelde onderzoeksvragen te beantwoorden.

12 Diverse instanties en bedrijven kunnen middels o.a. XRF-analsye, chemische analysetechnieken en elektronenmicroscopie de nadere
aard van de substanties onderzoeken. Indien overkoepelend synthetiserend onderzoek zou plaatsvinden, is het raadzaam om, indien
geschikt, ook *C-onderzoek op de organische aankoekselresten van het kommetje uit S 9.27 uit te laten voeren.

23



VEC Rapport 134

24



Merksplas, Steenweg op Hoogstraten

3 Beschrijving van het kader van de archeologische site

A. Schoups

3.1 Historische situatie

Het plangebied is gelegen in de gemeente Merksplas, net buiten het centrum van het dorp. Merksplas
wordt voor het eerst genoemd in een oorkonde uit 1148 als Marcblas, wat grenswater betekent.3 De
gemeente Merksplas is de oudste van de Noorderkempen. De grenzen werden namelijk al in 1251
vastgelegd.'*

Tijdens de Karolingische periode zou het dorp afhankelijk zijn geweest van de Antwerpse burchtheer, als
onderdeel van het domein Furgular. Ook Hoogstraten en Wortel behoorden tot dit domein. In de 9¢ eeuw
kwam Merksplas, door de territoriale verbrokkeling, hoogstwaarschijnlijk onder de abdij van Echternach te
vallen. Vervolgens, in de 11¢ en het begin van de 12¢ eeuw, behoorde het toe aan de heren van Lothrijk en
hun opvolgers, de hertogen van Brabant. In 1155 werd een deel van het grondgebied van Merksplas door de
pastoor Wouter Van Dijck aan de Sint-Michielsabdij van Antwerpen geschonken. Het overige deel kwam in
1179 in handen van dezelfde abdij. Gedurende de hierna volgende zeven eeuwen wijzigt deze situatie niet.
Pas tijdens de Franse bezetting, kort na 1800, komt hier verandering in en verdwijnen de witheren uit
beeld.?®

Vanaf 1356 viel Merksplas burgerlijk en juridisch onder het Land van Turnhout. In het midden van de 18¢ eeuw
werd Hoogstraten tot hertogdom verheven en kwam Merksplas hieronder te vallen. Kort daarna, in 1762,
maakte het echter al terug deel uit van het Land van Turnhout.'®

Het dorpscentrum bevindt zich ten oosten van het plangebied. Het gaat om een noord-zuid georiénteerd
straatdorp, met eromheen vijf gehuchten. Het plangebied situeert zich in het gehucht Molenzijde. In de 19¢
en 20° eeuw vergroeide de dorpskom met de gehuchten tot een geheel. In de dorpskern bevinden zich het
gemeentehuis en de parochiekerk. Het oude gemeentehuis werd gebouwd in 1839. Na de oorlog werd het
echter vervangen (1952-1953) en werd het marktplein aangelegd.'” De huidige Sint-Willibrorduskerk
dateert uit 1872-1874. De eerste kerk gaat echter terug tot minstens de 12¢ eeuw en in de 15¢ eeuw werd
de eerste stenen kerk gebouwd.'®

Net ten oosten van het plangebied, aan de overkant van de J. Mertensstraat, is een kapel, gewijd aan Sint-
Rochus, gelegen. De kapel werd opgericht naar aanleiding van de schenking van een Sint-Rochusrelikwie, in
1680, aan de parochie. De huidige kapel dateert uit 1955-1956 en werd opgebouwd met afbraakmateriaal
van het oude gemeentehuis.'®

Ten zuiden van het plangebied is de Schutsboomhoeve gelegen. De oude hoeve, die ook afgebeeld staat op
de Ferrariskaart (zie afb. 11), werd in 1911 gesloopt en vervangen door het huidige woonstalhuis.20

Ten westen van het plangebied is de Rijksweldadigheidskolonie of Kolonie voor de beteugeling van bedelarij
gelegen. Deze onvrije kolonie werd in 1823 opgericht in een heidegebied, de ‘Bolksche Heide’. Het begon als
een complex met vier vleugels en een binnenplaats, waar ateliers en een school in ondergebracht werden.
In 1893 werd een ringgracht gegraven om de talrijke ontvluchtingen tegen te gaan. Het complex werd
doorheen de tijd uitgebreid met onder andere een kerk, een centrum voor illegalen, een grote boerderij,
enkele bedrijventerreinen, blokken met personeelswoningen, een schoolgebouw, een kleine boerderij en
een kerkhof.?!

13 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/themas/14405.

14 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/themas/14405.

15 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/themas/14405 en Vandeputte (red.) 2008.

16 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/themas/14405 en Vandeputte (red.) 2008.

17 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/themas/14405.

18 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/46902.

19 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/46901.

20 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/46925.

21 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/135010 en https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/122153.
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Afb. 11. Huidig plangebied geprojecteerd op de Ferrariskaart.

Tijdens de Eerste Wereldoorlog fungeerde de kolonie eerst als opvangcentrum voor vluchtelingen en
vervolgens als tehuis voor zieken en krankzinnigen. Tijdens de Tweede Wereldoorlog viel het centrum onder
het beheer van een Duitse directeur en werd het gebruikt als wachtzaal voor veroordeelden wegens
verzetsactiviteiten. Op 29 september 1944 bevrijdden de Britten de kolonie. Na de bevrijding deed het
complex onder andere dienst als strafkamp van de Britten en later als strafinrichting voor collaborateurs. In
1947 verkregen de gebouwen opnieuw de functie die ze voor de oorlog hadden, waarna het tot een
strafinrichting evolueerde.??

Een dag na de bevrijding van de kolonie wordt de rest van de gemeente bevrijd door de Polen. Dit ging
gepaard met hevige gevechten. Vooral op het Hofeinde, ten noorden van het plangebied, is de strijd hevig.??
In het hoofdstuk Sporen en structuren (hoofdstuk 5) wordt hier verder op ingegaan.

22 https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/135010, https://inventaris.onroerenderfgoed.be/erfgoedobjecten/122153,
https://liberationroute.nl/belgium/pois/d/de-slag-om-monday-city & https://liberationroute.nl/belgium/pois/p/polen-bevrijden-het-
centrum.

23 https://liberationroute.nl/belgium/pois/p/polen-bevrijden-het-centrum.
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Afb. 12. Poolse militairen maken hun Shermantank klaar. (Op 29/01/2020 geraadpleegd via:
https://liberationroute.nl/belgium/pois/p/polen-bevrijden-het-centrum.)

3.2 Cartografische en orthofotografische bronnen

Het oudste kaartmateriaal waarop de situatie binnen en rond het plangebied met enig detail is
weergegeven, zijn de Ferrariskaarten of Kabinetskaart van de Oostenrijkse Nederlanden. De Ferrariskaarten
(Carte de Ferraris) zijn een verzameling van 275 gedetailleerde topografische kaarten van de Oostenrijkse
Nederlanden. Zij kwamen tussen 1771 en 1778 tot stand onder leiding van Joseph de Ferraris, generaal bij
de Oostenrijkse artillerie, veldmaarschalk in de Oostenrijkse Nederlanden. Het is de eerste systematische en
grootschalige kartering, zowel in “Belgié” als in heel West-Europa.

Op deze kaart (zie afb. 11 en afb. 13) is de dorpskern, met centraal de parochiekerk, zichtbaar ten oosten
van het plangebied. Rond de dorpskern worden enkele gehuchten genoemd, namelijk: Hofendt (Hofeinde),
Deklyrydt (Kleiryt), Leest en Molesy (Molenzijde). Ten westen van het plangebied is het heidegebied
‘Bolksche Heide’ zichtbaar?4, waar later de Rijksweldadigheidskolonie gevestigd zal worden.

Het plangebied zelf is niet bebouwd en lijkt grotendeels in gebruik te zijn als akker- en/of weiland. Net ten
zuiden van het plangebied zijn wel enkele gebouwen gelegen. Het bijhorende erf valt deels binnen de
plangebied. Ten zuidwesten van deze gebouwen is de Schutsboomhoeve gelegen en ook ten oosten van het
plangebied staat een gebouw aangegeven. Mogelijk gaat het om de Sint-Rochus kapel.

De ligging van de weg ten oosten en ten zuiden van het plangebied lijkt reeds grotendeels overeen te
komen met de ligging van de huidige J. Mertensstraat en de Veldenbergstraat. Ten noorden van het
plangebied is nog geen weg gelegen.

De eerste exacte opmeting van het plangebied zijn de plannen die werden opgemaakt naar aanleiding van
de opstart van het Belgisch kadaster, de primitieve kadasterplannen uit 1840-1843 (zie afb. 14).2° Het
plangebied is nog steeds onbebouwd en ook de bebouwing rondom het plangebied lijkt nog grotendeels
overeen te komen met die op de Ferrariskaart. Op het kadaster is wel een weg of pad zichtbaar ten noorden
van het gebied. Ten westen van het plangebied stroomt een beek, de Goor. Deze is niet zichtbaar op de
Ferrariskaart. Op de Atlas der Buurtwegen wordt de weg nog niet weergegeven (zie afb. 15).

De Vandermaelenkaart geeft wel een pad weer ten noorden van het gebied, evenals de topografische kaart
uit 1873 (zie afb. 16).

24 Het betreffende heidegebied valt buiten het blikveld van afb. 11 en 13, nvda.
25 https://search.arch.be/imageserver/topview.php?FIF=550/550_0001_000/550_0001_000_03030_000/
550_0001_000_03030_000_0_0001.jp2.
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D Plangebied

Afb. 13. Het plangebied op de Ferrariskaart - detail.
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D Plangebied

Afb. 14. Huidig plangebied geprojecteerd op het primitief kadaster.
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Afb. 15. Huidig plangebied geprojecteerd op de Atlas der Buurtwegen.
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Afb. 16. Huidig plangebied geprojecteerd op de topografische kaart uit 1873.
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Op de luchtfoto’s uit 1971, 1979-1990 en 2013-2015 is te zien dat het plangebied nog steeds in gebruik is als
akker- en/of weiland. De bebouwing rondom het gebied is echter wel gewijzigd. Zo zijn de gebouwen net
ten zuiden van de onderzoekszone niet meer aanwezig. Vanaf de foto uit 1979-1990 is bebouwing zichtbaar
net ten oosten van het plangebied (zie afb. 17 t/m 19). Vanaf de jaren zeventig van vorige eeuw (maar
vooral in de decennia erna) zien we de bebouwde percelen in stijgende lijn toenemen.
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D Plangebied

Afb. 17. Het plangebied op de luchtfoto uit 1971.
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Afb. 18. Het plangebied op de luchtfoto uit 1979-1990.
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Afb. 19. Het plangebied op de luchtfoto uit 2013-2015.
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33 Bekende archeologische waarden

Binnen het plangebied werden reeds een landschappelijk bodemonderzoek, een verkennend archeologisch
booronderzoek en een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd. Op een aanpalend perceel werd recentelijk ook
archeologisch onderzoek uitgevoerd. In deze paragraaf worden de resultaten van voornoemde onderzoeken
kort besproken.

3.3.1 Het landschappelijk bodemonderzoek?®

In december 2018 is een landschappelijk bodemonderzoek uitgevoerd. In het kader van dit onderzoek zijn
29 boringen gerealiseerd in een 30 bij 30 m grid (zie afb. 20). Het onderzoek toonde aan dat er binnen het
plangebied een droge tot matig natte zandbodem met een dikke antropogene humus A horizont en een
duidelijke ijzer en/of humus B horizont voorkomt. In het grootste deel van het plangebied bleek deze
bodem in meer of mindere mate intact te zijn. Het basisprofiel betreft een podzolprofiel met een duidelijke
uitlogingslaag en aanrijkings- en overgangshorizonten.

183800 184000 184200
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Afb. 20. Boorpuntenkaart met de resultaten van het landschappelijk bodemonderzoek.

Op basis van de landschappelijke boringen kon vastgesteld worden dat in een deel van de onderzoekszone
(ter hoogte van boringen 1, 2, 3, 4, 5, 7, 10, 27 en 28) de top van de podzol tot minstens 45 cm diepte
geroerd is. Hierdoor is de kans op het aantreffen van behoudenswaardige steentijdartefactensites klein in
de betreffende zones. In de overige delen van het plangebied kan dit type site wel nog aangetroffen
worden. Sporensites vanaf het Neolithicum zijn nog in het volledige plangebied te verwachten.

Het advies luidde dat in een deel van het plangebied verkennende archeologische boringen dienden
uitgevoerd te worden en dat nadien het volledige plangebied nog onderzocht diende te worden aan de
hand van proefsleuven.

26 Jennes et al. 2019, 15 ev.
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3.3.2 Het verkennend booronderzoek?’

In het kader van het verkennend archeologisch booronderzoek zijn 137 boringen gerealiseerd in een 12 bij
10 m grid. De boringen zijn uitgevoerd met een mechanische avegaarboor met een diameter van 20 cm. In
drie van de 351 monsters zijn fragmenten vuursteen aangetroffen. Deze zijn niet door de mens bewerkt en
zijn waarschijnlijk afkomstig uit de grindbijmenging van de natuurlijke ondergrond. Verder zijn honderden
fragmenten houtskool, duizenden fragmenten steenkool, 328 baksteenfragmenten en veertien scherven
aardewerk uit de Nieuwe tijd geregistreerd.

Aangezien er geen indicatoren aangetroffen zijn die wijzen op de aanwezigheid van een
steentijdartefactensite, kon de verwachting voor dergelijke sites naar laag bijgesteld worden. Verder
onderzoek naar dit type sites werd hierdoor niet meer nodig geacht, zodat overgegaan kon worden op een
proefsleuvenonderzoek.

3.3.3 Het proefsleuvenonderzoek?®

Tijdens het proefsleuvenonderzoek is ongeveer 12% van het volledige plangebied, dat een oppervlakte van
circa 24.000 m? heeft, onderzocht. Er zijn 97 sporen aangetroffen, waaronder paalkuilen, kuilen, greppels,
depressies en een mogelijke waterput.

In het oosten van het onderzoeksgebied, meer bepaald in sleuf 6, is een zespalige spieker geregistreerd (zie
afb. 21). In sleuf 5 zijn twee paalsporen herkend die initieel geinterpreteerd werden als staanders van een
gebouwplattegrond. Bij uitbreiding van de sleuf werden echter niet meteen andere paalkuilen aangetroffen.
Meer naar het zuiden kwam in sleuf 5 een spoor met een aanzienlijke diameter aan het licht, mogelijk gaat
het hier om een waterput. Voorts is nog een sporencluster aangetroffen in sleuf 2. Mogelijk gaat het om
verschillende structuren die elkaar overlappen. In de sporen werden geen vondsten aangetroffen. Omvang
en uitzicht van de paalsporen doen vermoeden dat het om een site uit de Metaaltijden gaat.

Tot slot zijn ook nog greppels aangesneden tijdens het proefsleuvenonderzoek. Deze worden als
kavelgreppels geinterpreteerd. In de greppels zijn vier stuks aardewerk aangetroffen, die dateren uit de Late
Middeleeuwen of de Nieuwe tijd.

Op basis van de gevonden sporen en vondsten werd besloten dat het plangebied een groot potentieel op
kennisvermeerdering biedt. Om deze reden werd een opgraving geadviseerd. Het uiterst zuidelijke deel van
het plangebied werd uitgesloten van nader onderzoek en vrijgegeven voor verdere ontwikkeling. Het
kluwen aan verstoringen en greppels in deze zone zorgde er namelijk voor dat eventuele sporen
vermoedelijk slecht bewaard zouden zijn en dus weinig kenniswinst zouden bieden. Verder leken de sporen
ook af te nemen richting het zuiden.

27 Jennes et al. 2019, 23 ev.
28 Jennes et al. 2019, 35 ev.
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3.3.4 Archeologisch onderzoek op het aangrenzend perceel®®

Nagenoeg tegelijkertijd met onderhavig onderzoek vond archeologisch onderzoek plaats op het perceel
454M, ten oosten van het huidige plangebied, langsheen de J. Mertensstraat. Op dit perceel is in november
2018 een landschappelijk bodemonderzoek uitgevoerd. Uit dit onderzoek blijkt dat er een podzol aanwezig
is/was binnen het onderzoeksgebied. Deze is echter grotendeels opgenomen in het akkerdek. Op basis
hiervan werd geconcludeerd dat de kans op het aantreffen van een goed bewaarde steentijdartefactensite
gering is. De aanwezigheid van een sporensite kon echter niet uitgesloten worden, zodat een
proefsleuvenonderzoek diende plaats te vinden.
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Afb. 22. Allesporenkaart opgraving Fodio.

Het proefsleuvenonderzoek is uitgevoerd in april 2019. Middels vier sleuven en kijkvensters is een
oppervlakte van 632 m? onderzocht. Hierbij is een verscheidenheid aan grondsporen gevonden, namelijk:
twee recente verstoringen, twee natuurlijke sporen, negen stratigrafische lagen, zes grachten of greppels,
vier paalkuilen (spieker), een poel, twee kuilen en vier grondbewerkingssporen (ploegsporen en
spitsstroken). De sporen hebben een ruime datering, van de lJzertijd tot de Late Middeleeuwen. Tijdens het
proefsleuvenonderzoek zijn veertien scherven aardewerk en drie fragmenten bouwmateriaal aangetroffen.
Verder zijn ook een fragment vlak glas en twee steenvondsten ingezameld. De steenvondsten bestaan uit
enkele brokjes tefritische lavasteen die vermoedelijk deel uitmaakten van een maalsteen. Op basis van het
vondstmateriaal kon de ruime datering niet scherper worden gesteld.

De onderzoekers vermoeden dat de aangetroffen sporen de randzone van nederzettingen uit de lJzertijd en
uit de Late Middeleeuwen verbeelden en dat de kern van de nederzettingen zich meer naar het westen

29 De Beenhouwer et al. 2019 en 2022. Sommige delen van de tekst werden integraal overgenomen uit de brontekst.
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bevindt. Om meer kennis te verkrijgen over de nederzetting en het laatmiddeleeuwse landgebruik werd een
opgraving nodig geacht.

Deze opgraving vond in januari 2020 plaats, meteen na het beéindigen van ons onderzoek. Bij de opgraving
werd een grachtensysteem aangesneden dat zijn onstaan lijkt te vinden in de 13¢ eeuw. Tevens werden
sporen van grondverbetering geregistreerd, waarbij men de bodem diep omzette om zo de harde,
ijzerhoudende laag van de podzol te doorbreken. De oostelijke rand van het onderzoeksgebied was op dat
ogenblik nog niet opgenomen in het akkerland. Hier bleef de oorspronkelijke natuurlijke bodem veel beter
bewaard. Minstens tot de 17¢ eeuw lag hier een natte depressie die aansloot op een schraal heide- en
veenlandschap. In de laagte kwam een boomstamwaterput aan het licht, met een datering in de eerste helft
van de lJzertijd. De waterput hoorde mogelijk bij het erf van een spieker die iets hogerop werd
aangetroffen. Archeobotanisch onderzoek aan de waterput en de venige laagte heeft, tezamen met
stratigrafisch onderzoek en het aantreffen van een vondstdepositie in de depressie, waardevolle kennis
opgeleverd over de aanwezige bewoning en het door de mens beinvloede en gecultiveerde landschap.

3.3.5 De Centrale Archeologische Inventaris

Voor het onderzoeksgebied en haar omgeving zijn in de Centrale Archeologische Inventaris (CAl) van
Onroerend Erfgoed de volgende archeologische waarden en ondergrondse bouwhistorische waarden
vastgesteld (zie afb. 23 en tabel 4):
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Afb. 23. Uitsnede uit de Centraal Archeologische Inventaris van het onderzoeksgebied, geraadpleegd op 16-
01-2020. Weergegeven op de Basiskaart Vlaanderen (GRB - grijs). (Bron GRB: Agentschap
Informatie Vlaanderen via geoservices.informatieviaanderen.be)
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Tabel 4. CAl-meldingen in de omgeving van het plangebied.

. > oo
S &3 g 5
100782  1480m  Romeinse tijd Controle van werken (2005): 21 paalsporen, een spieker, drie kuilen,
een waterput en 20 fragmenten handgevormd aardewerk.
100786 1450m  Onbepaald Controle van werken (2005): enkele paalkuilen.
100787 1520m  Onbepaald Controle van werken (2005): enkele paalkuilen.
100881 960m Steentijd Mechanische prospectie en boringen (2006): enkele lithische artefacten.
100883  480m Steentijd Mechanische prospectie (2006): enkele lithische artefacten.
102008  180m Mesolithicum Veldprospectie: een lithisch artefact.
102170  150m Onbepaald Onbepaald.
102182  910m Late Middeleeuwen Pastorijhoeve (Armstede hoeve, Iterhoeve, Gravenhoeve).
102926  490m Volle Middeleeuwen Sint-Willibrodus parochiekerk.
102928  390m Late Middeleeuwen Molen van Merksplas.
102930  440m 18° eeuw Verbrande hoeve.
103644  160m Onbepaald Controle van werken (2003): paalsporen.
104144 1040m  Steentijd Veldprospectie: een afslag.
105549 320m Onbepaald Controle van werken (2001): paalkuilen en greppels.
105550 270m Steentijd Controle van werken (2001): een stuk verbrande silex.
105551 330m Onbepaald Controle van werken (2001): zeven sporen met houtskoolspikkels.
105552 1200m  Onbepaald Controle van werken (2001): enkele paalkuilen.
106432  170m Steentijd Veldprospectie: een afslag.
106484  400m Steentijd Veldprospectie: enkele afslagen.
106485  480m Steentijd Veldprospectie: enkele afslagen.
106517 1120m  Mesolithicum Veldprospectie: een afslag.
106518  980m Steentijd Veldprospectie: een afslag.
106524  1750m  Steentijd Veldprospectie: een afslag.
106548  480m Steentijd Veldprospectie (2001): enkele lithische artefacten.
106549  550m Mesolithicum Veldprospectie (2001): enkele lithische artefacten.
106570 1530m Late Middeleeuwen Veldprospectie (2001): aardewerk.
106571  1420m  Romeinse tijd Veldprospectie (2001): aardewerk.
Late Middeleeuwen
106572 1340m  Steentijd Veldprospectie (2001): lithische artefacten, waarvan enkele uit het
Volle Middeleeuwen Neolithicum en aardewerk.
106573  1250m  Neolithicum Veldprospectie (2001): een bijlafslag en aardewerk.
lzertijd
Middeleeuwen
106574  1240m  Mesolithicum Veldprospectie (2001): een spits.
106575 1230m  Romeinse tijd Veldprospectie (2001): aardewerk.
Middeleeuwen
106576  1120m  Metaaltijden Veldprospectie (2001): aardewerk.
Volle Middeleeuwen
106577 1050m  Steentijd Veldprospectie (2001): een afslag.
106578  990m Mesolithicum Veldprospectie: een kling en aardewerk.
Volle Middeleeuwen
106579  910m Steentijd Veldprospectie (2001): enkele afslagen.
106580  840m Mesolithicum Veldprospectie (2001): een kling.
106581  1120m  Steentijd Veldprospectie (2001): een restkern.
106582  1170m  lzertijd Veldprospectie (2001): aardewerk.
Volle Middeleeuwen
106583  660m Metaaltijden Veldprospectie (2001): aardewerk.

Middeleeuwen
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106584  600m Late Middeleeuwen Veldprospectie: aardewerk.
106585  710m Neolithicum Veldprospectie (2001): een spits.
106586  760m Metaaltijden Veldprospectie (2001): aardewerk.

Volle Middeleeuwen

106587  840m Mesolithicum Veldprospectie (2001): een kling en aardewerk.

Metaaltijden
Volle Middeleeuwen
106615  470m Volle Middeleeuwen Veldprospectie (2001): aardewerk.

106621  560m Steentijd Veldprospectie (2001): een klingfragment.

106622  980m Steentijd Veldprospectie (2001): een afslag.

106623  960m Steentijd Veldprospectie (2001): een afslag.

106624 850m Steentijd Veldprospectie (2001): enkele lithische artefacten.
106626  810m Steentijd Veldprospectie (2001): een afslag.

106627  940m Steentijd Veldprospectie (2001): verschillende lithische artefacten.
106628  1040m  Steentijd Veldprospectie (2001): enkele afslagen.

106635 1260m  Neolithicum Veldprospectie (2001): een bijlafslag en aardewerk.

Metaaltijden
Volle Middeleeuwen

106636  1540m  Metaaltijden Veldprospectie (2001): aardewerk.
106649  1200m  Steentijd Veldprospectie: een schrabber.
106651  540m Finaal-Paleolithicum Controle van werken: een kling.
106652  260m Metaaltijden Veldprospectie: aardewerk.

Middeleeuwen

106653  700m Volle Middeleeuwen Motte: het neerhof werd in 1155 omgevormd tot pastorij.
Controle van werken (2015): kuilen, paalkuilen en greppels.

112109 800m Onbepaald Controle van werken (2002): paalkuil.

211493 540m zertijd Mechanische prospectie (2010): enkele sporen en aardewerk.
Volle Middeleeuwen

211496 1310m  Late Middeleeuwen Mechanische prospectie (2010): aardewerk en greppels van een
Nieuwe tijd rabattensysteem van een boomgaard.

213794 1430m  Metaaltijden Celtic field.

215210 880m Tweede Wereldoorlog ~ Metaaldetectie (2017): een knoop.

219495  20m Onbepaald Mechanische prospectie (2016): Niets.

220606 300m Middeleeuwen Metaaldetectie (2018): enkele metalen objecten.

223684 Om Metaaltijden Mechanische prospectie en boringen (2019): paalkuilen en kuilen uit de
Late Middeleeuwen Metaaltijden, greppels uit de Late Middeleeuwen, ongedateerd
Nieuwe tijd bouwmateriaal en aardewerk uit de Nieuwe tijd.

Rondom het plangebied zijn een grote verscheidenheid aan CAl meldingen gekend (zie afb. 23). Eén van
deze meldingen omvat het huidige plangebied en betreft de vooronderzoeken die reeds uitgevoerd werden
(223684). Deze vooronderzoeken staan in een eerdere paragraaf beschreven.

In de ruime omgeving zijn al veel terreinen onderzocht aan de hand van veldprospectie, vooral ten noorden
en noordoosten van het plangebied en veelal door amateur-archeologen. Op deze manier zijn in de
omgeving van het onderzoeksgebied al verschillende lithische artefacten en mogelijke vindplaatsen uit de
Steentijd geregistreerd, maar ook aardewerk uit de periodes vanaf de Metaaltijden tot en met de
Middeleeuwen. Romeins vondstmateriaal komt weinig voor. Via metaaldetectie kwamen enkele objecten
uit de Middeleeuwen en een knoop uit de Tweede Wereldoorlog aan het licht.
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Verder werden tijdens enkele mechanische prospecties en een controle van werken nog enkele lithische
artefacten verzameld. Zo werd op 270 m ten westen van het plangebied een stuk verbrande silex gevonden
(105550) en op 540 m ten noordoosten ervan een kling uit het Finaal-Paleolithicum (106651).

Tijdens een mechanische prospectie, op ongeveer 540 m ten noordoosten van het plangebied, zijn
bewoningssporen geregistreerd die vermoedelijk uit de lJzertijd dateren (211493). Voorts zou zich, op
ongeveer 1430 m ten noordoosten van het plangebied, een celtic field (213794) bevinden. Op ongeveer 1,5
km ten zuidoosten van het plangebied werd, tijdens een controle van werken, een Romeinse site (100782)
aangesneden.

In de CAl zijn verder nog een aantal meldingen bekend van vondsten en structuren uit de (Late)
Middeleeuwen en de Nieuwe tijd. De meerderheid van deze meldingen betreft gebouwen, waaronder een
parochiekerk, een pastorijhoeve en een molen. Verder bevindt zich op ongeveer 700 m ten noordoosten
van het plangebied een neerhof dat in 1155 omgevormd werd tot een pastorij (106653). Tijdens een
werfbegeleiding op deze locatie werden greppels en (paal)kuilen gevonden die mogelijk teruggaan tot de
13€ eeuw.

Tot slot werden op verschillende plaatsen nog werfbegeleidingen uitgevoerd waarbij archeologisch
relevante sporen aangetroffen werden, die helaas niet te dateren waren.

Bovenstaand overzicht geeft aan dat de regio een rijke bewoningsgeschiedenis heeft. Er zijn een groot
aantal archeologische waarden, uit alle archeologische periodes, gedocumenteerd in de ruime omgeving
van het plangebied. Over de archeologische situatie binnen het plangebied is reeds enige informatie
beschikbaar maar zijn weinig scherpe dateringen voorhanden. Op basis van de resultaten van de
vooronderzoeken kunnen binnen huidig plangebied sporen en resten uit de Metaaltijden, de Middeleeuwen
en Nieuwe tijd verwacht worden. Tot besluit is het vermeldenswaardig dat, ondanks dat er hevige
gevechten plaatsgevonden hebben in Merksplas tijdens de Tweede Wereldoorlog, er binnen de gemeente
(en binnen de CAl) amper meldingen bekend zijn van vondsten uit deze periode.
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4 Aardkundige beschrijving

J. Huizer

4.1 Inleiding

Tijdens het onderzoek zijn alle profielwanden beschreven op lithologie, sedimentologie en bodemvorming.
De bodemtextuur en archeologische indicatoren zijn beschreven volgens Standaard Boor Beschrijvings-
methode (SBB) 5.1 van de Geologische Dienst Nederland waarin onder meer de standaard classificatie van
bodemmonsters volgens de norm NEN5104 wordt gehanteerd.3? De bodems zijn beschreven per
onderscheiden hoofd- en subhorizont. Van elk profiel is het koolzure kalkgehalte bepaald met behulp van
een 10 % zoutzuuroplossing. Daarnaast zijn, indien aanwezig, sedimentaire structuren beschreven.
Verspreid over het plangebied en de 12 werkputten zijn in totaal 34 profielen opgeschaafd en
gedocumenteerd (zie afb. 24).

4.2 Geologische en bodemkundige achtergrondinformatie

Het onderzoeksgebied is gelegen in de Noorderkempen. De ondergrond van de Noorderkempen bestaat uit
rivierafzettingen van de Rijn en Maas, welke zijn afgedekt door dekzanden van de Formatie van Gent.
Laatstgenoemde afzettingen zijn tijdens de laatste koude fase in het Weichseliaan - de Jonge Dryas -
ontstaan doordat zand in een grotendeels onbegroeid toendralandschap door de wind werd opgenomen en
vervolgens als dekzand weer werd afgezet. In het plangebied komen onder het dekzand herwerkte Maas- en
Rijnafzettingen voor. In de diepere ondergrond komen rivierafzettingen voor die door voorlopers van de
Maas en Rijn tijdens het Vroeg-Pleistoceen zijn afgezet. Ze bestaan uit middelmatig tot grof zand met
grinden die verspreid of in banken voorkomen. Lokaal bevinden zich kleilagen.

Vanaf het Holoceen (de laatste 10.000 jaar op de geologische tijdschaal) nam de temperatuur toe als gevolg
van een klimaatsverbetering. Als gevolg hiervan begon zich een dicht vegetatiedek te ontwikkelen.
Sedimenten werden hierdoor vastgelegd en in de dekzanden begonnen bodems zich te ontwikkelen. In de
dekzanden (van nature arme zandgronden) ontstaat er veelal een podzol.3! Bij humuspodzolen vindt er een
neerwaartse verplaatsing van humus en een ontijzeringsproces plaats. Een podzol wordt gekenmerkt door
een uitspoelingslaag met daarin grijze loodzandkorrels door ontijzering (E-horizont). Het uitgespoelde
(anorganische en organische) materiaal spoelt in de inspoelingshorizont (B-horizont) weer in, waarin
organische stof al dan niet samen met ijzer is geconcentreerd. De verplaatste en weer neergeslagen
organische stof is vormloos en ligt als huidjes op de zandkorrels en in de porién. Naar onderen toe wordt de
grond ongeroerd en vrij van invloeden van bovenaf. Dit wordt het moedermateriaal genoemd (C-horizont).

In het plangebied zijn volgende bodems gekarteerd: Zdm, Zdg, Zbm en Zcm-bodem:s. Tijdens de
verschillende vooronderzoeken (booronderzoeken en proefsleuvenonderzoek) is deze variatie aan
bodemtypen inderdaad aangetroffen.

Een Zdm-bodem is een matig natte zandbodem met dikke antropogene humus A-horizont. Deze matige
natte plaggenbodems hebben een homogeen humeuze bruinachtige of grijsachtige bovengrond van
minstens 60 cm dik. De onderkant van het plaggendek is dikwijls zwartachtig en zeer humusrijk; het betreft
de bouwlaag van een begraven profiel dat in het plaggendek verwerkt is. Indien het begraven profiel een
verbrokkelde textuur B is of een gesoliflueerde afzetting, komen duidelijke roestverschijnselen voor. Is de
ondergrond gevormd door een hydromorfe podzol dan worden roestverschijnselen moeilijk te herkennen.
In het plaggendek vindt men roestverschijnselen tussen 40 en 60 cm. De waterhuishouding wordt
gekenmerkt door natte bodems in de winter met hoge voorjaarswaterstand. De zomerwaterstand van Zdm-
bodems is optimaal.

30 Bosch 2000; Normalisatie-Instituut 1989.
31 Berendsen 1997.
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Afb. 24. De gedocumenteerde profielen weergegeven aan de hand van de ingemeten profielpennen.

Een Zdg-bodem is een matig natte zandbodem met duidelijke ijzer en/of humus B-horizont. De bouwvoor is
gemiddeld 20-40 cm dik, maar er komen ook meer humeuze profielen voor. In alle gevallen beginnen
roestverschijnselen tussen 40 en 60 cm. In de glauconiethoudende varianten zijn de roestverschijnselen
minder duidelijk; ze vormen bruinachtige diffuse vlekken op de olijfgroenachtige basiskleur. Bij Zdf-bodems
is de podzol B-horizont niet verkit, bruin en reikt tot 40-50 cm diepte. Bij Zdg-bodems is de podzol B-
horizont duidelijk ontwikkeld met donkergrijze tot zwarte humusaanrijking en daaronder veelal een
bruinere aanrijking. De bodems hebben een gunstige waterhuishouding in de zomer, maar zijn iets te nat in
de winter. Indien een goed humeus dek aanwezig is, zijn het goede zandgronden.
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Een Zbm-bodem is een droge zandbodem met dikke antropogene humus A-horizont. Onder het plaggendek
komt een begraven profiel voor, meestal een podzol of een verbrokkeld textuur B-horizont. Roest-
verschijnselen beginnen tussen 90 en 120 cm. De Zbm gronden en varianten worden overwegend als
akkerland gebruikt.

Een Zcm-bodem is een matig droge zandbodem met dikke antropogene humus A-horizont. Bij deze matig
droge plaggenbodems vindt men onder de dik humeuze A-horizont vaak overblijfselen van een podzol B-
horizont of een verbrokkeld textuur B horizont. Roestverschijnselen komen voor tussen 60 en 90 cm. De
bodems zijn nooit overdreven nat, zelfs niet tijdens het voorjaar, maar ze kunnen in de zomer aan
watergebrek lijden.

4.3 Resultaten

In het plangebied komen volgens de bodemkaart plaatselijk Zbm-bodems voor. Een dergelijk bodemtype is
bijvoorbeeld aangetroffen in werkput 2 (zie afb. 25). Het betreft een zandbodem met een diepe
antropogene humus A-horizont (Aap-horizont). Deze antropogene humus A-horizont is een
ophogingspakket dat in de loop der tijd is ontstaan door langdurige bemesting.

Plaatselijk is echter door de aanleg van het plaggendek de oorspronkelijke podzolbodem grotendeels tot
geheel verstoord. Dit is onder meer het geval in werkput 5 (zie afb. 26). De Aap-horizont, die ruim 60 cm dik
is, grenst hier direct aan de C-horizont. In de C-horizont zijn plaatselijk vlekken zichtbaar van de
oorspronkelijk bovengelegen B-horizont.

Aap-hoﬁzonf

e DL LG RPUNIL o S e T

Bs-horizont

C-horizont

T o e T
Afb. 26.  Zuidprofiel in werkput 5.
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Eén profielkolom is bemonsterd ten behoeve van korrelgrootteonderzoek. In bijlage 4 zijn de resultaten van
de korrelgrootteanalyse van het monster met vnr. 173 weergegeven, in grafiek en tabelvorm. De grafiek laat
een duidelijke symmetrische verdeling zien. De korrelgroottemediaan bedraagt 196,92 um. Volgens de
NEN-classificatie behoort het geanalyseerde monster daarmee tot de categorie matig fijn zand. Het
materiaal heeft een laag percentage klei en silt (resp. 2,44 en 3,09 %), zodat de korrelgrootteverdeling in de
categorie zwak siltig zand uitkomt. Dit is gebruikelijk voor eolisch dekzand, in het bijzonder voor het
dekzand dat in de allerlaatste fase van het Weichseliaan (Jonge Dryas) is afgezet. De analyseresultaten
bevestigen de verwachting die op basis van het vooronderzoek werd opgesteld, namelijk dat de natuurlijke
ondergrond in het plangebied (evenals de omliggende regio) bestaat uit eolisch dekzand. Op basis van de
analyseresultaten zijn er echter geen aanwijzingen dat het plangebied meer of juist minder geschikt was
voor menselijke bewoning.
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5 Sporen en structuren

B. Van der Veken

5.1 Inleiding

Tijdens de vlakdekkende opgraving te Merksplas, Steenweg op Hoogstraten zijn in totaal 590 sporen
geregistreerd. De sporen en structuren liggen verspreid over het plangebied. In het gebied zijn lokale laagtes
aanwezig. De bewoningssporen zijn vooral op de hoger gelegen delen geregistreerd.

De sporen worden stratigrafisch afgedekt door de Ap-horizont of bouwvoor en een gefaseerd plaggendek,
met plaatselijk restanten van de oorspronkelijke podzolbodem. De gemiddelde maaiveldhoogte bedraagt
27,87 m +TAW, waarbij de hoogte van het maaiveld tussen 27,33 m en 28,94 m +TAW lag. Het sporenvlak
(vlak 1) lag gemiddeld op 26,97 m +TAW, met vlakhoogtes die varieerden tussen 26,20 m en 27,43 m +TAW.
Voor een uitgebreid overzicht van de maaiveldhoogtes en vlakhoogtes, zie bijlage 1.

In tabel 2 (in hoofdstuk 2) wordt een overzicht gegeven van de aangetroffen grondsporen in het
onderzoeksgebied. Voor meer informatie omtrent de verscheidenheid aan sporen wordt verwezen naar

§ 2.2. De sporen kunnen worden toegewezen aan meerdere perioden: een aanzienlijk deel van de sporen en
structuren is in de late prehistorie te dateren. De overige sporen en structuren hebben veelal een
middeleeuwse of nieuwetijdse datering. De dateringen van de bewoningssporen zijn voornamelijk
gebaseerd op de dateringen van het aardewerk of overig dateerbaar vondstmateriaal dat uit de sporen kon
ingezameld worden, evenals enkele *C-dateringen.

De structuurnummers uit het eerste assessment konden aangehouden worden. Er zijn in de uitwerking geen
nieuwe structuren meer herkend. Er is een poging ondernomen om in de sporenclusters nog nieuwe
structuren te herkennen, echter kon geen enkele nieuwe structuur met zekerheid bepaald worden. Door de
projectleider werd beslist om gissingen achterwege te laten en enkel de duidelijke structuren in de
rapportage op te nemen. Uiteraard komen mogelijke structuren, noemenswaardige ongedateerde sporen
etc. wel aan bod in de rapportage.

Uit de (paal)sporen van de opgraving Merksplas, Steenweg op Hoogstraten konden zes kleine gebouw-
plattegronden of spiekers gereconstrueerd worden. Deze staan weergegeven op afbeelding 27. Een meer
gedetailleerde afbeelding werd toegevoegd aan de bijlagen (zie bijlage 1). Naast de zes gebouw-
plattegronden (structuren 11 t/m 16) zijn nog twee palenrijen (structuren 9 en 10), een stakenrij (structuur
8), vijf waterputten (structuren 3 t/m 7) en tot slot twee waterkuilen (structuren 1 en 2) aanwezig in het
plangebied. Enkele sporenclusters blijven zoals reeds aangegeven onverklaard maar worden uiteraard wel
besproken in dit verslag.

Het gaat te ver om in deze rapportage alle aangetroffen sporen één na één te bespreken. De belangrijkste
sporen en structuren, die van belang zijn voor het beantwoorden van de onderzoeksvragen en het globale
beeld van de vindplaats, komen aan bod. Vaak betreft dit ook de sporen waar vondstmateriaal in is
aangetroffen. Zo kan het voorkomen dat aan een bepaald spoor een aparte paragraaf wordt gewijd.
Hoofdstuk 5 is eerder beschrijvend. Waar van toepassing worden beknopt de resultaten van het
specialistisch onderzoek vermeld. Het ‘verhaal’ van de aangetroffen bewoningssporen wordt nader
uitgewerkt in hoofdstuk 13.

In onderstaande paragrafen komen de voornaamste sporen en structuren van de opgraving aan bod. Zij
worden per tijdsperiode behandeld.
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Afb. 27. Structurenoverzicht.
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5.2 Bewoningssporen uit de late prehistorie

5.2.1 Spiekers

Tijdens het archeologisch onderzoek werden zes spiekers herkend. Het betreft allemaal vierpalige spiekers.
De spiekers zijn te situeren ten noorden van een lokale laagte die in werkput 9 werd geregistreerd (zie afb.
27). Ondanks het feit dat de spiekers in dezelfde zone voorkomen, kan niet met zekerheid gesteld worden
dat al deze structuren in dezelfde periode te dateren zijn (cf. spieker structuur 11 ter plaatse van greppel S
9.28, zie verder). De afmetingen en basisgegevens van de spiekers zijn bij elkaar gebracht in een tabel (tabel
5). Verder zijn er bij de spiekers geen noemenswaardige uiterlijke kenmerken, geen herstellingen of
faseringen aanwezig.

Tabel 5. Basisgegevens spiekers.

Structuur- Soort  Afmetingen Spoornummers Gemiddelde Vondsten Stalen
nummer restdiepte (tbv *C-datering)
11 spieker 2x2,2m $8.9,10,11en 12 17 cm - $8.12 (vnr. 77)
12 spieker 1,9x2,1m $8.30,31,32en33 27 cm - $8.32 (vnr. 80)
13 spieker 2,1x2,4m  S$8.34,35,36en38 35cm S 8.34 (vnr. 67) $8.35 (vnr. 79)

S 8.35 (vnr. 68) $8.38 (vnr. 78)
$8.36 (vnr. 89)
14 spieker  1,9x22m $83,4,5en6 25 cm S 8.3 (vnr. 48) S 8.3 (vnr. 75)
S 8.6 (vnr. 76)
15 spieker 1,9%x2,5m $8.39,40,42en 43 13cm - -
16 spieker 1,7x2m $3.28,29,30en 31 36 cm - $3.29 (vnr. 31)
$3.31 (vnr. 30)

In twee spiekers (structuren 13 en 14) is handgevormd aardewerk met een ijzertijddatering aangetroffen.
In het geval van spieker structuur 14 gaat het om slechts één scherf, in structuur 13 konden, verspreid over
drie paalsporen, maar liefst 43 scherven worden ingezameld. Vermeldenswaardig hierbij is het aantreffen
van een knikwandkom en een miniatuurnapje. Het materiaal uit spieker structuur 13 lijkt gewoon
functioneel aardewerk te zijn geweest, dat als nederzettingsafval kan geinterpreteerd worden. In hoofdstuk
6 wordt dieper ingegaan op de aardewerkvondsten.

Paalsporen van vijf spiekers werden bemonsterd ten behoeve van een *C-datering (zie tabel 5). Drie stalen
werden ter datering aangeboden. De ongekalibreerde dateringen van de drie stalen liggen vrij dicht bij
elkaar. De resultaten wijzen op een datering van de betreffende structuren in de Midden- tot Late lJzertijd
(zie tabel 6).

Tabel 6. Resultaten *C-onderzoek spiekers. Resultaten zijn gekalibreerd met behulp van Oxcal versie 4.2.3.

Vnr Context Labcode Gedateerd materiaal Ongekalibreer  Gekalibreerde
de ouderdom  ouderdom cal jr.
14C jr BP voor Chr. (95,4%
nauwkeurig)
78 PKSTR13  Poz-124373 Cerealia indet car 4 frgm (v) 2195 + 30 363-183
76 PKSTR14 P0z-123429 Houtskool frgm 2220+ 30 375-203
30 PKSTR16 P0z-123427 1 Triticum sp. car (v), 1 Hordeum vulgare car (v) 212030 345-50
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Afb. 28. Spieker structuur 11 in bovenaanzicht, na aanleg viak.
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Afb. 29. S 8.32, paalkuil van spieker structuur 12.
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Afb. 30. (Links) S 8.36, paalkuil van spieker structuur 13.
Afb. 31. (Rechts) S 8.3, paalkuil van spieker structuur 14.

Afb. 32. Spieker structuur 15 in bovenaanzicht, na aanleg vlak.
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5.2.2 Waterputten
Twee waterputten, structuren 3 en 7, worden in de lJzertijd gedateerd. Structuur 3 (S 9.27) is gelegen in de
lokale laagte in werkput 9. Structuur 7 (S 12.38) ligt aan de zuidrand van het plangebied (zie afb. 33).
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Afb. 33. De structuren uit de late prehistorie.

Structuur 3 (S 9.27)

$9.27 isruim 4 m lang en 2,7 m breed. In het vlak werden twee vullingen onderscheiden (vlak 1: 25,17 m
+TAW). Over het grondspoor werd een brede machinale coupe gezet, waarbij de natuurlijke bodemopbouw
over een breedte van verscheidene meters mee werd gedocumenteerd. De laagte werd doorheen de tijd
blijkbaar gezien als zeer geschikt voor de watervoorziening, getuige waterput S 9.30 en waterkuil S 9.23,
gelegen aan weerszijden van S 9.27.
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Afb. 34. Waterput structuur 3 in doorsnede.

$9.27 wordt geinterpreteerd als een waterput, al is niet meteen sprake van een houten constructie. De
bekisting is vermoedelijk verrot of verwijderd. Er is wel een houten plank ingezameld (vnr. 116, afkomstig
uit vulling 10), die mogelijk deel heeft uitgemaakt van de oorspronkelijke constructie (zie afb. 35). Tevens is
een enkele staak opgemerkt in de bodem. Er zijn met andere woorden aanwijzingen voor een constructie,

duidelijke bewijzen voor een bekisting ontbreken echter.

SN Lers e 5 oL A i 3 : 2
gment vnr. 116, met onderaan nog een vermoedelijke staak in beeld.

Wy 4

Afb. 35. Detailopname van plankfra

$9.27 is door een leemlaag heen gegraven. De waterput heeft een restdiepte van 186 cm (tot 23,31 m
+TAW). In doorsnede zijn 10 vullingen onderscheiden. De waterput leverde een grote hoeveelheid
vondstmateriaal op. Het vondstmateriaal is afkomstig uit vullingen 6 en 7, wat doet vermoeden dat het
materiaal in een beperkte tijdspanne in de put is terechtgekomen of gedeponeerd. Vooral vulling 7 was
vondstrijk. Het aardewerk uit structuur 3 vormt de bulk van het handgevormde aardewerk dat tijdens de
opgraving is verzameld. Het betreft 136 stuks, met een totaalgewicht van circa 7,2 kg.

Het aardewerk is handgevormd en deels versierd. Er zijn meerdere knikwandkommen, enkele bodems en
drie opmerkelijke schijfvormen aanwezig. Bij het aardewerk zijn meerdere archeologisch complete profielen
geregistreerd. Complete aardewerkvormen werden evenwel niet gevonden. Alle potten tonen sporen van
gebruik en van veelvuldige blootstelling aan vuur.

Naast aardewerk werden in de vondstrijke vulling (vulling 7) nog enkele natuurstenen artefacten

aangetroffen. Het betreft vier fragmenten van maalstenen waaronder twee fragmenten van verschillende
zadelkweernen, een rolsteen van vuursteen en een rolsteenbrok van gangkwarts.
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De waterput is uitgebreid bemonsterd ten behoeve van natuurwetenschappelijk onderzoek. Drie pollen-
bakken werden geslagen (vnrs. 111 t/m 113) en uit de vondstrijke en humeuze vulling 7 is een monster
verzameld ten behoeve van macrorestenonderzoek en een *C-datering (vnr. 122).

Zoals reeds vermeld vertonen veel potten uit S 9.27 sterke tekenen van gebruik. Het aardewerk is veelvuldig
in contact geweest met vuur, waardoor aangenomen kan worden dat het om gebruiksaardewerk zoals
kookpotten gaat. S 9.27 wordt op basis van het aardewerk dat erin is aangetroffen in de laatste fase van de
Midden-lizertijd gedateerd. Met behulp van een *C-datering kan deze datering uitgebreid worden naar het
begin van de Late lJzertijd. De **C-datering van vnr. 122 leverde een resultaat op van 2.220 + 30 BP of een
vermoedelijke datering tussen 375 en 203 voor Chr. (gekalibreerd; Labcode POZ-123426; Cerealia indet car

(v)-

Het pollenmonster vnr. 113 werd nader geanalyseerd. In de omgeving van de waterput kwam loofbos voor,
met eik, berk, iep, es en lage bosvegetatie die bij een dergelijk loofbos hoort. Vermeldenswaardig is de
aanwezigheid van maretak. Verder werden in het pollenmonster resten van graan opgemerkt naast onder
andere struikhei, veenmos en gras- en ruigtevegetatie. Voor een volledig overzicht van de onderzoeks-
resultaten wordt verwezen naar de specialistische bijdrage (hoofdstuk 13).

Structuur 7 (S 12.38)

S 12.38 bevindt zich op slechts enkele meters afstand van een andere waterput (S 12.37) en ligt net als
voornoemd spoor ter plaatse van greppel S 12.31, aan de zuidrand van de opgraving (vlak 1: 26,08 m
+TAW). Pas in vlak 2 (25,87 m +TAW) kon de waterput goed afgelijnd worden. Bij aanvang van het couperen
werd -vanwege de spoellaagjes- gedacht dat het een waterkuil betrof, maar al gauw stootte het veldteam
op houtresten. De houten bekisting (vulling 13), gemaakt van gekloofde eiken planken, loopt schuin naar
binnen. Rondom de centrale houten put stonden staken en palen, sommige vrij groot van formaat (zie afb.
38 en 40). Vlechtwerk werd niet aangetroffen, maar moet logischerwijze wel aanwezig zijn geweest, gezien
de plaatsing van de staken en palen.

In totaal zijn tijdens het veldwerk 37 vullingnummers uitgedeeld. Het merendeel hiervan betreft staken.3?
Waterput S 12.38 heeft een restdiepte van 252 cm (vanaf vlak 2; tot 23,35 m +TAW).

Afb. 36. Waterput S 12.38 tijdens het couperen, sfeerbeeld.

32 Deze werden in het veld als vulling ingemeten, nvda.
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Afb. 37. Detailafbeeldin houten bekistin

g tijdens het couperen. B Staken op viak 4
I Waterput

Afb. 38. De ingemeten staken (in viak 4).

S40 S39 S38 S999

0 50 100 cm ovecon | Afb. 39. Gedigitaliseerde
coupetekening van waterput S 12.38.

Afb. 40. Detailafbeelding van de staken
en smalle planken die rondom de
centrale houten bekisting zaten.
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Uit de waterput zijn één natuurstenen artefact en een aanzienlijke hoeveelheid handgevormd aardewerk
(105 fragmenten) verzameld. Het aardewerk is afkomstig uit latere opvullingen (vullingen 3 en 5; vnrs. 160
en 154), uit de insteek (vulling 7; vnr. 152) en uit de kern van de waterput (vulling 23; vnrs. 167 en 168).
Het aangetroffen aardewerk vertoon sterke gelijkenissen met het aardewerk uit S 9.27 (structuur 3, zie
hierboven). Een gedeelte van het aardewerk is versierd. Eén groot aardewerkfragment is versierd met een
opmerkelijk geometrisch lijnenpatroon (zie afb. 41).

Het natuurstenen object betreft een fragment van een maalsteenloper.

{4

Afb. 41. Versierd aardewe

SRAL L i

rk uit S 12.38, sfeerbeeld.

De waterput is uitgebreid bemonsterd ten behoeve van natuurwetenschappelijk onderzoek. Een pollenbak
werd geslagen in de kern van de waterput (vulling 23; vnr. 157). De kern is eveneens bemonsterd voor
macrorestenonderzoek en een *C-datering (vnr. 159). Van de houtconstructie zijn zowel de bekisting (vnr.
156) als de staken en planken er rondom (vullingen 24-37; vnr. 166) bemonsterd.

Niet alle houtvondsten vertonen bewerkingssporen. Enkele palen zijn duidelijk aangepunt. Het hout werd
vermoedelijk lokaal gekapt.

S 12.38 wordt op basis van het aardewerk dat er in is aangetroffen op het einde van de Midden-lJzertijd
gedateerd. De “C-datering die is uitgevoerd, heeft deze datering enigszins kunnen bevestigen. De 14C-
datering overspant meerdere eeuwen, waardoor de datering van S 12.8 mogelijk uitgebreid dient te worden
tot en met de Late lJzertijd. De *C-datering van vnr. 159 leverde een resultaat op van 2.140 + 30 BP of een
vermoedelijke datering tussen 353 en 57 voor Chr. (gekalibreerd; Labcode POZ-124372; 9 Calluna vulgaris
bloem). Het dendrochronologisch onderzoek aan twee planken heeft geen resultaat opgeleverd.

Het specialistisch onderzoek lijkt er op te wijzen dat beide waterputten in dezelfde periode of vrij kort na
elkaar zijn opgevuld, vermoedelijk ergens op het einde van de Midden-lJzertijd of het begin van de Late
lJzertijd. In deze periode is de aardewerktraditie dezelfde gebleven. Al het aardewerk lijkt namelijk in één en
hetzelfde baksel vervaardigd te zijn. Ook vorm, decoratie etc. komen overeen. Het vaatwerk lijkt te zijn
stukgegaan en vervolgens in de putten gedumpt te zijn.
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5.3 Bewoningssporen uit de Late Middeleeuwen
5.3.1 Waterputten

Structuur 4 (S 9.30)

Waterput S 9.30 situeert zich aan de oostrand van het plangebied, in werkput 9. De waterput ligt in een
lokale laagte, op enkele meters afstand van waterput S 9.27 en waterkuil $ 9.23 (zie afb. 42). De waterput
wordt oversneden door een greppel (S 9.22). Mogelijk waren beide sporen gelijktijdig in gebruik en diende S
9.22 voor de afwatering (naar de waterput).
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Afb. 42. De structuren uit de Late Middeleeuwen.

Na aanleg van vlak 1 (25,30 m +TAW) bestond het vermoeden dat in deze zone wat aan de hand was:
greppel S 9.22 vertoonde een opmerkelijke uitstulping aan de rand van de werkput, maar van een
(identificatie als) waterput was in vlak 1 nog geen sprake. De coupe werd reeds in vlak 1 gerealiseerd. Pas in
vlak 2 (24,25 m +TAW) werd de omtrek van waterput S 9.30 duidelijk. S 9.30 meet 1,7 bij 1,5 m in vlak 2. Er
konden drie vullingen in het vlak onderscheiden worden.

S 9.30 betreft een plaggenput. De plaggen zijn duidelijk zichtbaar op afbeelding 44. Er zijn zeven vullingen
onderscheiden in doorsnede. De waterput is door een leemlaag gegraven en heeft een restdiepte van 194
cm (onderkant waterput: circa 23,36 m +TAW). S 9.30 is bemonsterd ten behoeve van macroresten en
pollenonderzoek (vnr. 123). Vondstmateriaal ontbreekt, maar gezien het type waterput kan het grondspoor
wel globaal gedateerd worden, in de Late Middeleeuwen. Voorts wordt de waterput oversneden door
greppel S 9.22, waar laatmiddeleeuws aardewerk (datering circa 1300-1500) uit verzameld kon worden.
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Macrorestenmonster met vnr. 123 werd nader geanalyseerd. In de nabijheid van S 9.30 waren verschillende
soorten bramen en vlier aanwezig, evenals verschillende soorten onkruiden en wilde planten. Voor een

uitgebreid overzicht van de onderzoeksresultaten wordt verwezen naar de specialistische bijdragen
(hoofdstuk 13).

Afb. 43. Impressie van het veldwerk. In beeld: de lengtecoupe over waterput S 9.27. In het viak
staan reeds de volgende coupes aangeduid: over greppel S 9.22 (links in beeld) en
waterput S 9.30 (achteraan links).

#

Afb. 44. Plaggenput S 9.30 in dobrsnede.

Structuur 5 (S 11.8)

Waterput S 11.8 ligt in de zuidoosthoek van het plangebied, aan de rand van werkput 11 (zie afb. 42). De
waterput maakt deel uit van een sporencluster die niet begrensd kon worden. De waterput ligt eveneens in
de directe omgeving van een greppelsysteem dat verder gaat buiten het blikveld van huidig onderzoek.
Waterput S 11.8 heeft in vlak 1 (26,24 m +TAW) een omtrek van 5,4 bij 5,2 m. In het vlak konden geen
aparte vullingen onderscheiden worden.
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Afb. 45. Luchtfoto van het kluwen aan greppels in werkputten 5, 10 en 11.
Links in beeld waterput S 11.8.

ey, i

Afb. 46. Bovenste gedeelte van waterput S 11.8 in doorsnede, tijdens het couperen. Sfeerbeeld.

S 11.8 betreft een complexe en gefaseerde waterput. Het bovenste gedeelte is een plaggenput. Vullingen 1
en 2, de laatste fase van de opvulling van de waterput, bevatten het merendeel van het vondstmateriaal: 76
stuks aardewerk (vnrs. 85, 162 en 176) bijvoorbeeld, op een totaal van 121 stuks. De opmerkelijke
aardewerkvondsten uit S 11.8 zijn alle afkomstig uit de nazak (vulling 1). Verder werden uit de nazak nog
negen ijzeren fragmenten verzameld, waaronder twee fragmenten van een geheng, twee fragmenten van
een borgpen van een emmerhaak, delen van een ijzeren plaat en mogelijk kistbeslag. Vulling 1 leverde
voorts nog drie natuurstenen objecten op: een deel van een molensteenloper, een fragment van een
wetsteen en een fragment van een schubvormige daklei. Van de overige vondstcategorieen zijn nog een
fragment van een 15° eeuwse glazen kan of fles (eveneens afkomstig uit vulling 1) en twee fragmenten
huttenleem (mogelijk van een lemen wand of vloer) vermeldenswaardig. Het vondstmateriaal komt
uitgebreid aan bod in de specialistische bijdragen.

Uit de insteek van de waterput kon een kleine hoeveelheid aardewerk worden ingezameld (vulling 3, vnrs.
161 en 177). Uit een mogelijk oudere insteek (vulling 4, vnr. 163) en uit de kern van de plaggenput (vulling 8,
vnrs. 164 en 179) is eveneens vondstmateriaal ingezameld. De datering van het aardewerk komt verderop in
de tekst aan bod.
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De eerste plaggen (vulling 7) werden geregistreerd op circa 40-45 cm onder vlak 1. De onderkant van de
plaggenput bevindt zich op circa 24,24 m +TAW, twee meter onder het vlak.

Onder de plaggenput werden houtresten zichtbaar. Hier bevond zich een ronde bekisting, gemaakt van
verticaal geplaatste planken, met errond een houten vlechtwerkconstructie en aangepunte palen. Er is
gebruik gemaakt van eik, els en wilg. Het hout is vermoedelijk lokaal gekapt geweest. Van de ronde
bekisting werd oorspronkelijk gedacht dat het een ton was. Verder onderzoek heeft vervolgens uitgewezen
dat het geen ton maar een verticale constructie van planken betrof.

De aangepunte palen zijn zowel te midden van het vlechtwerk als erbuiten, er rondom, aanwezig (zie afb.
52). Zowel het vlechtwerk (vnr. 170) als de aangepunte palen (vnr. 169 en 172) zijn bemonsterd, evenals
enkele planken van de plankenconstructie zelf (vulling 10, vnr. 171). Van de plankenconstructie zijn ook
enkele penverbindingen, om de planken van de constructie bij elkaar te houden, bewaard gebleven. Ook
deze werden bemonsterd (vnr. 183). Bij twee pennen was bovendien nog het gedraaide ‘houttouw’
bewaard, dat rond de pennen zat om de onderdelen bij elkaar te houden (zie afb. 50). Dit bindmateriaal
werd eveneens bemonsterd (vnr. 180).

o kil & )y SRR ety ¢

Afb. 47. Close-up van waterput S 11.8. Bovenaan in beeld de
plaggenput, onderaan de tonput in het profiel en de
eerste staken en restanten van het vlechtwerk rondom
de tonput.
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Afb. 48. Waterput S 11.8 in doorsnede (deels). Bovenaan de plaggenput. Onder de meetlat is de verticale
plankenconstructie en een gedeelte van het vlechtwerk en de staken zichtbaar in het profiel.
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Afb. 50. Detailfoto van de vrijgelegde plankenconstructie, met centraal in beeld

het gedraaide ‘houttouw’ rondom twee houten pennen (vnr. 180).

©VEC 2022

Afb. 51. Gedigitaliseerde coupetekening van waterput S 11.8.
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Afb. 52. Veldtekening van de houten constructie van waterput S 11.8 in vlak 3 (schaal 1:10).

Uit het vlak dat is aangelegd om de plankenconstructie vrij te leggen, kon één aardewerkscherf worden
ingezameld, helaas met een ruime datering (1200-1500) (vnr. 174). De vulling van de plankenconstructie
(vulling 14) werd bemonsterd ten behoeve van archeobotanisch onderzoek (vnrs. 175 en 184). De
onderkant van de plankenconstructie zat op circa 304 cm onder vlak 1 (circa 23,20 m +TAW).

Het pollenmonster met vondstnummer 175 werd nader geanalyseerd. In de omgeving van waterput S 11.8
was boekweit en walnoot aanwezig. Verder betrof het een open landschap met onder andere eik, berk, iep,
es en linde. Akkeronkruiden wijzen op de aanwezigheid van akkers. Verder waren in de omgeving nog
steeds heidevelden aanwezig, evenals grasland. De onderzoeksresultaten zijn conform verwachting voor
deze tijdsperiode. Voor een volledig overzicht van het archeobotanisch onderzoek wordt verwezen naar de
specialistische bijdragen (hoofdstuk 13).

Na het verwijderen van de plankenconstructie kwam tot ieders verbazing op een dieper niveau nog hout
tevoorschijn (vanaf circa 23,15 m + TAW), met name een boomstamput (vulling 15). De boomstam werd
verder vrij gelegd maar kon vanwege de diepte niet geheel worden gedocumenteerd in profiel. De
boomstam werd op een verantwoorde wijze zo diep mogelijk vrijgelegd en gedocumenteerd. Vervolgens
werd de boomstam uitgegraven en opgemeten. De delen van de boomstam hadden een lengte van 215 cm.
0ok hier waren penverbindingen aanwezig (vnr. 182). Naast enkele houten pennen werd ook de boomstam
bemonsterd ten behoeve van een dendrodatering (vnr. 181).

De onderkant van waterput S 11.8 bevond zich op circa 21 m +TAW, ruim vijf meter onder viak 1.

63



VEC Rapport 134

64

Afb. 53. De boomstamput van S 11.8 onder in beeld.

De complexiteit en diepte van waterput S 11.8 is zelden gezien. De auteur dezes kent geen enkele parallel in
de Kempen. De waterput is waarschijnlijk meerfasig en gedurende langere tijd in gebruik geweest, al kan dit
niet met zekerheid gesteld worden. De aardewerkdateringen zijn niet van die aard dat de verschillende
fasen apart en scherp kunnen gedateerd worden. En overige dateringsmogelijkheden ontbreken.

De aardewerkdateringen bieden wel een zekere houvast. Het aardewerk uit de nazak (vulling 1) wordt circa
1400-1450 gedateerd. De (laatste) gebruiksfase van de waterput dateert met andere woorden voor 1450.
De overige aardewerkdateringen wijzen op een gebruik circa 1325-1450. Uit de oudste fase, de
boomstamwaterput, is geen vondstmateriaal verzameld. En dendrochronologisch onderzoek heeft geen
resultaat opgeleverd. De ingebruikname van de waterput is met andere woorden niet te dateren.

Structuur 6 (S 12.37)

S 12.37 ligt aan de westrand van werkput 12, ter plaatse van een brede greppel, en kon pas in een tweede
vlak naar behoren begrensd worden. In vlak 1 (26,09 m +TAW) konden in de betreffende zone de greppel,
enkele lagen en een aantal bewoningssporen waargenomen worden, maar van een duidelijk te definiéren
waterput was nog geen sprake. Na de aanleg van vlak 2 (25,65 m +TAW) kwamen de contouren van
waterput S 12.37 aan het licht. De waterput meet 3,6 bij 3,2 m. In het vlak konden vier vullingen
onderscheiden worden.

In doorsnede zijn 18 vullingen geregistreerd, waarbij vullingen 11 t/m 17 staken rondom een centraal
gelegen tonput zijn. Deze zijn ingemeten in vlak 3 (24,2 m +TAW). De ton, gemaakt van eikenhout is slechts
ten dele bewaard gebleven. De waterput heeft een restdiepte van 234 cm. De onderkant van waterput S
12.37 bevond zich op 23,31 m +TAW. De conserveringstoestand van de houtresten is matig te noemen.
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Afb. 54. Gedigitaliseerde coupetekening van waterput S 12.37.

Uit verschillende vullingen van waterput S 12.37 is goed dateerbaar aardewerk ingezameld (vnrs. 137, 141,
145, 146 en 147), echter niet in dezelfde hoeveelheden als bij S 11.8. In totaal zijn slechts tien vondsten
verzameld, waaronder weliswaar een nagenoeg complete veldfles van roodbakkend aardewerk (vnr. 141).
Dit bijzondere object is aangetroffen in de kern van de waterput (vulling 8) en wordt circa 1275-1350
gedateerd. De overige vondsten hebben een iets ruimere datering (1200-1400). Een aardewerkscherf uit de
insteek van de waterput plaatst de beginfase van de put vdér 1300. Al deze vondsten zorgen voor een vrij
scherpe datering van de waterput.

Het vlechtwerk, de staken (vnr. 148) en de tonput (vnr. 165) zijn bemonsterd. De eiken staken vertonen
duidelijke kapsporen en zijn aangepunt. De duigen van de ton beschikken over een groef, waar
oorspronkelijk een bodem in heeft gezeten. Het houtonderzoek heeft uitgewezen dat de ton in oorsprong
vermoedelijk heeft gediend voor het bewaren van natte producten (voor meer informatie over de
houtvondsten, zie hoofdstuk 12).

Waterput S 12.37 werd bemonsterd ten behoeve van archeobotanisch onderzoek. In de kern van de
waterput zijn twee pollenbakken geslagen, in vulling 8 (vnr. 139) en de onderliggende vullingen 9-12 (vnr.
140). Vulling 8, de kern van de waterput, werd tevens bemonsterd voor macrorestenonderzoek (vnr. 142).
De stalen werden enkel gewaardeerd. Stalen uit andere waterputten bleken meer geschikt voor analyse.

Voor de waterput wordt een datering circa 1275-1350 aangehouden. Deze datering is gebaseerd op de

aardewerkdateringen. Dendrochronologisch onderzoek van de tonput heeft geen match met een
referentiecurve opgeleverd.
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Afb. 56. Detailfoto onderkant S 12.37 tijdens couperen.

5.3.2 Zuidelijke sporencluster

In het archeologierapport is destijds onderscheid gemaakt in een noordelijke en een zuidelijke sporen-
cluster. In de noordelijke sporencluster, gelegen ten noorden van werkput 9, liggen het merendeel van de
(reeds besproken) spiekers. De zuidelijke sporencluster, gelegen in de werkputten, 5, 11 en 12, wordt
begrensd door een nieuwetijdse greppel die een hoek van 90° maakt (S 10.3 /55.61/511.26 /S 12.31) (zie
overzichtsafbeelding, bijlage 1).

Binnen deze greppel ligt een breed scala aan grondsporen: (paal)kuilen, een deel van een greppelsysteem,
een opgevulde laagte (S 5.39), drie waterputten (S 11.8, S 12.37 en S 12.38) en een waterkuil (S 5.109), die
onder greppel S 5.5 hangt. De waterputten kwamen hierboven reeds aan bod, waterkuil S 5.109 zal bij de
ongedateerde structuren besproken worden (zie § 5.5).

De opgevulde laagte (S 5.39) ligt binnen de nieuwetijdse greppel, precies waar deze een hoek van 90°
maakt. Vermoed wordt dat deze laagte in het verleden een functie als drenkkuil of iets dergelijks had binnen
het erf, ze lijkt in ieder geval in relatie te staan tot greppel S 10.3 /S5.61 /S5 11.26 /S 12.31. Aangezien S
5.39 natuurlijk lijkt te zijn opgevuld en geen vondstmateriaal bevatte, wordt niet dieper ingegaan op dit
grondspoor.
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Paalkuilen en kuilen

In deze paragraaf zal de aandacht vooral uitgaan naar de paalkuilen en kuilen in de zuidoosthoek van het
onderzoeksgebied. Tijdens het veldwerk werd na de aanleg van werkput 11 aan de zuidrand een gedeelte
van een gebouwplattegrond vermoed en werd aan de opdrachtgever toestemming gevraagd voor een
uitbreiding. De aanleg van werkput 12 heeft nog heel wat extra sporen opgeleverd, maar helaas geen
gebouwplattegrond.

Een gedeelte van de paalkuilen en kuilen in deze zone hadden een behoorlijke restdiepte en waren duidelijk
af te lijnen, zowel in het vlak als in doorsnede. Uit verscheidene (paal)kuilen in deze zone kon laatmiddel-
eeuws aardewerk worden verzameld: S 11.15, (vnr. 151), S 11.34 (vnrs. 128 en 134), S 11.38 (vnr. 127), S
12.5 (vnrs. 144 en 158), S 12.18 (vnr. 155), S 12.19 (vnr. 153), S 12.21 (vnr. 133) en S 12.29 (vnr. 138). Het
aardewerk uit deze sporen wordt nagenoeg allemaal circa 1300-1500 gedateerd. Een gedeelte van het
aardewerk heeft een iets ruimere datering (1200-1500). Enkele scherven, meer bepaald uit S 12.18, hebben
een vrij scherpe datering: circa 1425-1500. Deze datering sluit aan bij de laatste gebruiksfase van de
nabijgelegen waterput S 11.8 (zie § 5.3.1). Het is duidelijk dat de meeste sporen in deze cluster tot de
laatmiddeleeuwse bewoning horen.

Afb.57.  Kuil $11.34
in doorsnede.

Afb. 58. Paalkuilen S 11.15 en .16 in doorsnede.

Zoals gezegd kon een gebouwplattegrond niet herkend worden in de betreffende sporencuster. Gebouw-
plattegronden uit deze periode zijn zeldzaam en vaak ook lastig te herkennen. Vermoed wordt dat de
sporencluster geen onderdeel uitmaakt van een slecht of onvolledig bewaarde gebouwplattegrond en dat
de boerderij die hoort bij de sporen in deze hoek van het onderzoeksgebied zich buiten het onderzochte
deel van het plangebied bevindt.

Veedrift?

Enkele sporen in deze zone zijn nog noemenswaardig, met name S 12.15, 12.16, 12.21 en 12.9 (zie
overzichtsafbeelding, bijlage 1). Het betreft matig diepe grondsporen met een restdiepte tussen de 13 en 18
cm. De sporen staan als kuil beschreven in de database maar kunnen evengoed als greppel omschreven
worden. De greppelachtige sporen hebben een oostnoordoost-westzuidwest oriéntatie, liggen circa 4,5 m
uit elkaar en liggen in het verlengde van waterput S 11.8 (zie afb. 59). Enkel uit S 12.21 kon vondstmateriaal
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ingezameld worden (vnr. 133). Het betreft een klein fragment roodbakkend aardewerk met een datering
circa 1300-1500.

Vanwege de onzekerheid werden voornoemde sporen niet in een definitieve structuur gegoten. Vermoed
wordt dat het hier het restant van een laatmiddeleeuwse veedrift betreft, om het vee richting de waterput
te begeleiden. Het is onduidelijk of de sporen S 11.15en .16 en S 11.11, .12 en .14, gelegen tussen de
waterput en de greppelachtige sporen, eveneens deel uitmaakten van de veedrift.

Afb.59. S§12.15,512.16,
$12.21enS12.9in het viak.
Achteraan rechts in beeld:
waterput S 11.8.

Afb.60. S12.21,512.16
en S 12.15 in doorsnede.

Greppels

Een aanzienlijk deel van de sporen in de zuidelijke sporencluster (maar ook van het archeologisch onderzoek
in zijn geheel) betreft greppels. Vanwege de grote hoeveelheid elkaar oversnijdende greppels (met
verschillende vullingen in het viak) in deze zone waren de greppels niet altijd makkelijk van elkaar te
onderscheiden in vlak 1. Daarom is ter plaatse van de greppels vaak een tweede vlak aangelegd en werden
ze door middel van meerdere coupes onderzocht, om te trachten duidelijkheid te brengen en een
opeenvolging in tijd te bepalen. Dit is slechts ten dele gelukt.

Het is aan de hand van het ingezamelde vondstmateriaal duidelijk dat de wat bredere greppel die een hoek
van 90° maakt (met spoornummers $10.3 /5 5.61/511.26 /S 12.31) een latere datering heeft, in de 17¢-
19¢ eeuw. Deze greppel zal in § 5.4 besproken worden, evenals de greppels die aan historisch kaartmateriaal
gerelateerd kunnen worden. Dit betreft het merendeel van de aanwezige greppels in het onderzoeksgebied.
Van de overige greppels valt vooral het greppelsysteem S 5.96 /S 5.107 /S 10.9 /S 11.1 op, aan de rand van
het onderzoeksgebied (zie overzichtsafbeelding, bijlage 1).

De greppels $5.96 /$5.107 /S 10.9 /S 11.1 kenmerken zich door een donkergrijze, vrij humeuze vulling en
hebben een restdiepte tot 56 cm. De greppels liggen ten noorden van waterput S 11.8 en kunnen gevolgd
worden over een afstand van circa 45 m. Aangezien het hier een wirwar aan greppels betreft en we over
geen informatie beschikken hoe de greppels zich buiten het onderzoeksgebied tot elkaar verhouden, valt de
functie van de greppels en hun ligging binnen het erf moeilijk te achterhalen. Het vondstmateriaal uit de
greppels biedt wel enige informatie.

Uit de betreffende greppels konden 118 aardewerkscherven verzameld worden. Bijzondere vondsten zijn
niet aanwezig. De meeste scherven hebben een eerder ruime datering (circa 1300-1500), de context in zijn
geheel lijkt circa 1375-1450 te dateren. Deze datering sluit goed aan bij de datering van het aardewerk uit
waterput S 11.8 en uit de diverse kuilen en paalkuilen van de zuidelijke sporencluster. Wat opvalt is de
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aanwezigheid van veel scherven van grote kommen in de greppels, zowel van roodbakkend als van grijs-
bakkend aardewerk. Dergelijke grote kommen worden volgens de aardewerkspecialist vaak als melkteilen
geinterpreteerd, waaruit we kunnen besluiten dat het aanwezige boerderijerf zuivel produceerde. Meer
informatie over het aardewerk valt te lezen in de specialistische bijdragen (zie hoofdstuk 7).

Uit greppel S 5.107 werden verder naast een gedeeltelijke/gebroken wetsteen (vnr. 69) nog 22 baksteen-
fragmenten verzameld, waaronder enkele paepenstenen.

Afb. 61. Greppel S 5.107
in doorsnede.

5.4 Sporen met betrekking tot de landinrichting en het landgebruik uit de Nieuwe en Nieuwste tijd

5.4.1 Greppelsysteem

Doorheen het plangebied lopen, zoals hierboven reeds aangegeven, tal van greppels. De greppels hebben
verschillende oriéntaties en zijn in meerdere perioden te dateren. Een gedeelte van de greppels maakt deel
uit van een groter greppelsysteem en kan aan historisch kaartmateriaal gerelateerd worden, onder andere
een brede greppel in de zuidoosthoek van het plangebied die een hoek van 90° maakt (S 10.3/55.61/S
11.26 /S 12.31), een greppel in werkput 9 die richting de beek loopt (S 9.17), een greppel aan de westzijde
van het plangebied, haaks op de Steenweg georiénteerd (S 3.66 /$9.1), en de twee parallel aan elkaar
gelegen greppels die van werkput 6 in het noorden richting het zuidwesten lopen (en onder andere S 7.8 en
S7.14 en S 8.7 en S 8.28 omvatten). Enkele greppels vervolgen hun weg in het plangebied dat door Fodio is
opgegraven (zie afb. 62 en de overzichtsafbeelding in de bijlagen).

De greppels zijn te interpreteren als kavelgreppels, die mogelijk ook een functie als afwatering hadden. Een
deel van het greppelsysteem bestaat uit parallel aan elkaar gelegen greppels. Dergelijke greppels worden
vaak geinterpreteerd als de locatie van voormalige houtwallen.

De hoeveelheid vondstmateriaal dat uit al deze greppels kon ingezameld worden is in verhouding eerder
beperkt en is vooral afkomstig uit $10.3 /S$5.61 /S5 11.26 /S 12.31. Het aardewerk heeft een datering in de
17¢ tot 19° eeuw, wat aansluit bij de vermoedelijke datering van de greppels, op basis van het kaart-
materiaal. Overige noemenswaardige vondsten uit de greppels zijn er niet, op een randfragment van een
loper van een handmolen uit greppel S 9.22 (vnr. 59) na. Het object is herbruikt en mogelijk laatprehistorisch
of Romeins van origine. In hoofdstuk 9 wordt hier dieper op ingegaan.

Bij het afwerken van de greppels werd onder greppel S 9.7 een palenrijtje geregistreerd, S 9.64 t/m S 9.74.
De sporen hebben een restdiepte van slechts enkele centimeters (zie afb. 64) en zijn enkel in dit deel van de
greppel(s) aanwezig. Elders werden geen paalsporen onder een greppel aangetroffen. Hun functie is niet
duidelijk.

In deze paragraaf is spieker structuur 11 in werkput 8 nog vermeldenswaardig. De spieker ligt ter plaatse
van een voormalige houtwal. Eén van beide parallelle greppels is op deze plek onderbroken (S 8.28, zie afb.
65 en 66). Dit zou kunnen wijzen op een gelijktijdige datering van de spieker en het greppelsysteem.
Parallellen hiervan zijn niet gekend bij de auteur.
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Afb. 62. De allesporenkaarten van de onderzoeken van het Vlaams Erfgoed Centrum en Fodio geplot op
de Atlas der Buurtwegen.

Afb. 63. Greppel S 5.61 in doorsnede.
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Afb. 64. Paalkuilen S 9.71
en $9.70 in doorsnede.

Afb. 65. Werkputten 7 en 8
(deels) in bovenaanzicht.
Een gedeelte van het
greppelsysteem is in beeld,
evenals structuur 11, een
spieker gelegen ter plaatse
van parallelle greppels S 8.7
enS8.28.

A e

Afb. 66. Het inmeten van de sporen van structuur 11, een vierpalige spieker gelegen ter plaatse
van twee parallelle greppels.

Een staal uit een paalkuil van de spieker (S 8.12) werd geselecteerd en gewaardeerd ten behoeve van 14C-
onderzoek (vnr. 77). Helaas bleek het staal niet geschikt voor analyse. Het is onduidelijk of de betreffende
structuur een functie had binnen het nieuwetijdse greppelsysteem. Vermoedelijk gaat het hier om een
toevallige samenloop van omstandigheden en hoort spieker structuur 11 gewoon bij de aanwezige
laatprehistorische bewoning. Greppel S 8.28 was op deze plek waarschijnlijk net iets minder diep.
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5.4.2 Afrasteringen

Tijdens het onderzoek konden een stakenrij (structuur 8) en twee palenrijen (structuren 9 en 10) herkend
worden. De stakenrij ligt in werkput 2 (S 2.10, zie afb. 67). Deze is kort en omvat een greppel met enkele
ondiepe paalkuilen of staken in. De restdiepte bedraagt maximaal 13 cm. Voor de stakenrij wordt een
datering in de Nieuwe tijd vermoed, al is deze niet zeker aangezien vondstmateriaal ontbreekt.
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Il Palenrij I Stakenrij WM Granaatinslagen

Afb. 68. (Links)iPaalkuil S 5.56 in doorsnede (étructuur 9).

De palenrijen liggen evenwijdig aan de brede
greppel in het zuidoosten van het plangebied
en zijn over langere afstand te volgen (zie afb.
67). Van de greppel weten we dat deze
vermoedelijk in de periode 1700-1900 te
dateren is, waarbij enkele aardewerkscherven
op een datering na 1800 wijzen. Voor de
palenrijen wordt eenzelfde datering
aangehouden. Ze worden geinterpreteerd als
een hekwerk of afscheiding van een perceel.
De sporen van palenrij structuur 9 hebben een
maximale restdiepte van 22 cm. De sporen van
palenrij structuur 10 zijn tot 34 cm diep. De
gemiddelde diepte van de sporen van de beide
palenrijen bedraagt circa 12 cm.

Afb. 67. De structuren en granaatinslagen uit
de Nieuwe en Nieuwste tijd.

=T
38 " |

Afb. 69. (Rechts) Paalkuil S 10.38 in doorsnede (structuur 10).
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5.4.3 Bodemverbeteringskuilen

In een eerder lege zone aan de westkant van het terrein zijn aan de rand van werkput 4 en in werkput 10
zogenaamde bodemverbeteringskuilen of moesbedden aangetroffen (zie afb. 8 in hoofdstuk 2). Uit deze aan
landbouw gerelateerde sporen konden slechts enkele vondsten worden verzameld: een klein fragment
roodbakkend aardewerk met een datering circa 1500-1700 (vnr. 25), een afgesleten munt (vnr. 98) en een
metalen knoopje (vnr. 99). Aangezien de kuilen in slechts één zone voorkomen zou het hier om een
voormalige moestuin kunnen gaan.

Wanneer deze grondverbetering plaatsvond is niet met zekerheid te stellen. Een datering in de Late
Middeleeuwen wordt niet uitgesloten, gezien de talrijke bewoningssporen in het onderzoeksgebied uit deze
periode. Het vondstmateriaal (scherfje roodbakkend aardewerk uit S 4.19; vnr. 25) en enkele oversnijdingen
lijken echter te wijzen op een latere datering, na 1500. De bodemverbeteringskuilen oversnijden namelijk
meerdere greppels: S 10.46, .47 en .51. Uit één van deze greppels (S 5.69/S 10.51) kon goed dateerbaar
aardewerk worden verzameld, met een datering circa 1450-1500. De bodemverbeteringskuilen worden om
die reden in de Nieuwe tijd gedateerd.

5.4.4 Spitsporen

Naast bodemverbeteringskuilen werden tijdens het onderzoek ook tal van spitsporenbanen geregistreerd,
in een regelmatig patroon. Deze werden meestal opgemerkt in (de onderkant van) het plaggendek maar
verdwenen vaak bij aanleg van het vlak. Hier en daar waren in het vlak nog spitsporen aanwezig (zie afb.
70). Deze werden vanwege hun verspreide ligging niet als apart spoor of eenheid ingemeten tijdens het
veldwerk. De spitsporen hebben een vermoedelijke datering in de Late Middeleeuwen en Nieuwe tijd. Het is
niet mogelijk om een precieze datering aan de bodemverbetering te geven.

Afb. 70. Restanten van
spitsporen in het
aangelegde viak, sfeerbeeld.

5.5 Resten uit Wereldoorlog Il

Na het verwijderen van de bovenlaag grond kwamen tijdens metaaldetectie in werkput 10 twee kuilen aan
het licht die veel metaal bevatten, S 10.1 en S 10.2 (zie afb. 67 en overzichtsafbeelding, bijlage 1). De kuilen
bevinden zich in het akkerdek, boven het archeologisch vlak (zie afb. 71). Al gauw werd duidelijk dat het
granaatinslagen betrof. Beide granaatinslagen liggen circa 7,5 m uit elkaar. Granaten werden vaak per twee
afgevuurd.3?

$10.1 en 10.2 werden gecoupeerd, gedocumenteerd en al het aanwezige metaal werd ingezameld. Het
betreft circa 27 kg metaal in totaal. S 10.1 had een restdiepte van 25 cm, S 10.2 was nog 15 cm diep.

33 Mondelinge mededeling J. van der Weerden.
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Afb. 71. Werkput 10 (deels)
na verwijdering van de boven-
grond. Centraal in beeld de
kuilen S 10.1 en §$ 10.2.

Afb. 72. 5$10.1in
doorsnede.

De metaalvondsten zijn bekeken door een specialist op het gebied van de Tweede Wereldoorlog (J. van der
Weerden, BAAC) en geinterpreteerd als de resten van Britse 5.5 inch granaten, bestemd voor medium
artillerie (zie afb. 73). Dergelijke artillerie had vaak een ondersteunende functie en werd ingezet bij hevige
gevechten. Gelet op het gewicht van het ingezamelde metaal vermoedt de specialist dat het merendeel van
beide granaten kon ingezameld worden.

Aangezien de Poolse troepen over Engels materiaal beschikten, wordt aangenomen dat S 10.1 en S 10.2
restanten zijn van de bevrijding van Merksplas, eind september 1944, waar de Polen via Zondereigen naar
Baarle doorstootten en zo begin oktober 1944 de Nederlandse grens overstaken (zie afb. 7434).

Afb. 73. BL5.5inch Medium Gun (bron: https://en.wikipedia.org/wiki/BL_5.5-inch_MediumGun#/
media/File: Puckapunyal-BL-5.5-inch-1.jpg).

34 Overgenomen uit Erfgoed Noorderkempen e.a. 2019, 10-11. Voor meer informatie omtrent de bevrijding van Merksplas wordt verwezen
naar de betreffende brochure.
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5.6 Ongedateerde sporen en structuren

Door de afwezigheid van (dateerbaar) vondstmateriaal of het niet beschikbaar zijn van een onafhankelijke
datering blijven een aantal noemenswaardige sporen en structuren in het onderzoeksgebied zonder
datering. Omdat de betreffende sporen toch een zekere omvang en/of belang hebben, worden ze in
onderstaande tekst kort vermeld.

5.6.1 Waterkuil S 5.109

In de zuidelijke sporencluster kwam onder één van de greppels (S 5.5) tijdens het couperen bij toeval een
waterkuil aan het licht, S 5.109 (structuur 1, zie afb. 75). De datering van de waterkuil is onbekend. De
vulling van het grondspoor is gelaagd. Het is niet duidelijk of het hier spoellaagjes betreft of de waterkuil is
dichtgestoven in het verleden. De datering van het grondspoor zelf is onbekend, maar de greppels die het
grondspoor doorsnijden, zoals S 5.107, zijn wel goed dateerbaar. Waterkuil S 5.109 is met andere woorden

15¢ eeuws of ouder.

Afb. 75. Waterkuil S 5.109
in doorsnede.

5.6.2 Waterkuil S 9.23

S 9.23 (structuur 2) is net als waterputten $ 9.27 en S 9.30 in een laagte gelegen. Het grondspoor wordt
geinterpreteerd als een waterkuil, vanwege het ontbreken van enige vorm van constructie en de gelaagde
opvulling van het grondspoor (zie afb. 76). De datering van S 9.23 is onbekend, er is geen vondstmateriaal
aangetroffen. De waterkuil werd bemonsterd ten behoeve van natuurwetenschappelijk onderzoek: er zijn
twee pollenbakken geslagen (vnrs. 101 en 102) en vulling 6 is bemonsterd voor macrorestenonderzoek en
een eventuele “C-datering (vnr. 103). Vnr. 103 bleek niet geschikt voor een datering, vnr. 102 wel. Echter
leverde de “C-datering een gekalibeerd resultaat op van 4.327-4.055 v. Chr. Door de waardering van het
pollenstaal weten we dat deze datering fout is en er helaas oud houtskool is gedateerd, vermoedelijk
afkomstig uit de laagte.

Aangenomen wordt dat de waterkuil tot één van beide bewoningsperioden in het onderzoeksgebied
behoort en deze met andere woorden een datering heeft in de late Midden-lJzertijd tot begin Late lJzertijd
of in de Late Middeleeuwen.

Afb. 76. Waterkuil S 9.23 in
doorsnede.
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5.6.3 Greppel$3.62/5S4.5/55.5/58.15/59.19/510.16

Op de allesporenkaart valt één greppel op die een flink deel van het onderzoeksgebied doorsnijdt. Het
betreft een greppel met spoornummersS3.62/54.5/55.5/58.15/59.19 /S 10.16 (voor ligging, zie
overzichtskaart in bijlage 1). De greppel kan gevolgd worden over een lengte van 125 m. Aangezien de
bodemopbouw over die afstand varieert, verschilt ook de opvulling van de greppel naargelang de werkput.
De greppel heeft een maximale restdiepte van 66 cm.

De datering van de greppel is onbekend, in geen enkele werkput werd vondstmateriaal aangetroffen. Maar
net zoals voor waterkuil S 5.109 geldt dat we wel over enkele (globale) dateringen beschikken van greppels
die greppel $3.62 /54.5/55.5/58.15/59.19 /S 10.16 doorsnijden. Hieruit kan afgeleid worden dat de
greppel 15¢ eeuws of ouder is. De greppel zou dus nog bij de laatmiddeleeuwse bewoningssporen in het
gebied kunnen horen.

Afb. 77. Greppel S 9.19 .in doorsnede. o
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6 Het handgevormde aardewerk

L. Thissen (TACB) en E. Eimermann (ASKOS, redactie)

6.1 Inleiding

Het handgevormde aardewerk van Merksplas bestaat uit 19 stuks deels archeologisch compleet vaatwerk33
en een kleine hoeveelheid restmateriaal (losse scherven) afkomstig uit een beperkt aantal sporen. De
preservatiegraad, de aanwezigheid van diverse vormen van aankoeksels, de vele versierde potten en enkele
ongebruikelijke vormen, waaronder drie schijven, maken dit tot een bijzonder complex. In dit hoofdstuk
behandelen we de technologische en typologische aspecten van het handgevormde aardewerk. Verder
zullen we aan de hand van fragmentatiepatronen en de mate van verwering inzicht proberen te krijgen in de
manier waarop de potten in de sporen, meer bepaald in waterputten structuren 3 en 7, zijn gedeponeerd.
Hebben we hier met gewoon nederzettingsafval te maken, d.w.z. zijn de potten gedumpt na breking of
slijtage, of is er sprake van een intentionele depositie? In de afsluitende paragrafen vergelijken we de
assemblage met vindplaatsen in de wijdere regio en zullen we een aanzet tot datering geven.

De database met de determinaties en basisgegevens van de afzonderlijke fragmenten is terug te vinden in
de bijlagen bij deze rapportage (bijlage 2).

6.2 Depositie- en fragmentatiepatronen

6.2.1 Overzicht

De Merksplasopgraving leverde 291 handgevormde scherven (incl. de schervenfamilies) op, met een
totaalgewicht van 10.227 gram. Het gemiddelde gewicht per scherf (GGS) bedraagt 35,1 g. Bij 12
werkputten in totaal stamt dit ensemble uit slechts vier werkputten (5, 8, 9 en 12), zodat op een algehele
oppervlakte van 18.027 m? de scherfdichtheid met 0,02 scherven per m? erg gering is.3¢ De herkomst van
het aardewerk is beperkt tot niet meer dan acht verschillende sporen die zich concentreren in het
(zuid)oostelijke deel van het plangebied.

De bulk van het materiaal (82,8 %, n=241) is geconcentreerd in twee waterputten, structuren 3 (S9.27)en 7
(S 12.38). Het overige materiaal stamt uit de paalkuilen van twee spiekers (met name structuren 13 en 14),
een greppel en een natuurlijke verstoring (zie tabel 7). De vijf handgevormde scherven uit de greppel zijn
vermoedelijk opspit uit structuur 7 (voortaan afgekort als STR), die aan zijn westkant net door de greppel
wordt doorsneden. Deze greppel S 12.26 maakt deel uit van een brede greppel die in de Nieuwe tijd
dateert.?” De spiekers met aardewerk (STR13 en STR14) liggen samen met spiekers STR11 en STR12 (zonder
aardewerk) in een groepje van vier in werkput 8, ongeveer 40 m ten noorden van de waterput STRO3 in
werkput 9. Deze structuren maken deel uit van een door de opgraver onderscheiden sporencluster 1.
Sporencluster 2 met een “bovengemiddelde” sporendichtheid ligt hier ten zuidoosten van en is bijna
volledig in de latere perioden te dateren - op waterput STRO7 (incl. de genoemde greppelopspit) na.38 Het
lijkt er dus op dat de kern van de lJzertijdbewoning vooral ten noorden of oosten van het plangebied moet
gezocht worden, en de aangetroffen waterputten en spiekers aan de zuid- of westrand van de nederzetting
waren gesitueerd.

Waterput STRO3 is met 136 stuks aardewerk (ruim 7 kg) veel rijker gevuld dan waterput STR07, waaruit 105
stuks (bijna 2,5 kg) werden geborgen. De mate van fragmentatie is in STR03 veel minder sterk dan in STRO7
en in de paalkuilen van spieker STR13 (zie afb. 78). In STRO3 is ruim 60 % van de scherven groter dan 5 cm.
In de twee andere structuren zijn beduidend minder scherven groter dan 5 cm aanwezig (37 % voor STRO7
en 30 % voor STR13). De algehele fragmentatiegraad is het sterkst in de paalkuilen van STR13, waar ruim 35
% van de scherven kleiner is dan 2,5 cm.

35 Voortaan “schervenfamilies” (SF) genoemd (naar Orton et al. 1985).

36 Van der Veken 2020, 9. De aantallen betreffen uiteraard alleen het handgevormde aardewerk. De site bevat tevens sporen en materiaal
uit de Middeleeuwen en Nieuwe tijd.

37 Van der Veken 2020, 24.

38 |bid., 24.
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Deze gradaties komen ook tot uiting in de gemiddelden van het scherfgewicht (tabel 7).

Tabel 7. Herkomst en aantallen van het handgevormde aardewerk. GGS: gemiddeld gewicht per scherf.

Werkput Spoor Vondstnrs. Structuur  Aardspoor N Gewicht (g) GGS
5 84 38 NV 1 6 6,0
8 3 48 14 (Spieker) PK 1 3 3,0
8 34, 35, 36 67, 68, 89 13 (Spieker) PK 43 520 11,8
9 27 107, 108, 109, 110, 114, 3 (Waterput) WA 136 7.233 53,2
117,118, 119, 120

12 26 149 GR 5 57 11,4
12 38 152, 154, 160, 167, 168 7 (Waterput) WA 105 2.408 22,9
Totaal 291 10.227 35,1
45%

40%

35%

30%

25%
20%
15%
10%
5%
0%

WA STRO3 (GGS: 53,2g) WASTRO7 (GGS: 22,9g)  PK STR13 (GGS: 12,1 g)

W <2,5cm (incl. gruis) m<5cm m<7,5cm >7,5cm

Afb. 78. Fragmentatiegraad per spoor, waarbij STR03 n=136, STRO7 n=105, STR13 n=43.

De relatieve rijkdom van STRO3 wordt mede bepaald door de mate van compleetheid per spoor van de
schervenfamilies: van de 12 schervenfamilies uit STRO3 zijn er zeven voor 40 % of meer bewaard, en in
totaal zeven archeologisch compleet. In STRO7 is er slechts één pot voor 40 % bewaard, hoewel er toch drie
van de vijf archeologisch compleet zijn. Van de twee schervenfamilies uit STR13 is slechts een
miniatuurnapje archeologisch compleet (zie tabel 8).
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Tabel 8. Schervenfamilies per spoor.

SF# Vondstnr. Vulling |N Gram | GGS (g) |Mate Beschrijving Afb. Organische
compleet resten
$9.27 Waterput STR03
SFO5 117+ 6 23 498 21,7 40% Knikwandkom met 82 Y
V118+V109 verticale groeven

SFO1 120 7 6 1.107 |184,5 70% knikwandkom met 79 Y
impresso

SFO3 | 108 7 13 | 799 61,5 20% Bodem + buikdeel met | 80 Y
verticale groeven

SFO6 | 118 7 7 611 87,3 50% Knikwandpot met 80 Y
verticale groeven

SFO7 | 118 7 4 182 45,5 15% Knikwandkom met 80 N
verticale groeven

SFO8 | 118 7 5 89 17,8 100% Schijf 81 N

SFO9 | 114 7 5 456 91,2 70% 1-ledige kom met 2nd | 80 Y
gebruikte losse bodem

SF10 119 7 3 594 198,0 1% Bodem geen Y

SF14 107 7 1 118 118,0 90% Schijf 81 N

SF15 107 7 2 104 52,0 95% Schijf 81 N

SF18 110 7 31 847 27,3 20% Bodem + buik- en 81 Y
schouderdeel met
omlopende groeven

SF19 118 7 12 527 43,9 25% Knikwandkom met 79 Y
geruwde buik

SF=12 | Totaal 112 |5.932 |53,0

$12.38 Waterput STRO7

SF11 |160 3 1 146 146,0 5% Knikwandkom met 84 N
verticale groeven

SF12 |160 3 5 206 41,2 10% Lage knikwandkom 84 N
met ingepolijste
groeven

SF13 160 +2x 152 | 3 29 |559 21,5 15% Knikwandkom met 84 Y
besmijting

SF17 152 7 6 168 28,0 <5% Knikwandkom met 83 N
besmijting

SF02 167 23 4 447 111,8 40% Knikwandkom met 83 N

gegroefde panelen

SF=5 | Totaal 45 1.526 [33,9

$8.34 en $8.36 Paalkuilen spieker STR13

SFO4 |67 1/1 33 |415 12,6 25% Knikwandkom met 82 N
ingepolijste groeven
SF16 |89 1/1 4 20 5,0 30% Miniatuur napje 82 N
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6.2.2 Vullingsgeschiedenis van de waterputten

Structuur 3

Waterput STRO3 (S 9.27) heeft slechts twee vullingen die aardewerk bevatten, waarbij in vulling 7 elf
schervenfamilies zijn aangetroffen, en in vulling 6 één. Er is geen verschil te zien tussen de knikwandkom
van vulling 6 (SF05, afb. 82) en het vaatwerk in vulling 7 wat betreft vorm, technologie, decoratie en
fragmentatiegraad. Dit suggereert dat in tijd de deposities in beide vullingen nagenoeg tegelijkertijd of kort
achter elkaar zijn gevolgd en tevens dat er geen verschil is in de aard en intentie van de deposities.

Kenmerkend is dat behalve de drie schijven geen van de schervenfamilies compleet zijn. De knikwandkom
met nagelindrukken op de buik (SFO1, afb. 79) is het best bewaard en vertoont de minste verwering. Hij is
voor circa 2/3 deel compleet, en is in zes grote stukken gedumpt. Enkele grote barsten aan de binnenkant
suggereren dat dit de reden was van de breking. Meest opvallende vondsten in vulling 7 zijn drie schijven
met een diameter van 9 a 10 cm, en 1-2 cm hoog. Deze zijn grotendeels compleet: SF14 (afb. 81) is
ongebroken maar ontbeert een klein deel van de rand, SF15 (afb. 81) was oorspronkelijk in tweeén
gebroken, terwijl bij de derde schijf, SFO8 (afb. 81), de breuken vrij recent lijken.

Alle potten tonen meer of minder sterke sporen van gebruik. In veel gevallen zit er roetaanslag op de
binnen- en/of buitenzijden, zijn met name bodems gecraqueleerd door vuur of zijn er delen van het
oppervlak bedekt met een glimmende, zwarte laag. Bodems vertonen tevens slijtagekrassen en ruwing door
intens gebruik; bij randdelen ontbreken er vaak chipjes, mogelijk afgebroken tijdens het gebruik. Naast de
schervenfamilies bevat de waterput nog 19 scherven (inclusief vijf stuks gruis), waaronder een secundair
gebakken bodemplaat die door het blootstelling aan vuur tijdens het gebruik licht secundair is gebakken en
intens gebruik van groter vaatwerk als kookpot suggereert.

Structuur 7

Waterput STRO7 (S 12.38) heeft vier vullingen die aardewerk bevatten. De diepste vulling (23) in de “kern
van de put” levert opvallend versierde delen van een slechts licht verweerde knikwandkom op (SF02, afb.
83) met een klein, niet passend bodemdeel, dat wel weer flinke gebruikssporen vertoont. Ondanks scherpe
breuken is deze pot nog niet voor de helft compleet. In de daaropvolgende, aardewerk bevattende vulling 7
(uit de insteek) komt een voor een groot deel bewaard randprofiel van een besmeten knikwandkom (SF17,
afb. 83). Dezelfde vulling leverde twee bodemfragmenten horend bij de knikwandkom SF13 uit vulling 3 op
(afb. 84), zodat het erop lijkt dat vullingen 3 en 7 dicht op elkaar zitten in tijd, tenzij de twee bodemdelen
door bioturbatie in de diepere vulling terecht zijn gekomen.

De “latere opvullingen” (vulling 3 en vulling 5, die alleen een fragment van een geperforeerde bodem prijs
gaf, afb. 83) bevatten grotere, deels archeologisch complete profielen. Net als bij STRO3 lijkt het STRO7
aardewerk vanwege overeenkomsten in vorm, baksel, decoratie en mate van fragmentatie een enkele
assemblage te vormen die vermoedelijk in een korte reeks gebeurtenissen is weggegooid. De potten blijken
intens gebruikt en zijn vermoedelijk tijdens hun leven gebroken of anderszins onbruikbaar geworden, met
gevolg dat ze afgedankt zijn en in de put zijn gedumpt. Alleen de markant versierde knikwandkom uit de
diepste vulling kan misschien gezien worden als een intentionele depositie in het hart van de put, zowel
vanwege de aard van de decoratie, de opvallend gave en zorgvuldige afwerking en de slechts lichte mate
van verwering. Naast de schervenfamilies zijn er nog 59 scherven aanwezig in de waterput, waarvan enkele
aan elkaar passen langs oude breuken.
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0 5cm

Afb. 79. Aardewerk uit waterput STR 3 (5 9.27, vulling 7). 1: SFO1, vnr. 120; 2: SF19, vnr. 118.
Datering: Midden-/Late lizertijd.
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0 5cm

Afb. 80. Aardewerk uit waterput STR 3 (S 9.27, vulling 7). 1: SFO9, vnr. 114; 2: SFO3, vnr. 108; 3: SF06, vnr.
118; 4: SFO7, vnr. 118. Datering: Midden-/Late lizertijd.
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0 5cm

Afb. 81. Aardewerk uit waterput STR 3 (S 9.27, vulling 7). 1: SFO8, vnr. 118; 2: SF14, vnr. 107; 3: SF15, vnr.
107; 4: SF18, vnr. 110. Datering: Midden-/Late lizertijd.

87



VEC Rapport 134

88

Afb. 82. 1. Aardewerk uit waterput STR 3 (5 9.27, vulling 6) en 2-4: aardewerk uit spieker STR 13 (werkput
8). 1. SFO5, vnr. 117; 2: $8.35, vnr. 68; 3: SF26, S 8.36, vnr. 89; 4: SF04, S 8.34, vnr. 67. Datering:
Midden-/Late lJzertijd.



Merksplas, Steenweg op Hoogstraten

\@_/ 1

A\

0 5cm

Afb. 83. Aardewerk uit waterput STR 7 (S 12.38). 1: SFO2, vnr. 167 (uit vulling 23); 2: SF17, vnr. 152 (uit
vulling 7); 3: vnr. 154 (uit vulling 5). Datering: Midden-/Late lizertijd.

89



VEC Rapport 134

0 5cm

Afb. 84. Aardewerk uit waterput STR 7 (S 12.38), vulling 3, vnr. 160. 1: SF12; 2: SF13 (twee
bodemfragmenten uit vulling 7); 3: SF 11. Datering: Midden-/Late lJzertijd.
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6.3 Het aardewerk

Het opgegraven sample van 291 scherven bestaat in totaal uit 80 verschillende individuen (MAI), te verdelen
in 12 stuks compleet of archeologisch compleet aardewerk, 10 randen, 20 bodemfragmenten (inclusief twee
gevallen met een groot deel van de opgaande wand) en 38 wandscherven. De laatste twee groepen zijn niet
direct aan de schervenfamilies of de losse randen te relateren en worden daarom als aparte eenheid
beschouwd.

6.3.1 Technologie

Alleen al technologisch vormt dit materiaal een sterke eenheid en lijkt zich tot één fase of op zijn hoogst
twee fasen te beperken, die kort op elkaar in tijd zijn gevolgd. Al het aardewerk is in één en hetzelfde baksel
vervaardigd. De in alle gevallen zeer plastische, goed gezuiverde klei is gemagerd met fijn vergruisde
chamotte.3® De partikels zijn enigszins hoekig tot amorf van vorm en goed gesorteerd, in groottes van 1-2
mm, met uitschieters tussen de 3 en 5 mm, spaarzaam toegevoegd in een frequentie van maximaal 5 %. De
brokjes hebben een kenmerkende bleekbruine kleur (10YR 7/4), en het is belangrijk te constateren dat er
geen verschil in kleur is tussen partikels in het gereduceerde deel van de breuk en die in de kleine
geoxideerde marges. Dit doet vermoeden dat de chamotte voor gebruik oxiderend is gebakken, en
vervolgens dat de baktemperatuur van de pot laag genoeg was om de chamotte niet secundair opnieuw te
bakken.

Deze kenmerken zijn cruciale onderscheidende kenmerken van potgruis, dat vaak wat harder is en
doorgaans in verschillend gekleurde partikels voorkomt (al naar gelang de herkomst in de gebruikte
scherven, bijvoorbeeld in de kern of in de marge). De klei bevat verder fijn tot medium zand (afgerond
hoekig tot gerond).*® Een enkele keer zijn wat grotere, afgeronde, opake kwartspartikels tot circa 1 mm
groot waargenomen. Een tweede bewuste toevoeging naast de chamotte is een spaarzaam bijgemengde,
zeer fijne fibercomponent, herkenbaar aan haardunne zwarte holtes die dwars op de breuk staan. In enkele
gevallen zijn grasachtige dunne fibernegatieven zichtbaar aan het opperviak.

Doorgaans is het vaatwerk opgebouwd uit kleirollen, die zowel met H-voegen als met Z-voegen aan elkaar
zijn gehecht. Z-voegen ontstaan wanneer de surplusklei aan de binnen- en buitenwanden omhoog of
omlaag wordt gesmeerd om de gewenste wanddikte te verkrijgen. Op een totaal van 72 meetbare scherven
bedraagt deze wanddikte gemiddeld 9,8 mm. Op basis van de waarnemingen is de totale hoogte van een rol
ongeveer 4 centimeter, zodat de dikte van de oorspronkelijke rol ongeveer 2 cm in diameter zal zijn
geweest. Bij de aanhechtingspunten zijn vooral aan de binnenkant van de pot een reeks horizontale,
omlopende vingerpressiepunten zichtbaar en voelbaar. De eerste rol werd begonnen bij de bodemplaat.

Kenmerkend voor het ensemble is dat vooral aan de buitenkant deze rol wat naar binnen geknepen is, zodat
een soort lage schijfbasis is ontstaan. Aan de binnenzijde zijn bij de overgang van basis naar buik weer
vingertoppunten zichtbaar. Bij de ombuigpunten, i.e., de overgang van buik naar nekpartij, is dan vervolgens
een rol van de binnenkant uit naar boven gewerkt en vervolgens is een laatste kleirol tot rand verwerkt (zie
bijvoorbeeld SF04, afb. 82; SF12, afb. 84). Bij SF17 is slechts één rol gebruikt om de hele nekpartij inclusief
rand te vormen (afb. 83). Met name bij het ombuigpunt van buik naar nek zijn weer vingertopdrukpunten
zichtbaar langs de binnenkant. Randen zijn doorgaans eenvoudig gerond, waarbij de randlip soms naar
buiten is gebogen of licht afgeplat op de bovenkant zodanig dat aan de binnenzijde een ril ontstaat.

Vanwege de uitstekende plasticiteit van de gebruikte klei (die waarschijnlijk van één enkele bron afkomstig
is) zijn de rollen niet altijd individueel te onderscheiden en lopen breekpunten niet altijd langs de
aanhechtingspunten, maar verlopen deze eerder grillig. Afwijkend van deze maakwijze is het miniatuurnapje
SF16 (afb. 82), dat direct in een plak klei is uitgeknepen, alsmede de drie platte schijven die bestaan uit een
enkele ronde kleiplak, die vervolgens licht is gevormd om een wat verdikte rand en een lichte welving te
verkrijgen.

39 |n Belgié ook wel ‘schervenkruimels’ genoemd (Wim de Clercq, Gent) en in Limburg (NL) schervenmeel.
40 Fijn zand: 0,10-0,25 mm, medium zand: 0,25-0,50 mm (Wentworth scale for particle or grain size).
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Na de primaire en secundaire vorming door het systematisch verdunnen van de wanden tot de gewenste
dikte zijn de potten aan de binnenkant zorgvuldig geglad om de wand te egaliseren en de oppervlaktes te
compacteren. De buitenzijden zijn vervolgens afgewerkt volgens het standaardprocedé, waarbij de nek en
randpartij geglad en gepolijst zijn, en de buik onder het ombuigpunt is bewerkt en zo contrasteert met het
bovendeel. Deze oppervlaktebewerking is op verschillende manieren uitgevoerd: de buikdelen zijn licht
geruwd met een doek of met de hand, of wellicht met een spatel, zodat een mat oppervlak ontstaat (SF19,
SF04, SF12. Afb. 79, 82 en 84, resp.). Bij de laatste twee zijn dan nog eens ter versiering heel licht
ingepolijste geulvormige groeven aangebracht in verticale richting. Deze zijn nauwelijks zichtbaar, alleen bij
draaiing in het licht worden ze duidelijk. Ook de peervormige bolle pot zonder rand (SF18, afb. 81) heeft
geulvormige groeven, die hier in een omlopende golf op de buik zijn aangebracht.

Ander potten hebben een besmeten buikpartij (afb. 82, 83 en 84), waarbij de besmijting een mix is van
dunne en dikkere klodders (vooral richting bodem). Bij de drie kleine kommen met verticale groeven (SF07,
SFO5 en SF11, afb. 80, 82 en 84, resp.) is de buik zorgvuldig geglad en vervolgens versierd middels een
omlopende set van parallelle groeven die met een scherp werktuig zijn aangebracht. De mat gebleven buik
contrasteert met de gepolijste nekpartij. Bij de met schuin geplaatste nagelindrukken versierde kom is de
buik zorgvuldig met verticale spatelstroken geéffend (afb. 79). De kom moet in de hand zijn gehouden om
de liggende indrukken te plaatsen, of wel op zijn kop van binnenuit zijn vastgehouden. De zeer zorgvuldig
gemaakte kom met groefpatroon (afb. 83) combineert verschillende technieken: sets van tot 2 mm diepe en
in contrasterende richtingen geplaatste groeven zijn ingesneden binnen een reeks van omlopende panelen,
die afwisselen met gepolijste panelen. De gegroefde panelen zijn alleen maar geglad en mat gebleven, en de
blanke delen daartussen in gepolijst. Kennelijk was de buikpartij oorspronkelijk alleen geglad, vervolgens
gedecoreerd en tot slot werden dan de resterende delen gepolijst.

Na al deze handelingen zijn de potten in open vuren gebakken, mogelijk in een brandkuil.

Diverse potten zijn in een volledig reducerend milieu gebakken (n=25), waarbij binnen- en buitenopper-
vlaktes en de volledige kern (zeer) donkergrijsbruin zijn gekleurd (10YR 4/2-3/2). Een ongeveer gelijke
component (n=23) heeft een geoxideerd buitenoppervlak met een lichte kleur ((geelbruin tot grijsbruin, bv.
10YR 6/4) en een neutraal tot reducerend gebakken donkergrijze (10YR 4/1) of zeer donkergrijsbruine
binnenkant. Vermoedelijk zijn deze potten in een reducerende atmosfeer gebakken, maar na bakking
meteen uit de as gehaald en blootgesteld aan de buitenlucht, waardoor de buitenkant nog kon oxideren
tijdens het afkoelen.

Scherven met een zogenaamde sandwich-kern (scherpe geoxideerde buitenmarges met een donkere kern,
n=28) wijzen op een neutraal tot reducerend bakmilieu met eindoxidatie bij het afkoelen.*' De
kleurgradaties in de breukvlakken in combinatie met de kleur van de binnen- en buitenzijden wijzen erop
dat het bakmilieu in het algemeen neutraal tot reducerend was. Er zijn echter verschillen in de manier van
afkoelen, c.q. het moment dat potten uit de kuil zijn gehaald. Het sample is te klein om te stellen dat dit
bewuste keuzes zijn geweest (bv. afhankelijk van het soort pot of in relatie tot een specifieke versiering), of
opportunistisch van aard zijn en afhankelijk van de betreffende pottenbakker.

6.3.2 Functie

Wat de functie van het handgevormde aardewerk van Merksplas-Steenweg op Hoogstraten betreft, hebben
we al gewezen op de vele potten met organische aankoeksels, roetaanslag en in een enkel geval de
aanwezigheid van glimmende zwarte vlekken op de wanden. Veel potten vertonen sterke tekenen van
gebruik, zoals gekraste en afgesleten bodemplaten, chipjes uit randen en craquelé met name bij bodems.
Veel van het vaatwerk is kennelijk regelmatig in contact geweest met vuur en onderhevig aan hitte. Een deel
van de knikwandkommen kan daarom als kookpot gefunctioneerd hebben. Dit geldt tevens voor de grotere
potten waarvan alleen de bodemplaten resteren. De grotere, peervormige pot met omlopend gegroefd
slingermotief is ook gebruikt bij het koken, afgaande op de glimmende zwart aanslag op delen ervan.

De functie van de drie kleine, ronde schijven is een raadsel. Eén exemplaar (SFO8) heeft sterke craquelé-

vorming aan de onderkant, die op sterke of herhaaldelijke hitte-inwerking duidt. Een functie als deksel lijkt
uitgesloten, omdat afgezien van de miniatuurnapjes diameters van het aangetroffen aardewerk beginnen bij

41 Rye 1981, 114ff.
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13 cm. De functie van de pot waarvan we alleen een bodemscherf over hebben met twee taps van 2 naar 3
cm in doorsnede uitweidende perforaties, aangebracht véér de bakking (afb. 83), is eveneens onduidelijk. In
Oss-Ussen is een goed met onze knikwandkommen vergelijkbare vorm aangetroffen met gelijksoortige
perforaties.42

Voorts lenen de diverse aankoeksels zich bij uitstek voor een chemische analyse om specifiek gebruik van
vaatwerkcategorieén nader te determineren. Dergelijke analyses overstijgen echter het niveau van huidig
onderzoek en passen eerder in het kader van een syntheseonderzoek (zie tevens het assessmentrapport,
§2.4.6).

6.3.3 Typologie

Verdeeld in hoofdcategorieén bestaat het aangetroffen ensemble uit kommen, potten (in strikte zin),
miniatuurvormen en schijven. De kommen hebben een vergelijkbaar vormconcept, met name een meer of
minder taps naar een vrij kleine bodem (tussen de 8 en 12 cm in diameter) toelopende buik die met een
knik overgaat in een holle nek en een licht naar buiten gerichte randzone. Qua proporties verdelen deze
kommen zich in een groep met diameters rond de 26 cm met een hoogte die ongeveer twee maal zo klein
is, zodat er grote, vrij ondiepe en open kommen ontstaan (SFO1 en SF12, in mindere mate SF04). Hetzelfde
vormprincipe volgen knikwandkommen waarbij de diameters tussen de 13 en 19 cm liggen en de hoogte
steeds ongeveer 2/3 bedraagt van de diameter. Kom SF19 met een diameter van 25 cm en een hoogte van
16 cm is hierop dan een grote variant.

In elk geval één van de als pot (in strikte zin) gecategoriseerde vormen (afb. 82) vertoont feitelijk een zelfde
vormconcept als de kommen (namelijk een hoog ombuigpunt met een licht S-vormige nek en rand, en een
vrij taps naar beneden toelopende buik), behalve dan dat een meer gesloten vorm is nagestreefd. De pot
SF18 (afb. 81), waarvan geen rand bewaard is, heeft een meer gelijkmatig bol- of peervormig lichaam
zonder markante schouderknik, maar heeft mogelijk oorspronkelijke een met afb. 82 vergelijkbare korte
hals en naar buiten gebogen rand. Proportioneel is deze pot echter veel hoger dan gebruikelijk in
verhouding tot zijn diameter. De twee miniatuurnapjes lijken ad hoc gevormde bakjes die van alle tijden
kunnen zijn, en hetzelfde geldt min of meer voor de simpele kleine kom SF09 (afb. 80), die ook wat betreft
de snelle primaire vorming een puur functioneel bedoeld gereedschap lijkt te zijn geweest. De schijven
vormen een laatste categorie aardewerk.

6.4 Parallellen en dateringsaanzet

De grotere, ondiepe knikwandkommen van Merksplas komen qua proportie en concept min of meer
overeen met enkele vormvarianten van Oss-Ussen vormtype 13, die echter een veel minder markant geleed
profiel hebben, en gedateerd zijn in de Oss-fasen G-H/H1.43 Ons inziens is het met vormtype 13
aanverwante vormtype 42a uit Oss-Ussen, waaronder enkele diepe kommen met hoge schouderknik en
concave nek zijn ondergebracht, beter vergelijkbaar met de Merksplaskommen. Een volledig met impresso
bedekte kom (althans het buikdeel) uit dezelfde fase H is min of meer vergelijkbaar met de impresso-kom
van Merksplas-Steenweg op Hoogstraten.** Verwant aan zowel vormtype 13 als 42a is Oss-Ussen vormtype
52, waaronder dezelfde diepe kommen met flauw S-profiel en hoog ombuigpunt vallen. Ook hier stammen
de beste overeenkomsten met Merksplas uit fase H.4% Tenslotte vallen kommen van vormtype 55a binnen
de hier gedefinieerde groep en parallelliseren zowel qua proporties en profilering met het ensemble van
Merksplas.4®

Hoewel de Oost-Brabantse parallellen vergelijkbare oppervlakteruwing hebben, zoals besmijting en
bedekking met impresso, lijken versiering met omlopende verticale groeven vanaf de schouder of de
sophisticated versiering met alternerende matte/gegroefde en gepolijste/blanke panelen van SF02 in het
tijdbestek van Oss-fase H schaars.*” De verwijzing naar West-Nederland, bijvoorbeeld Vlaardingen-
Broekpolder en Vlaardingen-De Wetering, suggereert toch weer een ander soort assemblage die slechts in

42 Van den Broeke 2012, Fig. 3.18:7 (fase H). Zie zijn overwegingen betreffende mogelijke functie ibid., 99.

43 Van den Broeke 2012, Fig. 3.7:15, 17.

44 Met name de kommen in Van den Broeke 2012, Fig. 3.14:7 en 8 (resp. fase H2 en H). Fig. 3.14:11 voor de kom met indrukken.

45 Van den Broeke 2012, Fig. 3.18:7 en 8 (in mindere mate 5).

46 Van den Broeke 2012, Fig. 3.20:7, 9, 10 (alle fase H).

47 Maar cf. Van den Broeke 2012, 117 en Fig.5-11 (fase H), en er is een suggestie dat verticale groefversiering eerder een West-Nederlands
(kustgebieden) stijlmotief was dat pas later doordrong in het Oosten (/.c.). Cf. Taayke 2004, 273.
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de verte verwant is met de Antwerpse regio, met weliswaar verticale groefdecoratie maar dan vaak
aangebracht in combinatie met rand-impresso op meer S-vormige diepe kommen.*8 Echter, met name de
grotere, ondiepe knikwandkommen van Merksplas (SFO1 en SF12) hebben eventueel een parallel in
vergelijkbare kommen uit bijvoorbeeld Santpoort-Spanjaardsberg, dat qua datering overeenkomt met fase
H te Oss-Ussen.*® Enkele goede overeenkomsten met Merksplas bevinden zich in de assemblage verzameld
te Domburg-strand Westhove: namelijk een schijffragment en een wandscherf met brede groeven die
herinnert aan de randloze pot, alsmede de diepe groeven op een bodemscherf die in dezelfde traditie lijkt
als onze kom.59 Een 14C-datering op bot van Domburg-strand Westhove komt overigens perfect overeen
met de Merksplas-dateringen (zie onder).%!

Opvallend is de volledige afwezigheid van kustaardewerk te Merksplas. Kustaardewerk wordt regelmatig
aangetroffen op ijzertijdvindplaatsen in het binnenland. Zo is het onder andere geregistreerd te Oss-Ussen,
Breda en Tilburg. Het feit dat het niet is aangetroffen in Merksplas kan er op wijzen dat het gevonden
ensemble wellicht niet een representatieve doorsnede levert van de totale gebruikte assemblage.

De noordelijke Antwerpse regio in de Noorderkempen, die met Merksplas niet ver af ligt van

bijvoorbeeld de sitecluster in de Bredase Akkers, heeft echter geen duidelijke parallellen te Breda, zodat het
lijkt alsof deze specifieke fase op het einde van de Midden-lJzertijd daar minder goed vertegenwoordigd
is.52 Het is van belang te melden dat de Merksplas-assemblage geen directe Marne-invlioeden bevat en
daarom zeker na de eerste helft van de Midden-lJzertijd zal dateren. Globaal vergelijkbare, diepe kommen
met hoge schouder, knikwand en holle hals zijn wel aanwezig te Hooidonksche Akkers (met name type llic),
waarvan de assemblage nu vooral rond Oss fase G wordt gedateerd.53

Verdere potentiéle kandidaten voor een parallellisering zijn Beerse-Holleweg en bijvoorbeeld Zoerle-Parwijs,
dat in de overgang van Midden- naar Late lJzertijd wordt geplaatst, maar waarvoor directe parallellen met
Merksplas ontbreken. In hetzelfde tijdsslot passen enkele knikwandkommen (typen llicl en Ilic2) uit
Capelakker te Brecht-Overbroek, die iets eerder dan Merksplas, eerder contemporain met Oss fase G,
worden gedateerd.5*

Twee vergelijkbare knikwandkommen met gepolijste, concave nek en een geruwde buik stammen uit een
gesloten context te Rijkevorsel-Molenakkers, waar ze samen met twee complete, kleine gesloten potten in
een paalkuil zijn gedeponeerd.5> Hoewel onze datering voornamelijk gebaseerd is op parallellen met
Kontich-Alfsberg lagen 5 en 6, die voor het merendeel in de laat La Téne-periode zijn geplaatst,5® zijn er te
Kontich knikwandkommen die hoofdzakelijk stammen uit een “vroeg- tot midden-La Téne-context.”5” De
Kontich-assemblages suggereren dat de Merksplas-assemblage een aardewerktraditie vertegenwoordigt die
voortkomt uit de Marne-fase en doorloopt tot in de late La Tene-periode.

Een set van vijf *C-dateringen op granen en houtskool uit verschillende structuren leveren twee clusters
dateringen, waarbij de mediaan voor de waterput STR0O3 en de spiekers STR13 en STR14 rond 280-290 cal
BC ligt, en voor de waterput STRO7 op 180 cal BC. Hoewel deze twee clusters elkaar op 10 uitsluiten, hebben
we geconstateerd dat het aardewerk uit de verschillende waterputten en uit spieker STR13 sterk onderling
verbonden is, met terugkerende vormconcepten, decoraties en oppervlaktebewerkingen. Waarschijnlijk zijn
de waterputten in twee kort na elkaar volgende fasen opgevuld, waarbij de aardewerktraditie niet
significant veranderd is.

48 Van Heeringen 1992, PI. XXIII-XXXV en Pl. XXXVI-XXXIX, resp.

49 Van Heeringen 1992, 189 en PI. LXXXVIII:P10-P11.

50 Van Heeringen 1988, 13 en Fig. 10:p48, 56 en 58, resp. Wij zijn Robert van Heeringen zeer erkentelijk voor deze verwijzing.

51 Van Heeringen 1988, 12: GrN-13595, 2165135 BP (360—160 cal BC op 10, mediaan op 230 cal BC).

52 Taayke 2004,178.

53 Van den Broeke 1981, Fig. 19: D23 en D88). Voor de datering zie Van den Broeke 2012, 33. Vgl. Van den Broeke 1981, 48 en 60.

54 Beerse: Delaruelle et al. 2010, 135 en Fig. 6; Zoele: Luijten 2017:49; Brecht: Gautier en Annaert 2010, Fig. 2:5 en ibid., 2006, 39 (datering)
en Fig. 19:14-16 (evt. Fig. 21:1 (type llid).

55 Thissen en Eimermann 2019, PI. 6:1-3 (wp7, spoor 27). Onze datering daar is tentatief “Late lJzertijd—inheems Romeinse tijd” vanwege
parallellen met Kontich-Alfsberg (bv. type II-5 aldaar, zie Annaert 1993, Fig. 32—-33), hoewel we ook de connectie met Oss-Ussen G—H
hebben gelegd. Met de Merksplas assemblage kunnen we dit complexje vermoedelijk eerder in tijd aanzetten.

56 Annaert 1993, 78.

57 Annaert 1993, 69 en types I-2 (Fig. 22) en II-2 (Fig. 29A:1).
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6.5 Conclusie

Het handgemaakte aardewerk van Merksplas stamt uit een enkele traditie, die we momenteel op basis van
goede overeenkomsten met Oss-Ussen kunnen dateren in de laatste fase van de Midden-lJzertijd, namelijk
fase H. Op basis van de **C-data is het mogelijk om deze range uit te breiden naar de Late lJzertijd, Oss fase
I, zodat een tijdsslot tussen eind 3¢ eeuw tot eerste helft 2¢ eeuw v. Chr. de meest betrouwbare indicatie
geeft voor de datering van de Merksplas-assemblage. Zowel wat betreft baksel en oppervlaktebewerkingen
als vormconcepten en decoratie vormt het vaatwerk zoals gedeponeerd in twee waterputten en enkele
paalkuilen van een spieker een eenheid.

De twee waterputten hebben een grote hoeveelheid deels archeologisch compleet vaatwerk opgeleverd,
dat echter al in gefragmenteerde staat in deze constructies moet zijn gedeponeerd. Het merendeel van de
assemblage vertoont sterke sporen van slijtage door gebruik, diverse potten hebben sporen van organische
aankoeksels en lijken daarom zeer waarschijnlijk nederzettingsafval te vertegenwoordigen. Enkel de
uitzonderlijk versierde kom wijkt af door een grotere mate van zorg bij de fabricage en door de afwezigheid
van duidelijke gebruikssporen. Omdat deze kom de eerste depositie in één van de waterputten is geweest,
is te overwegen dat dit een intentionele depositie is geweest, maar ook deze kom was slecht ten dele
compleet.

De typologie van de vormen plaatst de assemblage in een Noord-Kempense traditie die aansluit bij oostelijk
Brabant, met name Oss-Ussen en de Hooidonksche Akkers bij Son en Breugel, en vult een lacune in tijd die is
geconstateerd in de slechts 25 km noordelijk gelegen Bredase Akkers. Maar wellicht eerder nog vormt
Merksplas samen met sites in West-Nederland, met name Zeeland, een afzonderlijke aardewerktraditie, die
mogelijk een voortzetting vertegenwoordigt van de eerdere Marne-assemblages naar de laat La Téne-
assemblages zoals het best bekend van Kontich-Alfsberg.
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7 Middeleeuws en nieuwetijds aardewerk

A.A.. Griffioen (A.B. Griffioen)

7.1 Algemeen

Tijdens het onderzoek zijn in totaal 508 scherven historisch gebruiksaardewerk gevonden met een
totaalgewicht van 12.125 gram. Als het totaalgewicht gedeeld wordt door het aantal scherven komt daar
een eerder laag gemiddeld gewicht van 23,9 gram per scherf uit. Dit betekent dat het aardewerk een
middelhoge tot hoge fragmentatiegraad heeft. Aardewerk uit de Late Middeleeuwen en Nieuwe tijd heeft
doorgaans namelijk een gemiddeld gewicht per scherf van tussen de 30 en 40 gram.58

Al het gevonden aardewerk is gedetermineerd, geteld en gewogen. Daarnaast is per vondstnummer
bekeken welke fragmenten tot dezelfde vorm behoren en op basis hiervan is het Minimum Aantal
Exemplaren bepaald (MAE). In totaal heeft dit een MAE van 238 opgeleverd. Per vondstcomplex of
vondstnummer is waar mogelijk een samengestelde datering vastgesteld. Op basis van deze datering is het
aardewerk in een tijdsperiode geplaatst. De database met de determinaties van de afzonderlijke
fragmenten is terug te vinden in de bijlagen bij deze rapportage (bijlage 2).

In de volgende paragraaf worden de basisgegevens van het aardewerk aan u gepresenteerd. Deze gegevens
bestaan uit een overzicht van de verschillende aardewerksoorten, de datering van het aardewerkcomplex
en de herkomst van het materiaal. Hierna zullen de bijzonderheden van het aardewerk aan bod komen.

7.2 Aardewerksoorten en herkomst

In tabel 9 staan de verschillende aardewerksoorten weergegeven die tijdens het onderzoek aangetroffen
zijn. Het lokaal en regionaal vervaardigd aardewerk in deze tabel bestaat uit het grijs- en grijsbakkend
aardewerk en een deel van het roodbakkend aardewerk.

Tabel 9. Overzicht van de verschillende aardewerksoorten
uit de Middeleeuwen en de Nieuwe tijd.

aardewerksoort aantal MAE
proto-steengoed 6 6
steengoed zonder oppervlaktebehandeling 1 1
steengoed met oppervlaktebehandeling 20 20
gedraaid fijn grijs 1 1
grijsbakkend aardewerk 181 78
roodbakkend aardewerk 276 118
roodbakkend Maaslands aardewerk, type 2°° 2 1
roodbakkend Maaslands aardewerk, type 3 13 7
witbakkend Maaslands aardewerk 2 2
majolica 3 1
Aziatisch porselein 1 1
indetermineerbaar 2 2
totaal 508 238

In de Nieuwe tijd ontstaan er ook nationale productiecentra van aardewerk. In 16° en 17¢ eeuw geldt dit
voornamelijk voor de productie van tinglazuuraardewerk (majolica en later ook faience), maar vanaf de 18¢
eeuw is ook het rood- en witbakkend aardewerk afkomstig uit productiecentra die een nationale afzetmarkt
kennen. Vanaf de 19¢ eeuw wordt daarnaast in Belgié ook industrieel aardewerk vervaardigd.

Als gevolg van de bovenstaande ontwikkeling verschilt de term 'importaardewerk’ per tijdsperiode. In de
Late Middeleeuwen en het begin van de Nieuwe tijd wordt met importaardewerk al het vaatwerk bedoeld
dat niet lokaal of regionaal vervaardigd is. Vanaf de 17¢ en 18° eeuw duidt de term echter op aardewerk dat
van buiten de huidige landgrenzen komt. Het nationaal vervaardigde aardewerk uit het onderzoek bestaat
uit een deel van het roodbakkend aardewerk en het majolica.

58 Jaspers 20153, 76.
59 De indeling van het roodbakkend Maaslands aardewerk in drie verschillende types is terug te vinden in Griffioen 2018.
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Al het overige aardewerk uit tabel 9 behoort tot het importaardewerk. In tabel 10 is hier een overzicht van
terug te vinden tezamen met de origine van het materiaal.

Tabel 10. Overzicht van de herkomst van het importaardewerk.

aardewerksoort herkomst
proto-steengoed Duitsland of Nederlands Limburg
steengoed zonder oppervlaktebehandeling Siegburg
steengoed met oppervlaktebehandeling Siegburg

Langerwehe

Raeren

Duitsland
roodbakkend Maaslands aardewerk Maasvallei tussen Namen en Luik
witbakkend Maaslands aardewerk Maasvallei tussen Namen en Luik
Aziatisch porselein China

7.3 Datering
Naast een opdeling naar aardewerksoort kan het aardewerk ook gesplitst worden naar tijdsperiode. In
afbeelding 85 staat hier een overzicht van.

2% 0%

2%

O Volle/Late Middeleeuwen

O Late Middeleeuwen

M Late Middeleeuwen/Nieuwe tijd
O Nieuwe tijd

@ Nieuwe/Nieuwste tijd

H Nieuwste tijd

Afb. 85. Opdeling van het middeleeuws en nieuwe tijds aardewerk naar tijdsperiode op basis van MAE
(n=40).

Zoals de grafiek laat zien, is tijdens het onderzoek aardewerk aangetroffen uit de periode van de Volle
Middeleeuwen tot aan het heden. Tijdens het onderzoek is echter slechts één scherf gevonden die een
looptijd heeft die in de Volle Middeleeuwen start en dat is een scherf van gedraaid fijn grijs aardewerk (vnr.
86). Deze scherf komt echter uit een paalkuil (S 11.26) waar ook jonger materiaal uit de Late Middeleeuwen
en Nieuwe tijd uit tevoorschijn komt en is derhalve als opspit in de context verzeild geraakt.

Al het overig materiaal kent een aanvangsdatum van 1200 of jonger.

De grafiek in afbeelding 85 laat verder zien dat er maar weinig aardewerk uit de Nieuwe en Nieuwste tijd is
aangetroffen. Hierdoor zal het materiaal uit deze periode in het vervolg van deze bijdrage gezamenlijk
gepresenteerd worden. Het aardewerk valt daardoor op te splitsen in twee periodes: materiaal uit de Late
Middeleeuwen (§ 7.4) en materiaal uit de Nieuwe en Nieuwste tijd (§ 7.5).
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7.4 Aardewerk uit de Late Middeleeuwen (1200-1500)

7.4.1 Overzicht

Aan de Late Middeleeuwen zijn 442 scherven toe te schrijven die afkomstig zijn van ten minste 187
individuele objecten (MAE). In afbeelding 86 staat een overzicht van de aardewerksoorten tussen dit
materiaal.

1% 1% 0%

M proto-steengoed

Osteengoed zonder opp.beh.

E steengoed met opp.beh.

E gedraaid fijn grijs

E grijsbakkend aardewerk

B roodbakkend aardewerk

B roodbakkend Maaslands aardewerk (type 2)

Bl roodbakkend Maaslands aardewerk (type 3)

Owitbakkend Maaslands aardewerk

Afb. 86. Overzicht van de aardewerksoorten tussen het laatmiddeleeuws materiaal (n=187 MAE).

Het aardewerkspectrum in afbeelding 86 laat een normaal beeld zien voor rurale vindplaatsen uit de Late
Middeleeuwen in de regio.®? Het grootste deel van de grafiek wordt, zoals gebruikelijk, ingenomen door de
regionale aardewerksoorten grijs- en roodbakkend aardewerk. Het importaardewerk vormt slechts een
kleine groep. Hierdoor vormt het laatmiddeleeuws materiaal dan ook geen aanwijzing voor een verhoogde
sociaaleconomische status bij de vroegere gebruikers van de vindplaats.

Het laatmiddeleeuws aardewerk uit het onderzoek laat zich het best beschrijven aan de hand van drie
contexten waar veel materiaal uit tevoorschijn is gekomen, namelijk de waterputten met spoornummer S
11.8 en S 12.37 en de greppel met de spoornummers S 5.107, S 10.4 en S 10.9. Uit andere contexten komt
maar weinig materiaal, dat bovendien erg fragmentarisch is.

7.4.2 Waterput structuur 6 (S 12.37), datering circa 1275-1350

Uit waterput structuur 6 komen in totaal tien fragmenten aardewerk tevoorschijn die afkomstig zijn van ten
minste zes individuele objecten. In tabel 11 staat een overzicht van de vondsten. Zoals de tabel laat zien, zijn
de scherven afkomstig uit vier verschillende vullingen. Hierbij zijn vooral de fragmenten uit vullingen 7 en 8
belangrijk. Vulling 8 vormt namelijk de oudste kern van de put en vulling 7 de insteek hiervan. Uit de kern
komt een vrijwel complete veldfles van roodbakkend aardewerk tevoorschijn (vnr. 141, afb. 87).
Keramische veldflessen®! zijn relatief zeldzaam in archeologische contexten en waarschijnlijk komt dit
omdat aardewerk niet het beste materiaal is voor dit voorwerp. Veldflessen moeten tegen een stootje
kunnen en zullen derhalve voornamelijk van metaal geweest zijn. Dubbe haalt in zijn boek Huusraet een
bron uit 1367 aan die tinnen veldflessen vermeldt.52 Keramische varianten zijn dan een goedkopere optie
voor mensen met een smalle beurs.

60 Zie bijvoorbeeld Jaspers 2015b, 29.

61 De benaming ‘veldfles’wordt doorgaans enkel gebruikt voor postmiddeleeuwse veldflessen van steengoed. In het doctoraat van M.
Bartels (Bartels 1999) zijn ze meestal in steengoed vervaardigd en hebben ze meestal geen voet, ze kunnen niet blijven staan. In deze
rapportage wordt voor het object evenwel de benaming veldfles gebruikt (in plaats van kruik), nvdr.

62 Dubbe 2012.
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Soortgelijke veldflessen komen voor
tussen pottenbakkersafval uit Brugge en
Breda uit de periode tussen 1275 en 1325
(zie afb. 88),8% maar waarschijnlijk zullen
potten-bakkers uit de regio dit soort
flessen ook gemaakt hebben. Het
genoemde potten-bakkersafval beslaat
slechts een korte periode, waarbij niet uit
te sluiten valt dat dit type veldfles langer
in productie is geweest. Vondsten uit
gebruikscontexten geven namelijk aan
dat dit type tot 1350 in omloop is
geweest.5
vulling 8 bestaan uit fragmenten van een
kan van vroeg roodbakkend aardewerk
en op basis van de uiterlijke kenmerken
kunnen deze scherven in de periode
tussen 1200 en 1350 geplaatst worden.

De overige scherven uit

Afb. 87.  Veldfles van roodbakkend
141.001
L elsem aardewerk (vnr. 141).

Afb. 88.  Parallellen van de veldfles,
drie afkomstig uit Brugge, Potterierei
(boven), uit Breda, Tolbrugstraat
(linksonder) en Amsterdam,
Nieuwezijds Kolk (rechtsonder).

63 Griffioen 2007 en Kievith 2014.
64 Gawronski 2012, catnr. 125. Dit betreft een vondst uit Amsterdam, maar de herkomst van de veldfles is tijdens het onderzoek in
Vlaanderen gelegd.
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Uit de insteek van de kern komt verder een scherf van een kan van proto-steengoed die in de periode
tussen 1200 en 1300 gedateerd wordt. Deze scherf maakt duidelijk dat de aanvangsdatum van de put voor
1300 moet liggen. Gezien de datering van de veldfles komt de begindatering dan in het laatste kwart van de
13¢ eeuw te liggen. Ook uit vulling 4 is een fragment van vroeg roodbakkend aardewerk tevoorschijn
gekomen, die eveneens in de periode tussen 1200 en 1350 te plaatsen valt. Vulling 4 is vermoedelijk de
insteek van een tweede, jongere fase van de put en lijkt aan te geven dat de put ten minste tot de eerste
helft van de 14¢ eeuw dienst heeft gedaan. De looptijd van de gehele put komt daarmee op de periode van
1275 tot 1350 te staan.

Tabel 11. Overzicht van het aardewerk uit waterput structuur 6 (S 12.37).

vondstnr volgnr put vlak spoor wulling aantal MAE baksel vorm type® begindat einddat

137.001 1 12 1 37 1 2 2 grijsbakkend 1300 1500
aardewerk

145.001 1 12 2 37 4 1 1 roodbakkend 1200 1350
aardewerk

147.001 1 12 3 37 7 1 1 proto-steengoed kan 4 1200 1300

146.001 1 12 3 37 8 5 1 roodbakkend kan 1200 1350
aardewerk

141.001 1 12 3 37 8 1 1 roodbakkend kruik 1275 1350
aardewerk

totaal 10 6

7.4.3 Waterput structuur 5 (S 11.8), datering 1325-1450

Uit de tweede waterput die hier besproken wordt, komen in totaal 118 scherven aardewerk die afkomstig
zijn van 48 individuele vormen. In tabel 12 wordt een overzicht gegeven van de keramische vondsten uit de
put en hieruit blijkt dat het materiaal uit verscheidene vullingen afkomstig is. De waterput heeft meerdere
fasen, waarbij in de kern van de oudste fase, vulling 15, geen aardewerk is aangetroffen. Waarschijnlijk
komt dit omdat de onderkant van deze kern dusdanig diep lag dat hij tijdens het onderzoek slechts ten dele
kon worden bereikt. Uit de lagen van de twee opvolgende perioden is wel materiaal tevoorschijn gekomen
(vullingen 8 en 14) en ook uit de jongere insteken zijn scherven verzameld (vullingen 3 en 4).

Zoals de dateringen in tabel 12 laten zien, dateren deze fragmenten de jongste twee fasen van de put in de
periode tussen 1325 en 1500. Ook uit de nazak of dempingslaag (vulling 1) komt veel aardewerk
tevoorschijn en deze fragmenten dateren de laag in de periode tussen 1400 en 1450. Gezien deze datering
kan de gebruiksfase van de put bijgevolg niet doorlopen tot in de tweede helft van de 15¢ eeuw en krijgt de
waterput een datering binnen de periode tussen 1325 en 1450 mee.

Tabel 12. Overzicht van het aardewerk uit waterput structuur 5 (S 11.8).

£ w = _ E =

R R B I g E ¢ § &

> 5 a > & 5 @ = o > z o O]
162.003 1 11 1 8 1 18 3 roodbakkend aardewerk 1300 1500
85.002 1 11 1 8 1 9 5 grijsbakkend aardewerk 1300 1500
176.001 1 11 1 8 1 19 1 roodbakkend aardewerk 1300 1500
162.003 2 11 1 8 1 5 2 grijsbakkend aardewerk 1300 1500
176.001 2 11 1 8 1 3 1 roodbakkend aardewerk vergiet 1300 1500
85.002 3 11 1 8 1 1 1 roodbakkend aardewerk 1300 1500
85.002 4 11 1 8 1 1 1 grijsbakkend aardewerk pot 1300 1500
176.001 6 11 1 8 1 3 1 grijsbakkend aardewerk deksel 4 1300 1500
85.002 2 11 1 8 1 1 1 roodbakkend Maaslands 1325 1550

aardewerk

176.001 3 11 1 8 1 2 1 roodbakkend aardewerk kom 17 1350 1450

65 De types in deze tabel in en in de volgende tabellen zijn terug te vinden op www.deventersysteem.nl.
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176.001 5 11 1 8 1 2 1 roodbakkend aardewerk bord 65 1400 1500
162.003 5 11 1 8 1 1 1 steengoed met opp.beh. beker 2 1375 1500
162.003 3 11 1 8 1 2 1 roodbakkend aardewerk kom 40 1400 1500
176.001 4 11 1 8 1 2 1 roodbakkend aardewerk kom 40 1400 1500
162.003 4 11 1 8 1 3 1 roodbakkend aardewerk kom (47) 1400 1500
162.003 7 11 1 8 1 3 1 roodbakkend aardewerk deksel 2 1400 1500
162.003 6 11 1 8 1 1 1 steengoed met opp.beh. 1450 1550
177.002 1 11 1 8 3 9 4 roodbakkend aardewerk 1300 1500
161.001 1 11 2 8 3 2 2 roodbakkend aardewerk 1300 1500
161.001 2 11 2 8 3 1 1 grijsbakkend aardewerk 1300 1500
177.002 2 11 1 8 3 16 6 grijsbakkend aardewerk 1300 1500
177.002 4 11 1 8 3 1 1 grijsbakkend aardewerk kom 1300 1500
177.002 5 11 1 8 3 1 1 grijsbakkend aardewerk kan(?) 1300 1500
177.002 3 11 1 8 3 3 1 roodbakkend Maaslands kan/po(?) 1325 1550
aardewerk
163.001 1 11 1 8 4 4 3 grijsbakkend aardewerk 1300 1500
179.003 1 11 2 8 8 2 2 roodbakkend aardewerk 1300 1500
179.003 2 11 2 8 8 1 1 grijsbakkend aardewerk 1300 1500
179.003 3 11 2 8 8 1 1 witbakkend Maaslands 1300 1500
aardewerk
174001 1 11 3 8 14 1 1 grijsbakkend aardewerk 1300 1500
totaal 121 48

Het materiaal uit de kern van de put is erg fragmentarisch en van de meeste van deze scherven valt de vorm
dan ook niet meer vast te stellen. De opmerkelijke vondsten uit de context komen derhalve niet uit de
oudere lagen, maar uit de bovenste laag van de waterput (vulling 1). Deze vondsten bestaan uit fragmenten
van een bord, een deksel van roodbakkend aardewerk en een groot deel van een deksel van grijsbakkend
aardewerk (vnr. 162 & 172 (2x), zie afb. 89).

De deksel van grijsbakkend aardewerk is met een diameter van 19,5 cm relatief groot en heeft een plat,
massief lichaam. Het object staat daarmee in sterk contrast met de deksel van roodbakkend aardewerk die
uit dezelfde context komt en die een bolle vorm heeft en dunwandig is (zie afb. 89). Door zijn vorm heeft
het object ook veel weg van middeleeuwse vuurdovers en is het tevens mogelijk dat de deksel in deze
hoedanigheid is gebruikt. Vuurdovers zijn echter aan de bovenkant vaak versierd en daarnaast is de deksel
aan de onderkant niet beroet. Tevens draagt het object ook geen afweerteken, zoals soms op vuurdovers
het geval is. Op middeleeuws aardewerk dat met vuur te maken heeft, komen dergelijke beschermtekens
sporadisch voor.%®

De tweede deksel heeft twee gaten in de wand, die verraden dat dit object wel met zekerheid met vuur te
maken heeft. Op basis van de vorm en de luchtgaten is namelijk duidelijk dat het om de deksel van een
doofpot gaat (zie afb. 89). Dit type deksel heeft een lange looptijd, maar het feit dat het object nog geen
loodglazuur bevat, maakt duidelijk dat het om een vroeg exemplaar gaat. Hiermee is de deksel dan
vermoedelijk in de 15¢ eeuw te plaatsen.

Als laatste komt er ook een scherf van een bord van roodbakkend aardewerk uit vulling 1 van de put
tevoorschijn, dat als enige object uit de context versierd is (zie afb. 89). De witte slibversiering op de vlag
van het bord is slechts licht gebogen, waardoor het onduidelijk is of de versiering uit strepen bestaat, of uit
de voor deze periode meer gangbare bogen. Dit type versiering komt voor op borden van roodbakkend
aardewerk in de periode tussen 1375 en 1575.57 Op basis van de vorm en het spaarzaam glazuurgebruik is
dit fragment vermoedelijk in de 15¢ eeuw te plaatsen.

66 Zie bijvoorbeeld Griffioen 2012.
67 Bartels 1999.
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Afb. 89. Fragmenten van een deksel en een bord van roodbakkend aardewerk en een deksel van
grijsbakkend aardewerk (vnrs. 162 en 176).
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7.4.4 Greppel $5.107/S 10.4/S 10.9, datering 1375-1450

In de zuidoosthoek van het onderzoeksterrein is een middeleeuwse greppel aangetroffen die door
meerdere werkputten loopt. De greppel heeft daardoor meerdere spoornummers meegekregen, waaronder
$5.107,S5 10.4 en S 10.9. Deze drie contexten zijn ook de delen van de greppel waar aardewerk uit
tevoorschijn is gekomen. In totaal zijn er 118 scherven uit de context geborgen die afkomstig zijn van ten
minste 43 individuele objecten. In tabel 13 staat een overzicht van deze vondsten.

Greppels zijn open sporen waar zich over een lange periode vondstmateriaal in op kan hopen en hierdoor is
het lastig om dergelijke contexten precies in de tijd te plaatsen. De verschillende dateringen in tabel 13
laten echter een overlap in de periode tussen 1375 en 1450 zien, waardoor de greppel tenminste in deze
periode actief geweest moet zijn. De inhoud van de greppel heeft verder geen bijzondere vondsten
opgeleverd, maar wat wel opvalt is dat de context relatief veel grote kommen bevat. Deze objecten zijn
zowel van roodbakkend aardewerk als van grijsbakkend aardewerk gemaakt (zie afb. 90). Dergelijke
kommen worden vaak als melkteilen aangeduid en worden (onder andere) gebruikt in de middeleeuwse
zuivelproductie. Grote concentraties van dergelijke kommen wordt dan ook vaak gezien als een aanwijzing
voor de aanwezigheid van dit ambacht.%8

131.002

131.002 L wclSem

Afb. 90. Randfragment van een grote kom van roodbakkend aardewerk en een
kom van grijsbakkend aardewerk (vnr. 131).

Tabel 13. Overzicht van het aardewerk uit greppel S 5.107, S 10.4 & S 10.9.

- o — _ 5 =
R SR T g E s 3 §
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129.001 1 5 2 107 1 4 1 grijsbakkend aardewerk kom 18 1350 1450
129.001 2 5 2 107 1 2 2 roodbakkend aardewerk 1300 1500
131.002 1 5 3 107 1 30 0 grijsbakkend aardewerk kom 1300 1500
131.002 2 5 3 107 1 7 2 roodbakkend aardewerk 1300 1500
131.002 3 5 3 107 1 4 2 grijsbakkend aardewerk kom 18 1350 1500
131.002 4 5 3 107 1 2 1 grijsbakkend aardewerk kom 10 1300 1450
131.002 5 5 3 107 1 1 1 grijsbakkend aardewerk kan(?) 1400 1500
131.002 6 5 3 107 1 1 1 roodbakkend Maaslands grape 6 1400 1550
aardewerk
131.002 7 5 3 107 1 2 1 roodbakkend aardewerk kom 40 1400 1500
131.002 8 5 3 107 1 3 1 roodbakkend Maaslands pot 1325 1550
aardewerk
24.002 1 5 2 107 1 7 3 roodbakkend aardewerk 1300 1500

68 Zie bijvoorbeeld Griffioen 2010.
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24.002 2 5 2 107 1 3 3 grijsbakkend aardewerk 1300 1500
24.002 3 5 2 107 1 2 1 roodbakkend aardewerk grape 73 1425 1500
69.001 1 5 2 107 1 23 8 grijsbakkend aardewerk 1300 1500
69.001 2 5 2 107 1 7 5 roodbakkend aardewerk 1300 1500
69.001 3 5 2 107 1 1 1 steengoed met opp.beh. kan 31 1350 1400
69.001 4 5 2 107 1 1 1 steengoed met opp.beh. 1300 1500
69.001 5 5 2 107 1 2 1 roodbakkend Maaslands grape 1325 1550
aardewerk
69.001 6 5 2 107 1 2 1 roodbakkend Maaslands 1250 1425
aardewerk
69.001 7 5 2 107 1 1 1 witbakkend Maaslands aardewerk 1300 1500
69.001 8 5 2 107 1 1 1 roodbakkend aardewerk kom 40 1400 1500
69.001 9 5 2 107 1 2 2 grijsbakkend aardewerk grape (?) 1275 1400
69.001 10 5 2 107 1 1 1 grijsbakkend aardewerk kom 18 1350 1500
96.001 1 10 1 9 1 8 1 grijsbakkend aardewerk 1200 1500
94.001 1 10 1 4 1 1 1 grijsbakkend aardewerk kom 18 1350 1450
totaal 118 43

7.5 Aardewerk uit de Nieuwe en Nieuwste tijd (1500-1900)

Aan de Nieuwe en Nieuwste tijd zijn 62 scherven toe te schrijven die afkomstig zijn van ten minste 47
individuele vormen. In afbeelding 91 staat een overzicht van de aardewerksoorten die tussen dit materiaal
aanwezig zijn.

2% 2%

M steengoed met opp.beh.
B roodbakkend aardewerk
@ majolica

M porselein

Afb. 91. Overzicht van de aardewerksoorten tussen het Nieuwe en Nieuwste tijd materiaal (n=47 MAE).

Het spectrum bestaat voornamelijk uit gewoon gebruiksaardewerk in de vorm van steengoed en
roodbakkend aardewerk en bevat slechts twee vondsten van duidelijk luxe aardewerk, zijnde majolica en
porselein. Ook het aardewerk uit de jongste fase toont daarmee geen tekenen van rijkdom.

105



VEC Rapport 134

106

7.5.1 Greppel S 5.61/S 10.3/S 11.26, datering 1700-19005°

Zoals in de inleiding reeds vermeld, is er relatief weinig aardewerk uit de Nieuwe en Nieuwste tijd
gevonden. Er is maar één spoor dat een grote concentratie aan materiaal heeft opgeleverd en dat is de
greppel met de spoornummers S 5.61, 10.3 en 11.26. Uit deze contexten komen in totaal 40 scherven die
afkomstig zijn van ten minste 33 individuele voorwerpen. In tabel 14 wordt een overzicht gegeven van dit
materiaal en zoals de verschillende dateringen laten zien, lijkt er veel opspit in de vulling van de greppel
aanwezig te zijn. Het spoor bevat namelijk zowel aardewerk uit de Late Middeleeuwen, als uit de Nieuwe en
Nieuwste tijd. Het jongste materiaal hiertussen stamt uit de 18® en 19 eeuw en dit correspondeert met
historisch kaartmateriaal van het plangebied uit dezelfde periode, waar de sloot op afgebeeld staat.”®

Aangezien er ook ouder materiaal in de vulling aanwezig is, gaat de greppel mogelijk verder terug in de tijd.
De aanwezigheid van laatmiddeleeuws aardewerk hoeft ons echter niet te verwonderen. De greppel
oversnijdt een laatmiddeleeuwse greppel (zie boven) en bovendien ligt hij in een zone met
laatmiddeleeuwse bewoning. Het wordt niet uitgesloten dat de oudere vondsten opspit betreft.

De enige opmerkelijke vondst die uit de vulling van de greppel tevoorschijn is gekomen, bestaat uit opspit
en zijn fragmenten van een kan van hoogversierd aardewerk. Deze keramieksoort is een subcategorie van
het roodbakkend aardewerk en dankt zijn naam aan de weelderige versiering die op het vaatwerk is
aangebracht. Deze decoratie kan bestaan uit radstempels, of uit motieven en appliques van wit slib, en
combinaties van deze versieringsmethodes komen eveneens voor. Tevens vormt het rijkelijk aangebracht
loodglazuur op dit aardewerk een vorm van versiering, aangezien het glazuur doorgaans alleen aan de
buitenkant van het object aanwezig is en aan de binnenkant ontbreekt. Bij functioneel gebruikt zou eerder
een omgekeerde volgorde verwacht worden. Op de fragmenten uit het huidige onderzoek is een stip, of
streep van wit slib zichtbaar (zie afb. 92). Pottenbakkersafval van hoogversierd aardewerk met een
dergelijke versiering is bekend uit Breda en Mechelen,”! waardoor dit mogelijke herkomstplaatsen voor het
aardewerk vormen. Echter, ook Turnhout en Antwerpen zijn niet uit te sluiten.

Tabel 14. Overzicht van het aardewerk uit greppel S 10.3, $5.61 & S 11.26.

vondstnr volgnr put vlak spoor wvulling aantal MAE baksel vorm type begindat einddat
95.001 1 10 1 3 1 2 2 roodbakkend aardewerk 1700 1900
95.001 2 10 1 3 1 1 1 steengoed met opp.beh. fles 4 1800 1900
26.001 1 5 1 61 1 5 1 roodbakkend aardewerk kan 1200 1325
26.001 2 5 1 61 1 1 1 roodbakkend aardewerk 1200 1400
39.001 1 5 1 61 1 2 1 roodbakkend aardewerk kan 1200 1325
26.001 3 5 1 61 1 2 1 grijsbakkend aardewerk  vuurstolp 1 1250 1425
60.002 2 5 1 61 2 1 1 roodbakkend aardewerk 1300 1500
60.002 3 5 1 61 2 1 1 steengoed met opp.beh. 1300 1500
61.002 2 5 1 61 1 4 4 roodbakkend aardewerk 1300 1500
61.002 3 5 1 61 1 1 1 grijsbakkend aardewerk 1300 1500
60.002 1 5 1 61 2 3 3 roodbakkend aardewerk 1500 1700
61.002 1 5 1 61 1 3 3 roodbakkend aardewerk 1700 1900
86.001 5 1 1 26 1 1 1 gedraaid fijn grijs 1050 1300
86.001 1 1 1 26 1 5 4 roodbakkend aardewerk 1300 1500
86.001 4 1 1 26 1 2 2 grijsbakkend aardewerk 1300 1500
86.001 2 1 1 26 1 4 4 roodbakkend aardewerk 1500 1700
86.001 3 1 1 26 1 1 1 steengoed met opp.beh. 1575 1630
86.001 6 11 1 26 1 1 1 porselein 1680 1800
totaal 40 33

9 De greppel bestaat uit meer onderdelen, maar de hier genoemde spoornummers zijn de secties waar aardewerk uit tevoorschijn is
gekomen.

70 Zie hoofdstuk 5, Sporen en structuren.

71 Kievith 2014 en Poorter 2001.
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Het vormenscala binnen het hoogversierd aardewerk bestaat vrijwel uitsluitend uit kannen en ook de
fragmenten uit de greppel zijn afkomstig van een kan. Door het ontbreken van duidelijke typologische
kenmerken krijgen de scherven als datering de gehele looptijd van het hoogversierd aardewerk mee en in
Vlaanderen is dit de periode tussen 1175 en 1325.72

39.001

SN
Afb. 92. Twee fragmenten van een kan van
roodbakkend aardewerk met een
versiering van wit slib (vnr. 39).

7.6 Conclusie

Tijdens het onderzoek is aardewerk gevonden uit de periode van de 11°¢ tot de 19° eeuw. Het materiaal uit
de Volle Middeleeuwen bestaat echter uit slechts één scherf en deze is afkomstig uit een spoor waar ook
jonger materiaal uit tevoorschijn is gekomen (S 11.26). Dit fragment kan derhalve als opspit worden
afgedaan. Al het overig aardewerk kent een looptijd die na 1200 begint.

Het complex bevat hoofdzakelijk laatmiddeleeuws aardewerk en in mindere mate aardewerk uit de Nieuwe
en Nieuwste tijd. Voor alle drie de periodes geldt dat het aardewerk een normaal beeld laat zien voor de
regio en geen teken van een verhoogde sociaaleconomische status afgeeft voor de gebruikers.
Vermeldenswaardig zijn de ensembles uit waterputten structuren 5 (S 11.8) en 6 (S 12.37). Zij hebben een
datering circa 1325-1450 en 1275-1350 (resp.). Uit een laatmiddeleeuwse greppel (5 5.107,S 10.4 en S 10.9,
datering circa 1375-1450) komen verder relatief veel grote kommen van grijs- en roodbakkend aardewerk
tevoorschijn. Dergelijke kommen worden vaak melkteilen genoemd en vormen een aanwijzing voor de
aanwezigheid van zuivelproductie.

72 Groote 2008, 304.
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8 Metaal

J.T. Verduin en B. Van der Veken

8.1 Inleiding

Tijdens het onderzoek is nauwgezet het tussenvlak (plaggendek) belopen met een metaaldetector. Dit heeft
een groot aantal detectorvondsten opgeleverd. Deze werden als puntvondst ingemeten, wat maakt dat hun
exacte vondstlocatie gekend is. Voorts konden uit een beperkt aantal grondsporen nog enkele
metaalvondsten worden verzameld, onder andere uit greppels (S 5.61, $ 5.107, S 11.26), uit waterput S 11.8
en uit kuilen S 10.1 en S 10.2, die als granaatinslagen geinterpreteerd worden. In totaal werden maar liefst
143 metalen objecten ingezameld, met een totaalgewicht van ruim 28 kg.

Ten behoeve van het archeologierapport werd het metaal middels een scan bekeken en is een voorstel tot
conservering of afstoten gedaan. De resultaten van de scan zijn toegevoegd als bijlage (zie bijlage 2). Het
advies tot nadere analyse en conservering werd gemaakt door J.T. Verduin (ADC ArcheoProjecten) en J. van
der Weerden (BAAC) in samenwerking met conserverings- en restauratiespecialiste S. Lorenzotti (ADC
ArcheoProjecten).

M.b.t. de geconserveerde metaalvondsten: van de granaten werden de granaatonderdelen met een hoge
informatiewaarde geconserveerd. Van de overige metalen objecten zijn 25 stuks geconserveerd en
gedetermineerd. Elf objecten zijn verzameld uit het plaggendek (S 2000); de overige vondsten zijn afkomstig
uit sporen. Het gaat om objecten van ijzer, lood en koperlegeringen met een datering in de Late
Middeleeuwen en Nieuwe tijd. Hieronder worden de metaalvondsten per context beschreven.

8.2 Metaalvondsten uit het plaggendek

De elf voor conservering geselecteerde metaalvondsten uit het plaggendek (S 2000) betreffen drie loden
musketkogels (vnrs. 19, 66 en 73), een siernagel (vnr. 3), twee knopen (vnrs. 7 en 15), twee koperen munten
(vnrs. 2 en 17), een met lood gevuld staafje (vnr. 43), een heilighangertje (vnr. 74) en een vingerhoed (vnr.
64). De musketkogels zijn waarschijnlijk afgevuurd: twee kogels zijn afgeplat aan één zijde. De derde kogel is
zeer verweerd: er zitten putjes in het oppervlak. De siernagel (1,4 cm lang) is gegoten in een koperlegering.
Hij heeft een bolle kop en een ingegoten, asymmetrisch geplaatste nagel. De koperen knopen zijn
verschillend van afmetingen, maakwijze en datering. Het kleine, gegoten 17°-eeuwse knoopje (vnr. 7, 1,1 cm
hoog) is bovenop versierd met een bloemmotief. Het draadoog is afgebroken.

De grote, holle bolle knoop (vnr. 15, diameter van 2,9 cm) is 18%-eeuws (zie afb.
93). Deze knoop bestaat uit twee losse, geslagen delen. Een dekplaat met een
draadoog en een bolle voorzijde zijn aan elkaar gesoldeerd. Aan de achterzijde
zitten twee kleine gaatjes die nodig waren voor de ontluchting tijdens het
solderen.” Het draadoog is hier deels afgebroken. De bovenzijde is versierd met
drie concentrische cirkels.

Van de twee koperen munten is er één (vnr. 2) niet meer leesbaar, omdat hij
geheel is afgesleten. De andere munt is ook zeer afgesleten, waardoor niet meer
te zien is of het gaat om een oord (liard) of om bijvoorbeeld een rekenpenning.
Van het randschrift zijn alleen nog de letters “NE” leesbaar.

15.001 Afb. 93. De 18%-eeuwse knoop (vnr. 15) uit laag S 2000.

—cyvec/ 15 mm

73 https://sites.google.com/site/aspsneek/vondsten-determineren/knopen.
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Het koperen heilighangertje (ook wel: devotiepenning of medaillon) heeft bovenaan een oogje met een
ringetje erdoor (vnr. 74, zie afb. 94). Op de voorzijde is Jezus afgebeeld, die naar zijn viammend hart wijst in
een geopende borstkas. Dit verwijst naar de devotie tot het (Aller) Heilig(st) Hart van Jezus. Op de keerzijde
staat Maria met het Christuskind in haar armen. Het heeft een randschrift gehad, maar deze is vrijwel
volledig afgesleten. Het heilighangertje dateert in de 19¢ eeuw. Het kan aan een paternoster (rozenkrans)
gehangen hebben, maar het kan ook door iemand aan een ketting of los meegedragen zijn.”*

Een dergelijk hangertje diende als bescherming en als hulpmiddel bij de verering van een bepaalde heilige
of, in dit geval, van het Heilig Hart.

74.001 e Afb. 94.  Het heilighangertje (vnr. 74)
L ow .
B =L, uit laag S 2000.

De koperen vingerhoed uit laag S 2000 (1,8 cm hoog) dateert in de 182 of 19° eeuw. Op de bovenzijde heeft
de vingerhoed een versiering in de vorm van arcering. Rondom is het object van putjes voorzien. De
onderrand is vrij van versiering en is enigszins naar buiten omgebogen.

8.3 Metaalvondsten uit waterput structuur 5 (S 11.8)

Het jongste aardewerk uit deze waterput dateert rond circa 1400-1450. De metaalvondsten dateren
waarschijnlijk ook in deze periode. Negen ijzeren objecten zijn aangetroffen in vulling 1 (nazak), één ijzeren
object zat in vulling 8 (kern). Uit vulling 8 komt een ijzeren strip van 5,5 bij 2,2 cm (vnr. 179). De functie
hiervan is niet duidelijk. Waarschijnlijk heeft het onderdeel uitgemaakt van een groter object.

In vulling 1 zijn twee fragmenten ijzer aangetroffen die deel kunnen hebben uitgemaakt van een geheng van
een deur of een raam. Het eerste object is een ijzeren staaf (16,7 bij 3,8 cm) met een platte onderzijde en
een bovenzijde die enigszins gebold is (vnr. 176.007.4, zie afb. 95). De staaf heeft vier gaten: twee schuin
boven elkaar, en twee op 4 cm afstand van elkaar. Het tweede object is een rechthoekig stuk ijzer (vnr. 126,
10 bij 4 cm) met twee gaten boven elkaar, en één gat op 4 cm daar vanaf.

Afb. 95. De ijzeren staaf met
gaten (vnr. 162.004), mogelijk een
deel van een geheng, uit de
laatmiddeleeuwse waterput S 11.8.

162.004

ovec)5 cm

In de nazak is verder gevonden: een ijzeren plaat (vnr. 85), een borgpen van een emmerhaak (vnr.
176.007.1, zie afb. 96), een spijker (vnr. 176.007.2) en mogelijk kistbeslag (vnr. 176.007.3). De ijzeren plaat
(circa 6 bij 5 cm) is in meerdere delen uiteen gevallen en is deels omgevouwen. Van de borgpen van een
emmerhaak zijn twee uiteinden teruggevonden. De borgpen is sleutelvormig geweest, met een krul aan één
zijde en een haaks rechthoekig uiteinde aan de andere zijde. Van hetzelfde type borgpen, inclusief

74 Nooijen 2013, 57 en Philippen 1988.
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emmerhaak, zijn enkele voorbeelden (zie afb. 96) aangetroffen op de vindplaats Odijk-Het Burgje (NL, prov.
Utrecht), een laatmiddeleeuws omgracht terrein.”®

Afb. 96. Twee fragmenten van
G & een borgpen van een emmer-

haak (vnr. 176.006) uit de
laatmiddeleeuwse waterput S
11.8. Boven: reconstructie van de

— = borgpen, met positie in de
emmerhaak, aan de hand van
het voorbeeld uit Odijk,
Nederland (zie afb. 97
hieronder).

176.006 ovec)5 cm

{icm
8
8
—o

Afb. 97. De voorbeelden van emmerhaken met borgpennen uit de opgraving Odijk-Het Burgje Fase 2.

203.001

Een dergelijke emmerhaak is waarschijnlijk bij deze waterput in gebruik geweest. In de schacht van de haak
kon een lange houten stok bevestigd worden, en aan de andere zijde van de haak een emmer, waardoor
men water kon putten.

De ijzeren spijker (6 bij 1,1 cm, vnr. 176.007.2) uit de nazak heeft een vierkante kop. De punt is afgebroken.
Het mogelijke kistbeslag (6 bij 1,9 cm, vnr. 176.007.3) is langwerpig en eindigt in een punt. De andere zijde is
afgebroken. Het heeft drie bevestigingsgaatjes.

7> Verduin in: Van Engeldorp Gastelaars 2021, 169.
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8.4 Metaal uit overige bewoningssporen

De overige metaalvondsten zijn aangetroffen in een paalkuil, twee greppels en in een geploegde laag.

Uit paalkuil S 11.26 uit de Nieuwe tijd komt een musketkogel (vnr. 135), die aan één zijde is afgeplat.

Voor greppel S 5.61 geldt een datering circa 1700-1900, maar in de greppel zijn aardewerkvondsten uit de
Late Middeleeuwen en Nieuwe tijd gedaan. Wat de datering is van de metaalvondst is daarom onzeker. Het
gaat mogelijk om een deel van een lasthaak (vnr. 26, zie afb. 98): het is een staaf met aan het uiteinde een
rond oog (totale afmetingen: 8,5 bij 2 cm). Aan de andere zijde heeft waarschijnlijk een haak gezeten. Het
oog heeft een binnendiameter van 1,4 cm. De staaf is rechthoekig op de doorsnede. Het object heeft een
datering in de Late Middeleeuwen of de Nieuwe tijd.

26.002

Ec— 5cm

Afb. 98. Fragment van een mogelijke lasthaak (vnr. 26.002) uit greppel S 5.61.

Voor greppel S 5.107 geldt een datering circa 1375-1450. De metaalvondst uit deze greppel is een ijzeren
beslagplaatje met een haakje eraan, mogelijk een onderdeel van een gordelsluiting (vnr. 131). Het
beslagplaatje is ovaal van vorm en heeft een breedte van 1,3 cm en een lengte 1,5 cm.

Boven het plaatje is de rest van het object afgebroken.

Het laatste voorwerp betreft een 18%-eeuwse bolle knoop (vnr. 99) uit S 10.997, een geploegde laag. Het is
een holle, bolle koperen knoop, die op dezelfde wijze geproduceerd is als de knoop met vondstnummer 15
uit laag S 2000. Hij is alleen een stuk kleiner van formaat, met een diameter van 1,7 cm, en is niet versierd.
De bovenzijde is ingedeukt en het oog is verbogen.

8.5 Het metaal uit de granaatinslagen

Uit twee granaatinslagen (S 10.1 en S 10.2) werd maar liefst 27 kg aan metaalresten verzameld. In overleg
met de wetenschappelijke begeleiding en de bevoegde overheid werd beslist om een aantal fragmenten te
conserveren. Het gaat dan met name om de functionele delen en de delen met tekst op, die een didactische
meerwaarde en een zekere informatiewaarde bezitten. Het overige metaal zal, conform afspraak met het
erfgoeddepot, ongeconserveerd aangeleverd worden na afronding van het onderzoek.

De fragmenten zijn bekeken door een WOIl-specialist (J. van der Weerden, BAAC) en werden
geinterpreteerd als de resten van twee Britse 5.5 inch granaten.
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9 Natuursteen

R.A. Houkes (De Litholoog)

9.1 Inleiding

Bij de archeologische opgraving zijn in totaal 17 stuks natuursteen ingezameld. Dit materiaal is afkomstig uit
contexten die dateren uit de Midden- tot Late lJzertijd, de Late Middeleeuwen en de Nieuwe tijd. In dit
hoofdstuk worden de typologie, datering, fasering, herkomst, productiewijze, distributie en het gebruik
ervan besproken. Aan de hand van de artefacten kunnen uitspraken gedaan worden over de activiteiten die
in de nederzetting zijn uitgevoerd en de veranderingen die hierin optreden in de loop van de
bewoningsperiode. De herkomstgebieden van het natuursteen verschaffen daarnaast informatie over het
sociaaleconomische netwerk van de bewoners.

9.2 Selectie en methoden

9.2.1 Wijze van verzamelen en selectie

De vondsten zijn per spoor, segment en stratigrafische eenheid verzameld door middel van machinaal
verdiepen, schavend verdiepen, troffelen en het couperen van grondsporen. Niet alle natuursteen uit de
bodem werd verzameld, enkel het relevante natuursteen dat aanwezig was in grondsporen evenals het
natuursteen uit lagen dat (mogelijk) sporen van bewerking vertoonde. Al het van de opgraving
meegenomen natuursteen en keramisch bouwmateriaal is geselecteerd voor verdere analyse.

9.2.2 Beschrijving

Alle artefacten zijn gedetermineerd naar type, daarnaast zijn grondvorm, fragmentatie, verbranding, lengte,
breedte, dikte, gewicht en aard en percentage van het natuurlijk oppervlak in de database vastgelegd.
Afmetingen zijn gemeten in millimeters, met behulp van een onderlegger met millimeterverdeling en een
schuifmaat. De artefacten zijn gewogen met een digitale weegschaal met een precisie van 0,1 gram.
Mogelijke gebruiksvoorwerpen zijn op de aanwezigheid van bewerkingssporen, retouche en gebruikssporen
gecontroleerd met behulp van een stereomicroscoop met opvallend licht, bij vergrotingen van 10 tot 60
keer. De determinaties van steensoorten zijn tot stand gekomen met behulp van vakliteratuur’® en de
vergelijkingscollectie van de auteur.

Gebruiksvoorwerpen en bewerkingsafval zijn individueel beschreven. Stenen die geen sporen van
modificatie vertonen anders dan breuk zijn gegroepeerd in records van stenen met gelijke kenmerken. Deze
stenen zijn geteld en beschreven op dezelfde kenmerken als gemodificeerde stukken, maar de individuele
formaten zijn niet opgemeten en het gewicht is het totaalgewicht van alle in het record beschreven stenen.
De determinaties en overige data zijn vastgelegd in een Access-database en vervolgens gekoppeld aan de
contextgegevens. Deze werden toegevoegd aan de bijlagen (zie bijlage 2).

9.3 Resultaten

De assemblage natuursteen bestaat uit zeventien objecten die afkomstig zijn uit tien verschillende
contexten (zie tabel 15). Aan de hand van aardewerkvondsten zijn twee van deze contexten gedateerd in de
Midden- tot Late lzertijd”’, drie in de Late Middeleeuwen, twee contexten in de Nieuwe tijd en van drie
contexten is de datering onbekend.

76 Bos 2013, Bosch 1992, Hellinga 1980, Huisman 1980, Schuddebeurs 1980, Van der Lijn 1935, Van der Lijn 1974, Zandstra 1988, Zandstra
1999.

77Voor de waterputten geldt een vermoedelijke datering rond het einde van de 3¢ eeuw tot eerste helft van de tweede eeuw v.Chr., zie
hoofdstuk 6.
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Tabel 15. Typologie van het natuursteen en de contexten waarin de artefacten zijn gevonden.

zMmL LMEB NTA NTB datering onbekend

type subtype 1 | subtype 2 $9.27 | S12.38 | $5.107 | S9.22 | S11.8 | S10.24 | S12.25 | S8.61 | $9.10 | S12.31 | totaal
rolsteen 1 1
rolsteen brok 1 1
brok 1 1 1 1 5
daklei fragment 1 1
maalstn fragment 1 1
maalstn loper fragment 1 1 2
maalstn zadlkwrn fragment 2 2
molenstn | fragment 1 1
molenstn | loper fragment 1 1
slijpstn wetsteen | fragment 1 1 2

totaal 6 1 1 1 3 1 1 1 1 17

9.3.1 Midden- tot Late lJzertijd

Natuursteen uit structuur 3 (waterput S 9.27)

In twee contexten uit de Midden- tot Late lJzertijd zijn in totaal zeven objecten van natuursteen gevonden.
Zes daarvan komen uit één vulling van een waterput, vulling 7 van S 9.27: vier fragmenten van maalstenen,
een rolsteen van vuursteen en een rolsteenbrok van gangkwarts. Het grootste maalsteenfragment is een
uiteinde van een min of meer rechthoekige, tweezijdig gebruikte zadelkweern, die is gemaakt van grijze,
middelkorrelige kwartsitische zandsteen (vnr. 121.1, zie afb. 100). Eén zijde wordt gevormd door een sterk
gesleten, zadelvormig uitgesleten maalvlak met glanzende plekken waarin plaatselijk nog de resten van
klopsporen te zien zijn die door gebruik grotendeels zijn weggesleten. Bij strijklicht zijn op het maalvlak
krassen in de lengterichting te zien. De tegenover liggende zijde is bol en eveneens in de lengte gebruikt,
maar het bolle oppervlak wijst erop dat deze zijde wellicht als loper is gebruikt. De steen is diagonaal
gebroken, de bewaard gebleven randen zijn bekapt en vervolgens door veelvuldig gebruik gesleten. Het
fragment is 155 mm lang, 137 mm breed, 46 mm dik en weegt 1.414 g.

Een tweede randfragment van een zadelkweern is gemaakt van slecht gesorteerde, wat conglomeratische
grijze zandsteen, met enkele kleine rolsteentjes in een matrix van scherpe zandkorrels (vnr. 118.1, zie afb.
99). Het fragment heeft een iets hol maalvlak over klopsporen, met bij strijklicht zichtbare krassen die de
gebruiksrichting aangeven. De rand is deels bekapt, de onderzijde is gesleten door frictie met ondergrond.
Dit fragment meet 63 bij 57 mm, is 47 mm dik en weegt 200,6 g.

Behalve de twee fragmenten van verschillende zadelkweernen is in vulling 7 van de waterput een fragment
van een maalsteenloper gevonden die is gemaakt van zachte, bruingrijze zandsteen met een kwartsader (vnr.
121.2, zie afb. 101). Deze is aan een zijde voorzien van een bol maalvlak, dat is ruw gemaakt door middel van
bekloppen en vervolgens door gebruik is glad gesleten. Bij strijklicht zijn op de maalsteenloper krassen in de
breedterichting te zien. Twee zijden worden gevormd door oude, gesleten breukvlakken, twee zijden zijn
verse breukvlakken. De zijde tegenover het maalvlak bestaat uit natuurlijk gerold oppervlak. Het fragment
meet 90 bij 73 mm, is 56 dik en weegt 430,6 g.

Het vierde maalsteenfragment is van lichtgrijze conglomeraat, met een gesleten vlak dat ook echt vlak is,
met duidelijke krassen in één richting (vnr. 121.3). Of het om een fragment van een ligger of loper gaat kon
niet worden bepaald. De overige zijden vertonen onregelmatige breukvlakken. Het fragment meet 86 bij 86
mm, is 47 mm dik en weegt 336,7 g.

Behalve maalsteenfragmenten bevatte deze context een groot brokstuk van rolsteen witte gangkwarts met
een gewicht van 679 g (vnr. 115.1) en een onbewerkte rolsteen van terrasvuursteen met een gewicht van
55,7 g (vnr. 188.2).

Natuursteen uit structuur 7 (waterput S 12.38)

De zevende vondst van natuursteen uit deze periode is afkomstig uit waterput S 12.38. In vulling 1 van deze
waterput is een fragment van een maalsteenloper gevonden, met een sterk gesleten bol maalvlak over fijne
klopsporen (vnr. 160.1, zie afb. 101). Hij is gemaakt van een rolsteen van zandsteen, met een wat
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onregelmatig gerold natuurlijk oppervlak. Het fragment meet 62 bij 40 mm, is 40 mm dik en weegt 101,5 g.
De hoekige breukranden en lichtgrijze verkleuring van de steen wijzen op een hergebruik als kooksteen.

De steensoorten waarvan de artefacten gemaakt zijn komen alle voor in grindafzettingen van Rijn en Maas.
Deze komen in het plangebied wel in de diepere ondergrond voor, maar er zijn geen aanwijzingen dat de
stenen ter plaatse zijn verzameld. Mogelijk zijn ze afkomstig van dagzomende grindlagen in beekdalen, maar
het is bij de auteur niet bekend of de stenen uit de lokale grindafzettingen van een voldoende groot formaat

zijn. Het kan daarom niet worden uitgesloten dat de stenen van verder weg zijn aangevoerd.

Afb. 99. (Links) Randfragment van de ligger van een zadelkweern (vnr. 118.1).
Afb. 100. (Rechts) Fragment van een tweezijdig gebruikte ligger van een zadelkweern (vnr. 121.1).

Afb. 101.  Fragmenten van twee
maalsteenlopers (vnrs 121.2 en 160.1).

9.3.2 Late Middeleeuwen

Natuursteen uit structuur 5 (waterput S 11.8)

Uit de Late Middeleeuwen stammen vijf artefacten van natuursteen, die zijn gevonden in drie verschillende
contexten. In vulling 1 van waterput S 11.8 zijn drie artefacten gevonden, waaronder een fors fragment van
een molensteenloper van tefriet, die waarschijnlijk afkomstig is uit de Duitse Eifel.”® Het fragment heeft een
in vakken gebild, vlak maalvlak, de bovenzijde van de loper is voorzien van grove putten, een vorm van
afwerking die wijst op een datering in de Late Middeleeuwen (vnr. 176.2, zie afb. 102). Omdat er geen rand
bewaard is gebleven kon de diameter niet worden bepaald. Het fragment meet 110 bij 95 mm, is 41 mm dik
en weegt 434,8 g.

78 Zie oa Horter 1994.
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Uit dezelfde vulling komt een fragment van een wetsteen van lichtgrijze schist met min of meer vierkante
doorsnede, die door gebruik in het midden sterk is afgerond (vnr. 162.1, zie afb. 103). Een uiteinde bestaat
uit een afgerond oud breukvlak, het andere uit een relatief vers breukvlak. De herkomst van de schist is niet
geheel zeker, mogelijk gaat het om Noorse Eidsborg schis
18 mm dik, het gewicht is 73,8 g.

t.79

Het fragment is 103 mm lang, 23 mm breed en

Afb. 102. (Links) Fragment van een molensteenloper van tefriet (vnr. 176.2).
Afb. 103. (Rechts) Fragmenten van wetstenen van schist (vnr. 69.3 (l) en vnr. 162.1 (r)).

Eveneens uit vulling 1 komt een randfragment van een schubvormige daklei, met een rand die is
afgeknabbeld en vervolgens geschuurd. De overige zijden zijn breukvlakken, er is geen nagelgat op het
fragment aanwezig. (vnr. 176.1, zie afb. 104). Het fragment meet 138 bij 105 mm, is 9 mm dik en weegt
207,3 g. Gezien de schubvorm van de daklei is deze geproduceerd in het Duitse Moezelgebied.8°

Afb. 104. Fragment van een
schubvormige daklei (vnr. 176.1).

79 Bos 2013, 71-76.
80 Jansse 1986, 20-21.
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Natuursteen uit greppel $ 9.22
Uit de vulling van greppel S 9.22 komt een randfragment van een loper van een handmolen van lichtrood-
grijze conglomeratische zandsteen met een sterk gesleten, vlak maalvlak waarop nog heel vaag scherpsel

van gebogen lijnen te zien is. De bovenzijde is concaaf, waardoor het graan vanzelf naar het kropgat zakt om
vermalen te worden. De rand is gebouchardeerd (vnr. 59.1, zie afb. 105). Het fragment meet 142 bij 96 mm,
is 64 mm dik en weegt 1.042 g.

Afb. 105. Fragment van een kleine
molensteenloper van conglomeratische
zandsteen (vnr. 59.1).

De diameter is op basis van de rand circa 45 cm geweest. Op grond van de kleine diameter gaat het om een
fragment van de loper van een kleine handmolen van een type dat eerder in de Late lJzertijd of de Romeinse
tijd past dan in de Late Middeleeuwen. Deze ‘Keltische’ handmolens hebben echter geen scherpsel op het
maalvlak. Mogelijk betreft het een hergebruikt object?

Het aardewerk uit S 9.22 wordt zonder enige twijfel in de Late Middeleeuwen gedateerd (circa 1300-1500).
De greppel oversnijdt tevens een plaggenput (S 9.30), waarvoor een datering in de Late Middeleeuwen
geldt. De zone is wel bewoond geweest in de |Jzertijd, zoals meerdere structuren, enkele *C-dateringen en
het aangetroffen vondstmateriaal aantonen. Aangenomen wordt dat de molensteenloper een (her)gebruiks-
fase heeft gekend in de Late Middeleeuwen. Na de breuk is het fragment hergebruikt als slijpsteen, wat blijkt
uit een zeer glad gesleten vlak op de plek waar het kropgat zou hebben gezeten en een v-groef op de rand
van de maalsteen zit. De herkomst van het gesteente moet waarschijnlijk gezocht worden in het
stroomgebied van de Maas, maar de exacte herkomst is onbekend.

Natuursteen uit greppel S 5.107

Voor greppel S 5.107 wordt een datering circa 1375-1450 aangehouden (zie hoofdstuk 7). Uit de vulling van
de greppel komt een halve wetsteen van lichtgrijze schist met een min of meer vierkante doorsnede (vnr.
69.3, zie afb. 103). De steensoort is dezelfde als vnr. 162.1. De wetsteen is in het midden doorgebroken,
waarschijnlijk omdat hij daar sterk gesleten was, tot een dikte van iets minder dan 10 mm. De andere helft
ontbreekt. Het fragment is 90 mm lang, 23 mm breed en 21 mm dik, het gewicht is 61,8 g.

Overig natuursteen

Het restant van de natuursteenassemblage bestaat uit brokken zonder duidelijke sporen van bewerking of
gebruik. Twee hiervan zijn afkomstig uit sporen die in de Nieuwe tijd zijn gedateerd, de andere drie komen
uit ongedateerde sporen. De informatiewaarde van deze stenen is zodoende beperkt. Uit paalkuil S 10.24
komt een door verhitting gebroken brok zandsteen met een gewicht van 25,1 g (vnr. 104.1). In laag S 12.25,
gelegen langsheen greppel S 12.26, is een sterk verweerd brok witte kalksteen gevonden met een gewicht
van 227,9 g (vnr. 130.1). Ook uit de ongedateerde kuil $9.10 is een verweerd brok witte kalksteen
gevonden, met een gewicht van 77,3 g (vnr. 91.1), en in ongedateerde greppel S 12.31 een brok lichtgrijze,
verweerde kalksteen met een gewicht van 81,4 g (vnr. 150.1). Mogelijk gaat het om fragmenten bouwmate-
riaal, maar door de sterke verwering is er aan de brokken weinig meer te zien. In natuurlijke verstoring
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S 8.61 tot slot is een klein fragment leisteen gevonden met een gewicht van 12,2 g. Gezien de dikte van 5
mm zou het om een fragment van een daklei kunnen gaan, maar bewerkingssporen ontbreken (vnr. 61.1).

9.4 Conclusie

Het natuursteen van Merksplas-Steenweg op Hoogstraten vormt een klein maar fijn assemblage. Het
merendeel van de gevonden objecten zijn gebruiksvoorwerpen uit gedateerde contexten. Het natuursteen
dat in de Midden- tot Late lJzertijd is gedateerd, is afkomstig uit twee waterputten. In waterput structuur 3
zijn twee fragmenten van maalsteenliggers, zogenaamde zadelkweernen, gevonden, waarvan er één ook als
loper gebruikt lijkt te zijn, een fragment van een maalsteenloper en een maalsteenfragment waarvan niet
kan worden vastgesteld of het een ligger of loper betreft. In waterput structuur 7 is een fragment van een
maalsteenloper gevonden. Zadelkweernen werden waarschijnlijk gebruikt voor malen van graan, al konden
er ook andere dingen op worden fijn gewreven. Ze waren in ieder geval belangrijk voor de huishoudelijke
voedselvoorziening. Gezien de gebruikte steensoorten, verschillende typen zandsteen en conglomeraat, zijn
de stenen verzameld uit dagzomende grindafzettingen van de Rijn en de Maas, evenals een rolsteenbrok
van witte gangkwarts en een onbewerkte rolsteen van terrasvuursteen.

De natuursteenassemblage uit de Late Middeleeuwen bestaat geheel uit fragmenten van gebruiks-
voorwerpen. In waterput structuur 5 zijn een fragment van een molensteenloper van tefriet, een fragment
van een wetsteen van schist en een fragment van een daklei gevonden. Een tweede fragment van een
molensteenloper en een tweede wetsteenfragment zijn gevonden in verschillende greppels. De molensteen
is gemaakt van conglomeraat en heeft een zeer kleine diameter. Mogelijk gaat het om een fragment van
een handmolen uit de Late lJzertijd of Romeinse tijd die bij toeval in een laatmiddeleeuwse context terecht
is gekomen of een laatmiddeleeuwse gebruiksfase heeft gehad. Het betreffende fragment is hergebruikt als
slijpsteen. De wetsteen is van dezelfde schist als die uit de waterput structuur 7.

De gesteenten waarvan de middeleeuwse voorwerpen zijn gemaakt zijn voor het merendeel van elders
aangevoerd. De molensteen van tefriet is waarschijnlijk afkomstig uit de Duitse Eifel, de daklei uit het daar
dicht bijgelegen Moezelgebied. De schist waarvan beide wetstenen zijn gemaakt komt mogelijk uit het
Noorse Eidsborg, al is deze determinatie niet helemaal zeker. Alleen de conglomeraat waarvan de kleine
molensteenloper is gemaakt zou afkomstig kunnen zijn uit grindafzettingen van de Maas.

Het natuursteen uit sporen uit de Nieuwe tijd en uit ongedateerde sporen bestaat uit een verbrand brok
zandsteen, drie sterk verweerde brokken kalksteen en een fragment leisteen die weinig bijdragen aan de
interpretatie van de vindplaats.
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10 Bouwmateriaal

D. Van den Notelaer, R.A. Houkes en B. Van der Veken

10.1 Overzicht

Tijdens het onderzoek zijn verschillende soorten bouwmaterialen aangetroffen en ingezameld. Het betreft
71 bakstenen en baksteenfragmenten, drie delen van plavuizen en twee stuks huttenleem.

De determinaties en overige noemenswaardige data van het bouwmateriaal werden toegevoegd aan de
bijlagen in de vorm van een tabel (zie bijlage 2).

10.2 Baksteen®!

Tijdens de opgraving in Merksplas is uit tien contexten baksteen ingezameld, uit het aanwezige plaggendek
en uit meerdere grondsporen. In totaal werden 71 stuks bekeken. Het gros van het baksteen is afkomstig uit
twee contexten: waterput S 11. 8 (n=26) en greppel S 5.107 (n=22).

Slechts een klein aandeel van de baksteenfragmenten bevatte diagnostische kenmerken of had een
voldoende groot formaat om uitspraken over te doen. Quasi al het baksteen werd vervaardigd uit
Kempische klei (zie afb. 106). Merksplas bevindt zich dan ook in het centrum van de productie van baksteen
uit Kempische klei.82 In enkele gevallen kon niet met zekerheid vastgesteld worden of het om baksteen uit
Kempische of Boomse klei ging. Gezien de geografische locatie en de afwezigheid van baksteen die met
zekerheid uit Boomse klei gemaakt is, gaat het in desbetreffende gevallen vrijwel zeker om baksteen
vervaardigd uit Kempische klei.

Opvallend zijn enkele zogenoemde paepenstenen. Het betreft grijs tot blauw gesmoorde bakstenen
waarvan veelal wordt gesteld dat ze uit Boomse klei werden vervaardigd.83 Omdat de paepenstenen hun
typerende kleur verkrijgen door het gesmoord bakken, kan echter niet uitgesloten worden dat deze
techniek ook lokaal werd gebruikt met Kempische klei. Hoewel het om een broos steentype gaat, was het
desalniettemin toch populair als facadesteen omwille van zijn esthetische kwaliteiten.84

Het is met andere woorden mogelijk dat de paepenstenen lokaal vervaardigd werden.

Naast de paepenstenen werden er echter nog twee andere baksteenfragmenten aangetroffen die
vermoedelijk geimporteerd werden. Eén van de baksteenfragmenten (vnr. 59, afkomstig uit greppel S 9.22)
werd gemaakt uit een bruinbakkende klei die mogelijk in Haspengouw ontgonnen werd. Daarnaast bevatte
vnr. 162 (uit waterput S 11.8), naast een hoeveelheid baksteen uit Kempische klei en een paepensteen, ook
een baksteenfragment waarbij de grondstof vermoedelijk polderklei of lokale alluviale klei was.

De stenen uit verschillende kleisoorten bevonden zich vaak samen in eenzelfde context. Er is op basis van de
sporen en de dateringen geen reden om aan te nemen dat deze verschillende stenen niet gelijktijdig
gedepositioneerd geweest zijn.

Op enkele van de fragmenten zijn nog resten van mortel waar te nemen. Het gaat telkens om een
zandmortel. Andere mortelresten werden niet opgemerkt, al moet er rekening gehouden worden met de
mogelijkheid dat zachtere mortels met het reinigen van de vondsten verdwenen zijn. Vier fragmenten
bevatten restanten van een zachte beige zandmortel. Het gaat om drie paepenstenen en een steen uit
Kempische klei. Op twee bakstenen uit Kempische klei werd een harde grijze zandmortel vastgesteld. Het
verschil in mortel doet vermoeden dat het gaat om afbraakmateriaal van twee verschillende bouwfasen.

81 Determinatie en rapportage: D. van den Notelaer, Vlaams Erfgoed Centrum.
82 e Noir 2017, 28-29.

83 Zie bijvoorbeeld Haslinghuis en Janse 2005, 356; Le Noir 2017, 27-28.

84 Le Noir 2017, 27-28.
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Materiaal

m Kempische klei

® Papensteen

= Boomse of Kempische klei

= Bruinbakkend, mogelijk Haspengouws
= Polderklei of lokale alluviale klei

= |Indet.

Afb. 106. Aanwezige materiaalsoorten.

Een deel van de bakstenen heeft eigenschappen die er op wijzen dat de baksteen in een handvormraam
gemaakt werd. Dit was de meest voorkomende manier voor het produceren van baksteen voordat de
machinale vormbaksteen en verblendsteen rond halverwege de 19¢ eeuw hun intrede doen. Het gaat om
enkele bakstenen die duidelijk bezand zijn. Dit werd gedaan zodat de klei niet aan het vormraam bleef
plakken. Sommige van de bakstenen die niet bezand zijn hebben een grillig oppervlak. Dit kan verklaard
worden doordat er gebruik werd gemaakt van andere materialen dan zand om te zorgen dat de klei niet aan
het vormraam bleef plakken, zoals zaagmeel, dat bij het bakken verbrandde.8% Verscheidene bakstenen
tonen verder ook tekenen van het gebruik van een boograad voor het wegsnijden van overtollige klei aan
het vormraam. In het Graafschap Vlaanderen maakt het vormraam zijn intrede in de eerste helft van de
dertiende eeuw.8® In het Hertogdom Brabant is de introductie van het vormraam minder goed bestudeerd.

Een datering van baksteen op basis van de baksteenformaten is problematisch omdat in de Middeleeuwen
geen standaardformaten bestaan, zelfs niet op regionaal niveau.8” Op basis van het overige vondstmateriaal
uit de contexten wordt vermoed dat quasi al het baksteen van laatmiddeleeuwse of begin nieuwetijdse
oorsprong is. De diagnostische kenmerken die herkend werden op de bakstenen spreken deze interpretatie
niet tegen.

Het ensemble omvat slechts één volledige baksteen die een afmeting heeft van 22,2 x 9,6 x 4 cm. De rest
van het baksteen betreft baksteenfragmenten, waardoor het niet mogelijk is om de dimensies van de
stenen te vergelijken. Voor iets minder dan 30 % van de bakstenen kon de hoogte worden vastgesteld. Veel
van deze bakstenen hebben een hoogte rond 4,5 cm (zie afb. 107). Dit formaat is dominant, ongeacht de
gebruikte kleisoort. Slechts één baksteen was duidelijk hoger: een paepensteen van 5,4 cm die zich, samen
met kleinere bakstenen in greppel S 5.61 bevond. Naast de bakstenen die tussen 4 en 4,8 cm hoog waren,
waren er ook enkele minder hoge bakstenen. Dit verschil in baksteenformaat hoeft niet te betekenen dat
deze bakstenen niet uit eenzelfde gebouw of zelfs bouwfase stammen.88

85 Van Wijck 2012, 98-99.

8 Debonne 2015, 210.

87 Zie bijvoorbeeld Patrouille 2002, 253-254.
8 yvan der Hoeve 2012, 23.
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= Onduidelijk
m5.0-5.4cm
= 4.0-4.8cm
m 3.5-3.8cm

®2.6-2.8cm

= Plavuis (€1.6cm)

Afb. 107. Overzicht van de geregistreerde baksteenhoogtes.

10.3  Keramisch bouwmateriaal®®

Drie fragmenten keramisch bouwmateriaal zijn gevonden in twee sporen die dateren uit de Late
Middeleeuwen (tabel 16). Het gaat om twee fragmenten van grijsbakkende plavuizen en een klein brokje. In
greppel S 5.107 is een randfragment van een grijsbakkende plavuis gevonden met een ruwe bovenzijde,
gemaakt van een tamelijk zacht en zandig baksel. Eén zijde is duidelijk afgerond door een onbekend
hergebruik. Het fragment meet 96 bij 86 mm en is 40 mm dik, het gewicht is 280,2 g (vnr. 69.1, zie afb. 108).
Uit hetzelfde spoor komt een klein brokje met een gewicht van 1,8 g, dat waarschijnlijk van het grotere
fragment is afgebroken, maar daar niet aan kon worden gepast (vnr. 69.2).

Tabel 16. Typologie van het keramisch bouwmateriaal en de
contexten waarin ze zijn gevonden.

Een tweede fragment van een vergelijkbare

type subtypel subtype2 S$9.22 S5.107 totaal
L yP ye plavuis komt uit greppel $ 9.22 (vnr. 59.2).
bouwmat brok 1 1 i . X
) Dit fragment meet 72 bij 65 mm, is 27 mm
bouwmat plavuis fragment 1 1 2 R
dik en weegt 140,8 g.
totaal 1 2 3

Afb. 108.  Fragment van een
grijsbakkende plavuis (vnr. 69.1).

8 Determinatie en rapportage: R.A. Houkes, De Litholoog.
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10.4 Huttenleem

Tijdens het onderzoek konden slechts twee fragmenten huttenleem ingezameld worden. Beide fragmenten
kwamen aan het licht bij het nader onderzoeken van waterput structuur 5 (S 11.8). Het huttenleem is
afkomstig uit de bovenste vullingen (vullingen 1 en 2, vnrs 85 en 176). Het fragment uit vnr. 85 heeft een
gewicht van 12 g, het fragment uit vnr. 176 weegt 18 g. Geen enkel fragment vertoont enige bijzonderheden
of iets waaruit de oorspronkelijke functie kan blijken. Mogelijk maakten de leemfragmenten deel uit van
een laatmiddeleeuwse vloer of wand.

10.5 Synthese en conclusie

Tijdens het archeologisch onderzoek in Merksplas werden verscheidene fragmenten baksteen ontdekt.
Aangezien het vaak om kleine fragmenten gaat, is het voor de meeste baksteenvondsten niet mogelijk om
verregaande uitspraken te doen. Bovendien werden verscheidene van deze vondsten gedaan in het
plaggendek en in een greppel waarin materiaal met een lange doorlooptijd voorkomt, waardoor de context
weinig houvast biedt. Gelukkig waren er ook enkele fragmenten baksteen aanwezig die wel potentieel
hadden voor een verdere analyse. Deze bevonden zich quasi alle in contexten waaruit materiaal uit de Late
Middeleeuwen of het begin van de Nieuwe Tijd werd ingezameld. Hoewel een preciezere datering op basis
van het baksteen niet mogelijk was, spreken de eigenschappen van de betreffende fragmenten baksteen
een datering in deze periode niet tegen.

Het is niet zeker waar de bakstenen afkomstig van zijn. Eén van de waarschijnlijkste kandidaten hiervoor is
de Sint-Willibrorduskerk van Merksplas, die zich op 475 m ten zuidoosten van het plangebied bevindt. Deze
kerk gaat terug tot minstens de 12° eeuw maar onderging ingrijpende verbouwingswerken halverwege de
15¢ eeuw.?0 Het niet gekend of de bouwfase voor halverwege de 15¢ eeuw uit baksteen bestond.

Aangezien er op het baksteenmateriaal sporadisch mortelresten werden vastgesteld, is het echter plausibel
dat minstens een deel ervan gezien moet worden als afbraakmateriaal. Daarnaast kan het ensemble ook
stuks bevatten die voorzien waren voor de werken halverwege de 15° eeuw, maar dat deze stukken,
mogelijk omdat er breuken waren, niet werden aangewend voor de bouwwerken. Aangezien de kerk nadien
nog vele (ver)bouwfasen heeft ondergaan, zijn er geen duidelijke resten van de bouwfase uit halverwege de
15¢ eeuw meer zichtbaar. Een vergelijking tussen de baksteen uit de opgraving en het muurwerk van de kerk
is dan ook niet opportuun.

Voorts werden in twee greppels met een laatmiddeleeuwse datering fragmenten gevonden van
grijsbakkende keramische plavuizen, die waarschijnlijk onderdeel van een vloer zijn geweest. De twee
fragmenten huttenleem die tijdens het onderzoek zijn aangetroffen bieden ons weinig informatie. Geen
enkel fragment vertoonde enige bijzonderheden of iets waaruit de oorspronkelijke functie kon afgeleid
worden.

%0 Agentschap Onroerend Erfgoed 2022: Parochiekerk Sint-Willibrordus [online] https://id.erfgoed.net/erfgoedobjecten/46902
(Geraadpleegd op 17-04-2022)
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11 Overig vondstmateriaal

11.1 Glas
A.A.J. Griffioen (A.B. Griffioen)

Tijdens het onderzoek zijn zeven scherven glas gevonden met een totaalgewicht van 107 gram. Vijf van deze
scherven zijn afkomstig van twee flessen uit de 19® eeuw (vnr. 126). De fragmenten zijn bij aanleg van het
vlak gevonden, bovenin een greppel (S 10.8), en beslaan uitsluitend de wand van de fles, waardoor er geen
verdere bijzonderheden over dit materiaal te melden zijn.

Een andere vondst met een relatief recente datering is de bodem van een borrelglas, of beker, dat uit de
periode tussen 1750 en 1850 stamt (vnr. 61). Het betreft een simpele, cilindrische beker met een verdikt,
plat standvlak. Ook deze vondst kwam aan het licht bovenin een greppel (S 5.61).

De laatste glasvondst heeft een oudere datering en stamt uit de 15° eeuw (vnr. 176). Deze scherf bestaat uit
de licht uitgebogen rand van een kan, of fles. Het fragment komt uit de vulling van een waterput waar
tevens veel laatmiddeleeuws aardewerk uit tevoorschijn is gekomen (waterput structuur 5, S 11.8). Omdat
de scherf slechts de bovenste rand van het originele object beslaat, is het onduidelijk hoe de buik van het
voorwerp eruit heeft gezien. Mogelijk gaat het om een zogenaamde dubbelconische fles.®! Dit is een
gangbaar type in de 15° eeuw met een gelijk randtype als dat op de scherf aangetroffen is. Op afbeelding
109 staat een compleet voorbeeld van een dergelijke fles, die is gevonden tijdens archeologisch onderzoek
in Tiel (NL).92

Afb. 109. Een dubbelconische fles
gevonden tijdens archeologisch
onderzoek in Tiel (NL).93

11.2  Slakmateriaal
P.T.A. de Rijk

11.2.1 Inleiding

Naar aanleiding van de voorgenomen bouw van enkele tientallen nieuwbouwwoningen is huidig plangebied,
gelegen ten westen van de dorpskern van Merksplas, archeologisch onderzocht. Hierbij is in het plaggendek
(S 2000) onder andere één slakfragment gevonden (vnr. 45).94 Deze is macroscopisch onderzocht, waarbij
aan de hand van kenmerken, waaronder vorm, insluitingen, structuur en magnetisme, bepaald is bij welk
proces het stuk ontstaan is. Anders dan bij de meeste andere materiaalgroepen bestaan er voor slak geen
vast omschreven determinatiesleutels omdat elk slakfragment een andere vorm heeft. Wel komen bepaalde
kenmerken vaker bij het ene proces voor dan bij het andere.®® De combinatie van kenmerken maakt het
mogelijk een afweging te maken welk ontstaansproces voor de betreffende slak de meest waarschijnlijke is.
Het betreffende slakfragment is goed bewaard gebleven. Het fragment toont enkele roestige plekken,
veroorzaakt door ijzer in het grondwater en/of uitloging uit de slak.

91 Henkes 1994, 50.

92 Bartels 1999, catnr. 99.

93 Bartels 1999, catnr. 99.

% Van der Veken 2020, 37.

9 Onder andere Bayley 1985. Bayley et al. 2001. De Rijk 2007, 113-125. Vereinigung des Archaologisch-technischen
Grabungspersonals der Schweiz (VATG) 1997.
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11.2.2 Slakbeschrijving

Het onderzochte slakfragment komt waarschijnlijk uit een smeedhaard en is bijgevolg als smeedslak
gedetermineerd. Het fragment is incompleet, weegt 11 g en meet circa 2,5 x 2,5 x 1,0 cm (zie afb. 110).

De vorm is min of meer vlak met aan de bovenzijde lichte vloeistructuren of, meer waarschijnlijk, breed
uitgelopen slakdruppels. Aan de onderzijde lijkt de slak op een houtskoolbed te zijn gestold. Het fragment is
magnetisch en toont maar weinig gasblaasjes die in grootte matig van elkaar verschillen.

Afb. 110. Bovenzijde van de ijzerrijke smeedslak uit vnr. 45.
De schaalverdeling is in cm.

Door het geringe formaat van de slak is het niet mogelijk het fragment macroscopisch met zekerheid als
smeedslak te determineren. De geringe dikte en vesiculariteit en de mogelijke vloeistructuren zijn
kenmerken die goed bij productieslak (tapslak) passen. De vloeistructuren zijn evenwel niet heel erg
overtuigend en ook de afdrukken van het brandstofbed aan de onderzijde en bovenal het magnetisme
wijzen meer in de richting van een ijzerrijke smeedslak.

De slak lijkt een relatief hoge temperatuur te hebben gehad, waardoor de slakdruppels min of meer
vloeibaar waren, maar ook niet zo heet te zijn geweest dat bij het afkoelen grote gasblazen konden
ontstaan. De geringe hoeveelheid gasblaasjes en het magnetisme zijn aanwijzingen dat de smid het ijzer
vooral in vorm heeft gesmeed en dat hij daarvoor relatief schoon ijzer gebruikte. Dit soort ijzer was deels in
de lJzertijd en daarna weer vanaf ongeveer de Late Middeleeuwen in omloop. Het gebruik van houtskool
tenslotte duidt op een datering in de vroege Nieuwe tijd en ouder.

In het algemeen lijkt een laatmiddeleeuwse tot vroeg nieuwetijdse datering voor de slak de meest
waarschijnlijke. Een dergelijke datering past namelijk goed bij het plaggendek, waarin de slak gevonden is en
dat vanaf de Late Middeleeuwen is opgebracht.®®¢ Omdat slechts één slakfragment is gevonden, is de kans
groot dat de slak met de plaggen en ander huis- en ambachtelijk afval op de onderzoekslocatie terecht is
gekomen.

11.2.3 Conclusie

De slak die op de onderzoekslocatie aan de Steenweg op Hoogstraten in Merksplas is gevonden, kan als
ijzerrijke smeedslak worden gedetermineerd. De slak zal in een smederij in de omgeving van de
onderzoekslocatie zijn ontstaan en bij het opbrengen van het plaggendek hier terecht zijn gekomen. Als
datering kunnen de Late Middeleeuwen en vroege Nieuwe tijd worden aangenomen.

% Van Bavel & Alma 2018, 21.
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11.3  Vuursteen
J. Lemahieu

Tijdens de opgraving werd slechts een beperkt aantal vuurstenen vondsten ingezameld (n=4). Een diep-
gaande studie naar de artefacten heeft, gezien de hoeveelheid materiaal en de afwezigheid van “typische”

werktuigen, weinig nut. De basisgegevens van de vuursteenvondsten staan weergegeven in tabel 17.

Tabel 17. Aangetroffen vuurstenen vondsten aan de Steenweg op Hoogstraten te Merksplas.

Werkput Aardspoor Spoornr. Vondstnr. n Gewicht Kern Debitage Werktuig Natuurlijk Opmerking

2 LG 2000 5.001 1 4g X Potlid

2 PK 15 20.001 1 1lg X Kling

5 LG 2000 22001 1 56¢g X X Geretoucheerde afslag

10 LG 2000 84.001 1 27g X Afslagkern met twee
slagvlakken

Totaal 4 1 2 1 1

In werkput 2 kwamen twee vuurstenen vondsten aan het licht. Het eerste fragment werd in het plaggendek
(S 2000) aangetroffen en blijkt een potlid te zijn. Een potlid is een natuurlijke afslag veroorzaakt door hitte
of vorst. Gezien de zware verbrandingsgraad van het object wordt in dit geval verhitting als oorzaak gezien.
Het tweede stuk werd aangetroffen in een paalkuil, het gaat hier om een complete kling. Het artefact
vertoont geen verdere modificatie of macroscopische gebruikssporen. Bijgevolg kan het artefact niet
gedateerd worden op typologische kenmerken. De paalkuil waarin de kling is aangetroffen (S 2.15) bevatte
geen verder materiaal en behoort niet tot een structuur.

Werkput 5 leverde ook een vuurstenen artefact op. Wederom werd het artefact aangetroffen buiten
context, namelijk in het plaggendek. Het gaat hier om een afslag met vrij marginale retouches. Een duidelijk
werktuig is er niet uit op te maken. Ten slotte werd ook in werkput 8 een vuursteenvondst ingezameld uit
het plaggendek. Het gaat hier om een kern met twee slagvlakken die voorzien zijn van afslagnegatieven. De
kern is relatief klein en wellicht uitgeput. De aanwezige cortex doet vermoeden dat het om een rivierkei
gaat. Mogelijk is dit een aanwijzing dat de kern tijdens het Mesolithicum bewerkt werd. Door vuursteen-
schaarste deed men in deze periode beroep op het vuursteen dat (makkelijker) ter beschikking was,
hieronder vallen de rivierkeien die uit de rivierbeddingen ingezameld werden. Zonder duidelijke context is
het zeer lastig om dergelijke voorwerpen met enige zekerheid te dateren.

Het weinige materiaal en de vondstlocatie leiden ertoe dat er weinig geinterpreteerd kan worden omtrent
de vuursteenassemblage. Het ensemble wekt de indruk dat er binnen de opgravingszone, of tenminste in de
directe omgeving ervan, steentijdgroepen aanwezig waren en hier artefacten uit silex produceerden. Hierop
wijzen ook de talrijke vuursteenvondsten die in het verleden zijn gedaan tijdens veldprospecties in de ruime
omgeving rond het plangebied (zie ook § 3.3.5).
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11.4 Archeozooélogisch onderzoek
H. van Engeldorp Gastelaars

Tijdens het archeologisch onderzoek zijn vier fragmenten dierlijk botmateriaal aangetroffen met een totaal
gewicht van 62 gram. De aanwezigheid van dierlijke resten op archeologische vindplaatsen geeft aan dat
mensen op deze locatie dieren hebben gehouden, gebruikt en/of gegeten. Een analyse van het botmateriaal
kan meer inzicht verschaffen in welke dieren er voorkwamen en waar ze voor gebruikt werden.

Tabel 18. Basisgegevens dierlijk botmateriaal

Vondstnr Putnr Vlaknr Spoornr Vullingnr Aardsp Aantal Gewicht Datering aw
23 4 1 8 1 PK 1 <1g -
69 5 2 107 1 GR 1 62¢g 1375-1450

Vnr. 23 betreft enkele flinters van verbrand botmateriaal, deze zijn niet meer te herleiden naar diersoort of
botelement. Het materiaal is afkomstig uit een paalkuil (S 4.8). In greppel S 5.107 is één fragment bot
aangetroffen (vnr. 69), dit betreft een deel van een rib en is eveneens gecalcineerd door verbranding. Het
dier is een groot zoogdier, waarschijnlijk een rund gezien de platte vorm van de rib. In zandgronden blijft
bot boven de grondwaterspiegel slecht bewaard: de omstandigheden in de bodem variéren te veel, van zeer
droog tot nat bij regen waardoor er veel uitspoeling plaats vindt.®” Dikke botten zoals pijpbeenderen van
rund of paard, gebitselementen, met name het email, en verbrand botmateriaal blijven overwegend het
langst in de bodem bewaard. De aangetroffen resten zijn waarschijnlijk resten van een maaltijd die in de
haard terecht zijn gekomen en daarna bij het opschonen in andere sporen zijn geraakt.

97 Behrensmeyer 1978; Gordon & Buikstra 1981; Huisman et al 2006.
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12 Hout

G. Hofman en T. Vernimmen

12.1 Inleiding

Tijdens de archeologische opgraving van een nederzettingsterrein op de locatie Steenweg op Hoogstraten in
Merksplas bleek dat er door relatief gunstige conserveringsomstandigheden in diverse structuren hout
bewaard is gebleven. De 44 houtvondsten die werden verzameld, zijn afkomstig uit twee waterputten
gedateerd in de periode einde Midden-lJzertijd-begin Late lJzertijd en twee waterputten gedateerd in de
Late Middeleeuwen. Het gaat nagenoeg uitsluitend om constructiehout uit de schachten van de
waterputten. Eén waterput had een bijzondere bekleding bestaande uit vier verschillende constructies.

12.2  Vraagstelling

De houtvondsten zijn volgens de vraagstelling in het Programma van Maatregelen® en het archeologie-
rapport® voornamelijk onderzocht op houtsoorten en bewerkingstechniek. Daarnaast was het wenselijk om
de vondstcontexten indien mogelijk scherper te dateren d.m.v. dendrochronologisch onderzoek en
tegelijkertijd uitsluitsel te krijgen over de herkomst van het hout: lokaal of geimporteerd. Met al deze
informatie kan (deels) antwoord worden gegeven op de onderzoeksvragen uit het Programma van
Maatregelen (zie ook § 1.3.1):

- Wat is de aard, omvang, datering, ruimtelijke samenhang en conservatie van de aangetroffen
archeologische resten?

- Welke elementen omvatten de erven en hoe zijn ze gestructureerd (eventueel in verschillende fasen)?

- Tot welke vondsttypen of vondstcategorieén behoren de vondsten, wat is de vondstdichtheid en de
conserveringsgraad?

- Wat kan er op basis van het organische en anorganische vondstmateriaal gezegd worden over de
datering van de nederzetting, de functie van de site, de materiéle cultuur en de bestaanseconomie van
de nederzetting?

12.3 Methoden

De in het veld verzamelde houtvondsten zijn na afronding van de veldwerkzaamheden in een uitgebreide
scan en aanvullende analyse onderzocht op houtsoort, bewerking, dateerbaarheid en mogelijk hergebruik
en zijn in enkele gevallen op functie beschreven. Alle voorwerpen zijn gefotografeerd. Daartoe geschikt
bevonden vondsten zijn bemonsterd voor dendrochronologisch onderzoek. Voor de houtsoortbepaling zijn
tijdelijke preparaten'®? gemaakt van het transversale, tangentiale en radiale aanzicht.'! Deze zijn
onderzocht met een lichtmicroscoop bij vergrotingen tot 400x. Hierbij is gebruikt gemaakt van
determinatieliteratuur.'®?

12.4 Resultaten en discussie

Hieronder worden per structuur de resultaten van het houtonderzoek besproken. Een overzicht van de
analysedata wordt gegeven in bijlage 3.1. Bijlage 3.2 bevat uitleg van de zogenaamde stamcodes. In bijlage
3.3 staan de resultaten van het dendrochronologisch onderzoek.

% Jennes en Weekers-Hendrikx 2019.

99 Van der Veken 2020.
100 Handcoupes in water.

101 Schweingruber 1978, 13.
102 Schoch et al. 2004; Schweingruber 1978.
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12.4.1 Midden- tot Late Uzertijd

Waterput structuur 3 (S 9.27)

De waterput of waterkuil structuur 3 (S 9.27, zie afb. 111) had een restdiepte van 1,86 m. Op de bodem van
de put is een los eiken'93 plankfragment aangetroffen. Het stuk is sterk aangetast en vertoont geen
bewerkingssporen. Het hout kan als afval in de put zijn geworpen, maar het is ook mogelijk dat de plank
deel heeft uitgemaakt van de bekisting. Gedurende het veldwerk werd op dezelfde locatie namelijk ook een
staak geregistreerd. De overige planken van de voormalige constructie zijn mogelijk verwijderd en
hergebruikt nadat de put in onbruik raakte.

= e
. ez,

y
L k

Afb. 111. Structuur 3 (S 9.27) in doorsnede.

De waterput is op basis van *C-analyse van botanische macroresten uit de vondstrijke vulling gedateerd in
de tweede helft van de lJzertijd, tussen 375 en 203 v. Chr.'% Deze datering sluit aan bij de datering van het
handgevormde aardewerk (zie hoofdstuk 6). Archeobotanisch onderzoek heeft aangetoond dat de
omgeving in deze periode werd gekenmerkt door loofbos met eik, berk, iep en es (zie hoofdstuk 13). Het
eiken fragment uit de waterput kan daarom goed van lokale herkomst zijn.

Waterput structuur 7 (S 12.38)

Waterput structuur 7 (S 12.38) had een restdiepte van 2,52 m. Onderin de put is een vierkanten bekleding
aangetroffen bestaande uit verticaal geplaatste gekloofde eiken planken en eiken palen. Hiervan zijn vijf
planken en twee palen verzameld (afb. 112). De staat van de planken was matig tot slecht, waardoor
bewerkingssporen slecht bewaard zijn gebleven. Op twee planken zijn wel kloofsporen aangetroffen.
Daarnaast zijn twee planken aangepunt. Het gaat om een plank met een niet-concentrische punt met vier
kapvlakken (afb. 113 en 114) en een plank met een symmetrische, afgekapte punt (afb. 115 en 116). Op de
niet-concentrische punt zijn kapvlakken van een bijl zichtbaar, maar de fijnere braamsporen' zijn vergaan.
De drie planken zonder bewerkingssporen zijn aan twee zijdes vergaan of afgebroken, waardoor niet
duidelijk is of deze planken ook aangepunt waren. Dit is echter wel aannemelijk, omdat een punt het
gemakkelijker maakte om de planken de grond in te drijven.

Eén van de eiken palen is gemaakt uit een eenzijdig gerechte tak of dunne stam. De andere paal is gemaakt
van een vierzijdig gerechte tak of stam. Er zijn geen aanwijzingen dat de constructiedelen zijn hergebruikt.
Het hout is waarschijnlijk in de lokaal aanwezige bossen gekapt en vers bewerkt.

103 Wintereik/zomereik, Quercus robur/petraea.
104 poz-123426: 2.220 + 30 BP, Poznan Radiocarbon Labratory.
105 Sporen achtergelaten door beschadigingen aan de rand van het gereedschapsblad.
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MERS3-19

Afb. 112. S 12.38: coupefoto van de waterput met onderin de eiken beplanking.
Afb. 113. Vnr. 156.A1: aangepunte eiken plank.
Afb. 114. Vnr. 156.A1: schuine kapvlakken van een bijl op de punt.

\
Afb. 115. Vnr. 156.B1: aangepunte eiken plank, vooraanzicht.

Afb. 116. Vnr. 156.B1: aangepunte eiken plank, zijaanzicht.
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De waterput is op basis van *C-analyse van botanische macroresten uit de vulling gedateerd in de 2° helft
van de lJzertijd, namelijk tussen 353 en 57 v. Chr."% Het handgevormde aardewerk is in de periode einde
Midden-lJzertijd tot begin Late lJzertijd gedateerd. Dendrochronologisch onderzoek naar twee planken
heeft geen match met een referentiekalender opgeleverd.'0”

12.4.2 Late Middeleeuwen

Waterput structuur 5 (S 11.8)

In waterput structuur 5 (S 11.8) is een opmerkelijke constructie aangetroffen. De put met een maximale
diameter van 1,7 mis tot een diepte van maar liefst vijf meter opgegraven. Desondanks kon de waterput
niet in zijn geheel worden blootgelegd. De constructie bestond uit een plaggenwand met daaronder een
ronde bekleding van 0,7 m diameter bestaande uit verticaal geplaatste planken omringd door vlechtwerk en
daar weer onder een uitgeholde boomstam (afb. 117 en 118). Van de verticale planken is een ruime selectie
geborgen en nader onderzocht. In sommige planken waren ronde gaten aanwezig, waar eiken pennen in
geslagen waren. Rondom de uitstekende uiteinden van deze pennen was een knoop aangebracht om van de
verticale planken een sluitend geheel te maken (afb. 119; vnr. 180). De knoop bestaat uit gedraaide

wilgentenen’%, waarvan de schors nog aanwezig was.

De eiken plank (eveneens ingezameld met vondstnummer 180), afkomstig van buiten de planken-
constructie, is dosse’% gekloofd. Het onderste uiteinde is schuin bekapt (grove kapsporen) en het bovenste
uiteinde is recht afgekort (zie afb. 120).

Afb. 117. S 11.8: coupefoto van de waterput met verticale planken en vlechtwerk.
Afb. 118. S 11.8: uitgeholde eikenstam onderin de waterput.

108 p5;-124372: 2.140 £ 30, Poznan Radiocarbon Laboratory.
107 \/an Daalen 2021; bijlage 3.

108 ix sp.

109 Evenwijdig aan de jaarringen.
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Afb. 119. S 11.8: situatie knoop in het veld (vnr. 180).

[Ea———— ] e
30 cm

Afb. 120. Vnr. 180 : gekloofde eiken plank waarvan het onderste uiteinde (links) is aangepunt.

Rondom de verticale planken was vlechtwerk aanwezig, bestaande uit staken en vlechters. De staken zijn
gemaakt van dunne stammen of takken van de els''? en de eik. De onderkanten zijn aangepunt. Vnr. 172
heeft een vierzijdig bekapte punt, terwijl vnrs. 169.1 en 169.2 tweezijdig zijn aangepunt (zie afb. 121). Alleen
het uiterste puntje heeft vier puntvlakken. De vlechters zijn gemaakt van jonge takken van de wilg en de els.
De uiteindes van deze takken zijn schuin afgekort.

Van de uitgeholde eikenstam onderin de waterput zijn twee delen onderzocht. Vnr. 181 was in zeer slechte
staat, waardoor bewerkingssporen niet meer zichtbaar waren. Vnr. 171 is iets beter bewaard (zie afb. 122
en 123). Aan de binnenzijde is nog zichtbaar dat de stam met een bijl of dissel is uitgehold, maar het
onderscheid tussen beide gereedschappen kan niet meer worden gemaakt. De boomstam is eerst radiaal
gekloofd en daarna zijn de losse delen uitgehold. Ook aan de onder-, boven- en buitenkant zijn kapsporen
aangetroffen. De nerf van de boomstam was sterk gedraaid. Hierdoor was het hout niet geschikt voor het
maken van planken, maar wel bruikbaar in een waterput. Geen van de houtvondsten uit de waterput
vertoont sporen van een eerder gebruik. De keuze voor eik, els en wilg is goed te verklaren door de
aanwezige vegetatie in de Late Middeleeuwen. De eik was te vinden in droge bosschages gelegen op hogere
gronden. Els en wilg bevonden zich op de lager gelegen, vochtigere gronden.!!"

110 7warte/grauwe els, Alnus glutinosa/incana.
111 Zie het archeobotanisch onderzoek in het hierna volgende hoofdstuk.
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Afb. 121. Vnr. 169: aangepunte elzen staken.

Afb. 122. Vnr. 171: fragment uitgeholde eikenstam.
Afb. 123. Vnr. 171: kapsporen op de onderste rand.

Waterput structuur 6

Waterput structuur 6 (S 12.37) had een restdiepte van 2,34 m. Onderin de put is een kleine ton van circa 30
cm diameter aangetroffen (zie afb. 124). De waterput is op basis van aardewerk gedateerd tussen 1275 en
1350 n. Chr. De conservering van het hout was slecht tot matig. Van de ton is alleen de onderkant bewaard
gebleven. De duigen zijn gemaakt van radiaal en tangentiaal gekloofd eikenhout (vnr. 165, zie afb. 125 en
126). Het deel van de duigen dat intact is gebleven, blijft over de hele lengte gelijk in breedte. De ton had
dus een rechte buik. Met een breedte tussen 9,6 en 17,6 cm verschillen de duigen onderling wel vrij sterk.
De maximaal gemeten lengte is 69,2 cm, maar omdat niet duidelijk is hoe lang de duigen oorspronkelijk
waren, is het niet mogelijk om een inhoudsberekening uit te voeren. In één van de duigen is een grote
knoest in de kop aanwezig. Dit wijst op een mindere kwaliteit ton, maar het zou ook kunnen gaan om een
reparatieplank. De koppen van de duigen hebben een zogenaamde kroosgroef. Dit is de groef waarin een
bodem zou hebben gezeten. In de waterput is echter geen bodem aangetroffen. Het verwijderen van de
bodem was gangbaar bij het aanleggen van een tonput, om watertoevoer mogelijk te maken.!12

112 Debruyne, Ervynck en Haneca 2013, 18.
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Afb. 124. S 12.37: tonput in het veld.

Afb. 125. Vnr. 165: buitenzijde van de eiken tonduigen.
Afb. 126. Vnr. 165: gebrande binnenzijde van de eiken tonduigen, met aan de onderkant de kroosgroef.
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Afb. 127. Vnr. 165: duig met een dichtgestopt tap- of zwikgat.

Op basis van de kwaliteit van het hout en de houtsoort is te stellen dat de ton is gemaakt door een
natwerker. Deze kuiper maakte tonnen voor het opslaan en vervoeren van natte of vochtige producten
zoals siroop, kruiden in azijn en gepekelde groenten, vis, boter en vlees.!'3 De ton is aan de binnenkant
gebrand. De kuiper deed dit om het inwerken van zuren te voorkomen.'"* In één duig is een klein gat met
een diameter van 1,8 cm geboord (zie afb. 127). Dit is een zwik- of tapgat. Een zwikgat werd aangebracht
om gistingsgassen te laten ontsnappen of luchttoevoer tijdens het tappen mogelijk te maken. Een tapgat
diende om een tap in te kunnen slaan. Het gat is afgedicht met een eiken zwik of een stop. De aanwezigheid
maakt duidelijk dat de ton was bedoeld voor opslag en vervoer van een vloeistof. Dendrochronologisch
onderzoek heeft geen match met een referentiecurve opgeleverd. De hergebruikte ton kan zowel van
lokale, regionale als internationale makelij zijn.

Rondom de ton was vlechtwerk aanwezig, ter versteviging van de constructie. Het vlechtwerk (vnr. 148) was
slechts ten dele aanwezig en niet rondom de volledige ton bewaard gebleven. Van de vlechtwerkconstructie
zijn de twee ingezamelde eiken staken (vnrs. 148.1 en 148.2) aan alle zijden bewerkt en aan het onderste
uiteinde tot een korte, stompe punt bekapt (zie afb. 128). Van het vlechtwerk zijn vier van de vijf tenen
gedraaid om te voorkomen dat ze zouden breken tijdens het maken van de knoop. Twee van de
wilgentenen hebben een schuin afgekort uiteinde (zie afb. 129).

_m:-—ﬂ

Afb. 128. Vnr. 148: schuine kapvlakken van een bijl of dissel op de eiken staken.
Afb. 129. Vnr. 148: knoop van gedraaide wilgentenen.

12.5 Conclusie

Het onderzoek naar de 44 houtvondsten uit vier waterputten heeft voornamelijk informatie opgeleverd
over de aard van deze structuren. De houtassemblage bestaat uit eik, els en wilg. Deze soorten zijn
gebruikelijk voor een vindplaats uit bovengenoemde periodes en waren lokaal aanwezig in droge
bosschages en op natte gronden. De twee waterputten uit de Late lJzertijd bevatten respectievelijk een
losse plank en een constructie van verticaal geplaatste planken en staken. Op de bodem van één van de
twee waterputten uit de Late Middeleeuwen is het restant van een ton aanwezig, die tijdens de primaire
gebruiksfase is gebruikt voor de opslag en het vervoer van natte goederen. Rondom de ton was vlechtwerk
aanwezig. De tweede waterput uit de Late Middeleeuwen is opmerkelijk. Deze samengestelde constructie
bestond uit een plaggenput, een verticale plankenput die bij elkaar werd gehouden met gedraaid
‘houttouw’ en een uitgeholde boomstam. Rondom de verticale planken was ook vlechtwerk aanwezig.

113 Waelput 2002, 28.
114 Waelput 2002, 142.
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Merksplas, Steenweg op Hoogstraten

Archeobotanisch onderzoek Steenweg op Hoogstraten, Merksplas

N. Hammers, M. Dijkshoorn en N. van Asch

13.1 Inleiding

Tijdens de archeologische opgraving in het plangebied Steenweg op Hoogstraten zijn verschillende sporen
bemonsterd voor archeobotanisch onderzoek (zie tabel 19). De contexten zijn zowel gebruikt voor
onderzoek aan macroresten (zaden en vruchten) als aan pollen (stuifmeel). De bemonsterde sporen
betreffen paalkuilen uit spiekers, waterkuilen en waterputten uit de Midden- tot Late lJzertijd en uit de Late
Middeleeuwen. De stalen bieden mogelijk informatie omtrent de regionale en lokale vegetatie, evenals de
voedseleconomie en akkerbouw in het gebied in de verschillende periodes. Daarnaast kunnen de stalen
mogelijk helpen bij het beantwoorden van de onderzoeksvragen uit het PvM''®, waaronder de volgende
onderzoekvraag:

- Zijn er op basis van botanisch onderzoek uitspraken te doen over de ontwikkeling van het landschap en
de voedseleconomie? Zo ja, hoe verliepen deze ontwikkelingen?

In eerste instantie zijn de stalen gewaardeerd, waarbij gelet is op de concentratie, conserveringstoestand en
soortensamenstelling en of de stalen geschikt waren voor verder onderzoek. Vervolgens zijn één
macrorestenstaal en twee pollenstalen geanalyseerd (zie tabel 19).

Tabel 19. Overzicht van de onderzochte botanische stalen van Steenweg op Hoogstraten, Merksplas en de
bijbehorende contexten. MZ = macrorestenstaal, MP = pollenstaal, A = analyse; W = waardering. De
vondstnummers 30, 76, 78, 102, 122 en 159 zijn tevens gebruikt voor een AMS *C-datering. De resultaten
hiervan zijn in de laatste kolom vermeld.

w g g & C -

sl .| 8| £ 52 : o | 22
S| 2| &| 32 a8 8 S| = <3

30 3 31 1 Paalkuil spieker W 345-50 v Chr.
75 8 1 lzertijd Paalkuil spieker W

76 8 1 lzertijd Paalkuil spieker W 375-203 v Chr.
77 8 12 1 LME? Paalkuil spieker w

78 8 38 1 lJzertijd Paalkuil spieker w 363-183 v Chr.
79 8 35 1 lJzertijd Paalkuil spieker w

80 8 32 1 Paalkuil spieker W
102 9 23 5 Waterkuil (vulling 5) w
102 9 23 5 Waterkuil (vulling 5) w 4327-4055 v Chr.
103 9 23 6 Waterkuil (vulling 6) w
113 9 27 2¢ helft lJzertijd Waterput (vulling 7-9) A
122 9 27 7 2¢ helft lJzertijd Waterput w 375-203 v Chr.
123 9 30 5 1200-1500 Waterput W A
140 | 12 | 37 | 9 1200-1400 Waterput (vulling 9-12) w
143 12 37 18 1200-1400 Waterput W
157 12 38 23 2¢ helft lJzertijd Waterput w
159 12 38 23 2¢ helft lJzertijd Waterput w 353-57 v Chr.
175 11 14 1300-1500 Waterput A
184 11 14 1300-1500 Waterput W

115 Jennes en Weekers-Hendrikx 2019.
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13.2 Methoden

13.2.1 Pollen

Alvorens de botanische monsters werden verwerkt en gezeefd ten behoeve van macrobotanisch onderzoek,
zijn zes van deze contexten bemonsterd voor pollenonderzoek Deze stalen zijn volgens de standaard
methoden van Faegri & Iversen door het Laboratorium Sedimentanalyse op de Vrije Universiteit in
Amsterdam opgewerkt."'® Aan elk staal is een vaste hoeveelheid van een exotische spore (Lycopodium) als
marker toegevoegd zodat een inschatting van de pollenconcentratie mogelijk is. Voor de waardering en
analyse van het pollen is een microscoop met een vergroting van 400-1000x gebruikt. Pollenkorrels, sporen
(van varens, paardenstaarten en wolfsklauwen) en andere resten (non-pollen palynomorfen, NPP''7) zijn
gedetermineerd met behulp van verschillende standaarddeterminatiewerken.!8

Tijdens de waarderende fase zijn de stalen in het geheel doorgekeken waarbij is gelet op het voorkomen van
de verschillende plantensoorten en op de conservering en concentratie van het pollen (zie tabel 20). De
conservering en concentratie van het pollen was over het algemeen zeer goed. Enkel in vnr. 123 was de
conservering van het pollen slecht tot redelijk. De overige stalen hadden een goede concentratie pollen, en
bovendien was het aanwezige pollen goed geconserveerd. Vervolgens zijn zowel vnr. 113 als 175
geselecteerd voor analyse. Deze stalen komen uit twee verschillende perioden, de lJzertijd en de Late
Middeleeuwen. Vnr. 113 is geselecteerd op basis van de relatief hoge soortendiversiteit, en vnr. 175 omdat
deze uit een zeer vondstenrijke waterput (S 11.8) met houten vlechtwerkconstructie afkomstig is.

Bij de analyse is het aantal pollenkorrels en sporen geteld, waarbij is geteld totdat er een aantal van
minstens 400 pollenkorrels was bereikt. Het totale aantal van deze pollenkorrels wordt de pollensom
genoemd. Vervolgens zijn de stalen in het geheel doorgescand op de aanwezigheid van pollentypes die
tijdens het tellen nog niet waren aangetroffen. Deze nieuwe soorten zijn in het pollendiagram met een ‘+’
weergegeven. De pollenanalyse is uitgevoerd door M. Dijkshoorn.

Tabel 20. Resultaten waardering pollenstalen Merksplas, Steenweg op Hoogstraten.

Conservering en concentratie: S = slecht, R = redelijk, G = goed.
Houtskool: x = aanwezig, xx = duidelijk aanwezig, xxx = talrijk.
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102 | WK | 9/23 Laag G G | xx | Betula, Corylus, Quercus, Fagus, Tilia, Cerealia Ja
5 Ulmus, Fraxinus, Pinus, Alnus, Salix,
Sphagnum, Calluna, Asteraceae
liguliflorae, Amaranthaceae, Trifolium
pratense, Plantago lanceolata,
Poaceae, Cyperaceae, Apiaceae,
113 | WA | 9/27 | Vulling | G G x | Tilia, Quercus, Corylus, Betula, Ulmus, Cerealia Ja
7 Pinus, Fraxinus, Fagus, Alnus, Calluna,
Empetrum, Arctostaphylus uva-ursi
Plantago lanceolata, Succisa/Scabiosa,
Nymphaea alba

116 Faegri et al. 1989.

117 Onder de non-pollen palynomorfen vallen alle herkenbare resten die in een pollenstaal kunnen voorkomen. Dit zijn onder andere resten
van algen, schimmels (parasitaire fungi en mestschimmels) en andere botanische en dierlijke microfossielen. Aangezien een deel van de
NPP nog niet op soort is gebracht, worden deze microscopische resten aangeduid met een type-nummer. Dit type-nummer is een labcode
gevolgd door een uniek volgnummer. Aangezien het grootste deel van de NPP is geidentificeerd in het Hugo de Vries laboratorium in
Amsterdam is dit veelal: HdV-[nr.].

118 Beug 2004; Moore et al. 1991; Punt 1976-2003; Pals et al. 1980; Van Geel 1978; 2001; Van Geel en Aptroot 2006; Van Geel et al., 1981;
1989; 2003.
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140 | WA | 12/37 | Vulling | G G X Fagus, Alnus, Calluna, Tilia, Quercus, Cerealia Ja
9 Carpinus, Sphagnum, Aster tripolium,
Poaceae
157 | WA | 12 /38 | Vulling | G G | xx Quercus, Pinus, Corylus, Fagus, llex, Cerealia Ja
23 Tilia, Ulmus, Alnus, Calluna, Rumex,
Amaranthaceae, Papaver rhoeas,
Trifolium pratense, Poaceae
123 | WA | 9/30 | Vulling | S/R | G | xx Quercus, Fagus, Carpinus, Betula, Cerealia Ja
5 Tilia, Alnus, Calluna, Sphagnum,
Plantago lanceolata, Persicaria
maculosa-type, Centaurea jacea-type,
Amaranthaceae, Asteraceae
liguliflorae, Poaceae, Potentilla-type,
Cyperaceae
175 | WA | 11/8 | Vulling | G G Fagus, Alnus, Calluna, Carpinus, Cerealia, |Sporormiella Ja
14 Betula, Sphagnum-type, Aster Fagopyrum
tripolium-type, esculentum-
Amaranthaceae,Ranunculus acris- type
type, Sambucus nigra-type,
Caryophyllaceae, Vicia-type,
Hornungia, Poaceae, Galium-type,
Potentilla-type

Op basis van de pollensom, welke als 100% gesteld wordt, zijn de relatieve pollenpercentages van alle
plantensoorten berekend. Er is vanwege de culturele setting van de stalen gebruik gemaakt van een totaal-
pollensom met daarin alle bomen, kruiden, cultuurgewassen, heidevegetatie, graslandplanten en
oeverplanten.'’® Alleen de waterplanten, algen, schimmelsporen en andere NPP’s zijn van deze pollensom
uitgesloten. Ook de percentages van de waterplanten en overige resten zijn berekend aan de hand van deze
pollensom. Dit heeft tot gevolg dat deze soorten percentages kunnen bereiken van meer dan 100%. Op
basis van een totaal-pollensom kan een meer gefundeerde uitspraak worden gedaan over de openheid van
het landschap in de directe omgeving. Hierbij dient wel opgemerkt te worden dat een dergelijke pollensom
kan leiden tot een overrepresentatie van de lokale vochtige en natte vegetatie. Bij de interpretatie van de
pollenresultaten dient verder rekening gehouden te worden met het brongebied van het pollen. Bij
waterputten, zoals hier het geval is, wordt aangenomen dat het pollen grotendeels afkomstig is van een
gebied met een straal van circa 500 meter om de context heen.'20 De resultaten van de geanalyseerde
stalen zijn in een pollendiagram weergegeven. Het diagram is gemaakt met behulp van het computer-
programma TILIA (afb. 130), waarbij de pollentypen in verschillende ecologische groepen zijn ingedeeld.'?!

13.2.2 Macroresten

Van de stalen voor botanische macroresten en AMS *C-dateringen zijn er 13 gezeefd over een tweetal
zeven met maaswijdten van 0,25 mm en 0,5 mm. Vnr. 102 is afkomstig uit een pollenbak en is vanwege het
kleine volume in het geheel gezeefd over een zeef met een maaswijdte van 0,25 mm. De stalen zijn
doorgekeken onder een binoculair met een vergroting van maximaal 40x. In eerste instantie zijn de stalen
gewaardeerd (tabel 21), waarbij globaal is gekeken naar de aanwezige plantensoorten en de conserverings-
toestand van de macroresten. Daarnaast is gelet op de aanwezigheid van houtskool, aardewerk en andere
archeologische vondsten. De stalen bevatten over het algemeen relatief weinig botanisch materiaal. In
enkele stalen zijn verkoolde graankorrels gevonden. Daarnaast bevatten de stalen onverkoolde zaden van
vruchten en wilde planten. Vanwege de aanwezigheid van enkele fruitsoorten, onkruiden en wilde planten

113 Zie bijvoorbeeld Van Geel et al. 2003; Groenewoudt et al. 2007.
120 Groenewoudt et al. 2007.
121 Grimm 1992-2015.
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in vnr. 123, waaruit tevens een pollenstaal is geselecteerd, is dit staal verder geanalyseerd. Bij de analyse is
het staal uitgezocht tot de kans op het aantreffen van nieuwe soorten statistisch verwaarloosbaar was. De
waardering van de macrobotanische zeefstalen is uitgevoerd door M. Gouw-Bouman en N. Hammers; de
analyse door N. Hammers. De resultaten zijn weergegeven in bijlage 4.

Voor determinatie van de vruchten en zaden is gebruik gemaakt van de “Digitale zadenatlas”, de
“Zadenatlas der Nederlandsche Flora” en de “Dichotomous Keys for the Identification of the Major Old
World Crops”."22 De naamgeving van de plantensoorten die als macroresten gevonden worden is op deze
determinatiewerken gebaseerd. Voor de indeling in plantengroepen is onder andere gebruik gemaakt van
de “Herziening van de indeling in ecologische soortengroepen voor Nederland en Vlaanderen”, de

“Nederlandse Oecologische Flora” en de “Heukels flora”.123

Tabel 21. Resultaten waardering stalen botanische macroresten.

- = niet aangetroffen, +- = aanwezig, + = duidelijk aanwezig, ++ = talrijk.
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30 31 PK +- - - - - - Enkele verkoolde granen
75 3 PK - - - - - +- ‘ alleen fijn houtskool aanwezig
76 6 PK +- - - - - - Enkele verkoolde graanfragmenten
77 12 PK - - - - - -
78 38 PK - - - - - -
79 35 PK - - - - - +- alleen fijn houtskool aanwezig
80 32 PK - - - - - +- ‘ alleen fijn houtskool aanwezig
102 23 WK - - - - - +-
103 23 WK - - - - - -
122 7 WA +- - - +- +- - 1 graankorrel, enkele wilde planten
123 30 WA - +- - +- + - Ja/Nee Onverkoolde zaden van o.a. braam/framboos, onkruiden
en graslandplanten
143 37 WA - +- - +- - +- Onverkoolde wortels, enkele onverkoolde zaden,
verkoolde + onverkoolde takjes van Calluna
159 23 WA - +- + +- - - 9 Calluna bloempjes geselecteerd voor datering
184 8 WA - +- - + +- - Onverkoolde zaden van o.a. tormentil, rus en ganzenvoet

13.2.3 AMS “C-dateringen

In totaal zijn zes macrobotanische monsters gebruikt voor een AMS *C-datering. Van de vondstnummers
30, 78, 122 en 159 zijn verkoolde graankorrels of bloemknoppen van heide (Calluna) geselecteerd voor een
AMS *C-datering. In de vondstnummers 76 en 102 waren geen geschikte zaden of vruchten aanwezig,
waardoor er houtskool is geselecteerd. Bij een AMS datering wordt er gekeken naar de hoeveelheid
radioactief isotoop *C. In de celstructuur van alle levende planten en wezens wordt koolstof opgeslagen.
Deze koolstofopname stopt op het moment dat de dood intreedt. Koolstof komt in de atmosfeer voor in
drie verschillende isotopen: 12C, 13C en 1*C. Van deze drie is alleen *2C stabiel en niet radioactief. Voor een
AMS *C-datering wordt er van uitgegaan dat de verhouding tussen deze isotopen in de atmosfeer constant
is (in werkelijkheid is deze aanname niet juist, zie hieronder). In de loop van de tijd vervallen de radioactieve
isotopen. Hierdoor neemt de concentratie **C in het materiaal af. Van de radioactieve isotopen is bekend
hoe lang het duurt voordat de helft van het materiaal is verdwenen, de zogenaamde halfwaardetijd. Op
basis van de gemeten concentratie van de verschillende isotopen en deze halfwaardetijd kan er bepaald
worden hoe oud het materiaal is.

122 Bejjerinck 1947; Cappers et al. 2006; Hubbard 1992.
123 Meijden 2005; Tamis et al. 2004; Weeda et al. 1985; 1987; 1988; 1991; 1994.
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Zoals al aangegeven, klopt de aanname van een constante verhouding tussen de isotopen niet. Daarom
worden de resultaten gekalibreerd. Hiervoor wordt een calibratiecurve gebruikt welke gebaseerd is op
dendrochronologisch onderzoek. Hierbij zijn jaarringen gedateerd met een bekende (op basis van
dendrochronologie) ouderdom. Hierdoor ontstaat er een omzettingscurve van *C-ouderdom naar
kalenderjaren.

Bij de datering van vnrs. 76 en 102 is houtskool gebruikt voor een datering, omdat er geen zaden en
vruchten zijn aangetroffen. Bij de datering van houtskool dient er rekening mee gehouden te worden dat er
verschillende factoren zijn die de gemeten ouderdom van het houtskool kunnen beinvlioeden. Voorbeelden
hiervan zijn transport, hergebruik, langgebruik en het dateren van residueel houtskool dat vanuit oudere
lagen in een spoor of laag terecht kan zijn gekomen.

De AMS C-dateringen zijn uitgevoerd door het Poznan Radiocarbon Laboratory in Poznan, Polen. De resten
zijn handmatig geselecteerd en schoongemaakt met water. De verdere bewerking van het materiaal is door
het lab uitgevoerd. De verkregen resultaten zijn weergegeven in *C-jaren (BP) en als gekalibreerde
ouderdom in kalenderjaren (BC/AD). De resultaten zijn gekalibreerd met behulp van Oxcal versie 4.2.3. en
staan in tabel 22 en bijlage 4.

13.3  Resultaten

Hieronder worden de resultaten besproken van het botanisch onderzoek. Eerst komen de resultaten van de
AMS 4C-dateringen aan bod. Vervolgens wordt ingegaan op de resultaten van het pollen- en
macrorestenonderzoek. Deze worden in chronologische volgorde behandeld, waarbij de volgende periodes
zijn onderscheiden: de Midden- tot Late lJzertijd en de Late Middeleeuwen.

13.3.1 AMS '“C-dateringen
De resultaten van de zes AMS '*C-dateringen staan weergegeven in tabel 22. De meeste monsters hebben
zoals verwacht een datering in de Midden- tot Late lJzertijd opgeleverd.

Tabel 22. Stalen van Merksplas, Steenweg op Hoogstraten die gedateerd zijn met behulp van een AMS *4C-
datering. Resultaten zijn gekalibreerd met behulp van Oxcal versie 4.2.3. car = caryopsis, frgm = fragment,
(v) = verkoold.

Vnr Context Labcode Gedateerd materiaal Ongekalibreerde Gekalibreerde
ouderdom ouderdom
#CjrBP cal jr. voor Chr.

(95,4% nauwkeurig)
30 PK STR16 P0z-123427 1 Triticum sp. car (v), 1 Hordeum 2120+ 30 345-50
vulgare car (v)

76 PK STR14 Poz-123429  Houtskool frgm 2220+ 30 375-203

78 PK STR13 Poz-124373  Cerealia indet car 4 frgm (v) 2195 + 30 363-183

102 19-31cm WK STR02  Po0z-123428  kleine houtskool frgm 5360 * 35 4327-4055

122 WA STRO3  P0z-123426 1 Cerealia indet car (v) 2220+ 30 375-203

159 WA STRO7  P0z-124372 9 Calluna vulgaris bloem 2140+ 30 353-57

De datering van vnr. 102 heeft een ouderdom in het Vroeg/Midden-Neolithicum opgeleverd. Op basis van
de datering van het pollen kan deze datering echter verworpen worden. In dezelfde laag is namelijk tijdens
de waardering pollen van beuk (Fagus sylvatica) gevonden. Beuk komt pas vanaf de Bronstijd in Nederland
en Vlaanderen voor."?* Op basis hiervan is het daardoor aannemelijk dat dit staal dateert nd de Bronstijd.
Vermoedelijk is hier oud houtskool, afkomstig uit een oudere laag, met name de natuurlijke laagte waarin
het grondspoor is gelegen, gedateerd.

124 Maes et al. 2006.
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Pollenenalyse uit de lJzertijd (vrr. 113) en de Middeleeuwen (vrr. 175)

Pollendiagram Merksplas
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Analyse: M. Dijkchoom (2020)

Afb. 130 Pollendiagram van vnrs. 113 en 175, uit de Late lJzertijd en Late Middeleeuwen.

Beug. Kleuren ecologische groepen in het pollendiagram: bomen en struiken van droge grond (donkergroen),

=Moore etal, B

Puntetal., M
bomen en struiken van natte grond (blauwgroen), cultuurplanten (rood), heide- en veenplanten (paars), kruiden (geel), graslandplanten (groen) en oevervegetatie (lichtgroen).

De afzonderlijke pollenpercentagecurven zijn, ten behoeve van de zichtbaarheid, aanvullend met een overdrijving van 5 maal afgebeeld. Tevens is de pollensom (als getal)

weergegeven tussen de pollencurves van soorten in de pollensom (links) en buiten de pollensom (rechts).

Naamageving pollentypes: P
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13.3.2 Midden- tot Late lzertijd

Het pollenbeeld laat zien dat de omgeving van het plangebied in de Midden- tot Late lJzertijd werd
gekenmerkt door loofbos. Op de droge, zandige grond in de omgeving van het plangebied groeiden open
eikenloofbossen met eik (Quercus robur-groep), berk (Betula pubescens-type), iep (Ulmus glabra-type) en es
(Fraxinus excelsior-type). Door de open bladerdekken van dit eikenloofbos kon licht doordringen tot de
bosbodem, waardoor er zich een ondergroei had ontwikkeld. Zo kwam hier kruidige vegetatie als klimop
(Hedera helix), adelaarsvaren (Pteridium aquilinum) en eikvaren (Polypodium vulgare-type) voor. Deze
soorten worden geassocieerd met open bosvegetatie, waar zij doorgaans op plekken groeien waar veel licht
de bodem bereikt. Gewone eikvaren kwam onder andere voor op plekken waar plantaardig materiaal
langzaam verging, zoals in schorsspleten van gevelde bomen en op bovengrondse wortels.'25 Door zijn
voorkeur voor lichte plaatsen, zoals open plekken en aan de randen van het bos, stond hier ook
hazelaarstruweel (Corylus avellana-type). In het loofbos bevonden zich tevens wat schaduwrijkere delen
met beuk (Fagus sylvatica), haagbeuk (Carpinus betulus-type) en linde (Tilia cordata/T. platyphyllos). Door
de dichte bladerdekken van deze soorten bereikte minder licht de bodem, waardoor de ondergroei hier
minder ontwikkeld was.

In deze eikenloofbossen kwam op kalkrijke delen tevens maretak (Viscum album) voor. Maretak is een
halfparasiet die zich op takken hoog in loofbomen vestigt, hoofdzakelijk in populieren en appelbomen.
Andere gastheren kunnen voorkomen, maar zijn zeldzamer. Hoewel de gastheren van maretak wijder
verspreid voorkomen, vestigt maretak zich steevast in loofbomen die op kalkrijke gronden groeien. Dat deze
soort hier op de zandgronden voorkwam, is mogelijk te wijten aan de minder ver gevorderde ontkalking in
deze periode.'? Maretak is in loofbomen goed te herkennen aan de bolvormige, groenblijvende bloeiwijze
(zie afb. 131). Deze maakt gebruik van het vaatsysteem van de gastheer door te wortelen in diens takken, en
vervolgens voedingsstoffen en water af te tappen.'?” De gastheer ondervindt hier doorgaans weinig tot
geen schade van.'2® Tegenwoordig wordt de soort vooral in het zuiden van Vlaanderen aangetroffen.'2?
Vanaf het Laat-Mesolithicum tot de lJzertijd lag de noordelijke grens van het verspreidingsgebied
noordelijker toen hier een iets warmer klimaat heerste. 30
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Afb. 130. Maretak was als halfharasiet aanwezig in het loofbos. Deze soort is
goed te herkennen aan zijn bolvormige bloeiwijze. Foto: J.A.A. Bos.

125 \Weeda et al. 1985, 49.

126 Bastiaens et al. 2013; Deforce et al. 2013.
127 https://wilde-planten.nl/maretak.htm.
128 \Weeda et al. 1985, 132.

129 Van Landuyt et al. 2006.

130 \Weeda et al. 1985, 132.
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Op de hogere, zandige bodems in de omgeving werd vermoedelijk op kleine schaal graan (Cerealia)
verbouwd door de bewoners van het gebied in de Late lJzertijd. Op basis van het pollenonderzoek kunnen
we niet vaststellen om welke graansoort(en) het hier gaat. Het pollen van de verschillende graansoorten
(met uitzondering van rogge) is namelijk moeilijk van elkaar te onderscheiden. Mogelijk stonden ook
ganzenvoetachtigen (Amaranthaceae) en kruisbloemigen (Hornungia-type) als onkruid op de akkers.

Ook kwam hier en daar, op stikstof- en fosforarme grond, wat struikhei (Calluna vulgaris) voor met in natte
delen veenmos (Sphagnum).'3! Mogelijk kon struikhei zich ontwikkelen op de verarmde bodems waar
voorheen graan op werd verbouwd, maar die na verloop van tijd werden verlaten. In de lagere, vochtige
gedeelten van deze heidebegroeiing stond ook wat veenmos.

Op lagere plekken in de regio rondom de monsterlocatie stond elzenstruweel (Alnus glutinosa-type) met
wilg (Salix). Elzen groeien op een substraat dat permanent vochtig en voedselrijk is. De wortels van els
hebben weinig zuurstof nodig om goed te kunnen groeien.'32 Op open plekken en aan de randen van deze
elzenstruwelen groeide wilg. Ook deze soort behoeft een hoge lichtintensiteit. 133 In de ondergroei, maar
ook langs de randen van sloten en greppels in de regio, groeiden op vochtige gronden verder zeggen
(Cyperaceae).

Rondom de waterput, op het terrein zelf, stond wat ruigtevegetatie met kruiden als kruisbloemigen
(Hornungia-type), ganzenvoetachtigen (Amaranthaceae), het veldzuring-type (Rumex acetosa-type) en
smalle weegbree (Plantago lanceolata). Smalle weegbree is een tredindicator, en groeide op plekken die
werden betreden door de bewoners van het terrein, zoals de bodem rondom de waterput zelf. Op het
terrein zelf groeide waarschijnlijk ook wat grasvegetatie met grastaxa als blauwe knoop/duifkruid
(Succisa/Scabiosa), het klokje-type (Campanula-type) en grassen (Poaceae). Waarschijnlijk was er tussen het
loofbos in de omgeving ook op kleine schaal grasland aanwezig.

Tot slot werden er resten van de darmparasiet spoelworm (Ascaris) aangetroffen in het staal. Spoelworm
heeft onder meer mensen en varkens als gastheer.'3* Deze resten wijzen erop dat er menselijke
uitwerpselen of mogelijk varkensmest in of rondom de waterput terecht is gekomen.13%

13.3.3 Late Middeleeuwen (1200-1500)
Uit deze periode is één macrorestenstaal (vnr. 123) en één pollenstaal (vnr. 175) geanalyseerd, elk
afkomstig uit een waterput.

Cultuurgewassen

Op de hogere zandgronden in de omgeving werd graan verbouwd. Evenals in de lJzertijd kon ook hier in het
pollen van graan geen onderscheid worden gemaakt tussen verschillende graansoorten. Het graanpollen is
namelijk over het algemeen zeer moeilijk van elkaar te onderscheiden. Macroresten van graan zijn niet
aangetroffen, waardoor ook het macrobotanisch onderzoek geen informatie biedt over welke graansoort
het betreft. Wel zijn stengelfragmenten aangetroffen die mogelijk afkomstig zijn van graan. Vanwege de
fragmentatie van het materiaal en het ontbreken van andere diagnostische kenmerken, is het echter niet
mogelijk na te gaan of deze stengels afkomstig zijn van graanhalmen of van grassen.

Het aanwezige pollen van graan wijst hier mogelijk op lokale verwerking. Het pollen van graan, met
uitzondering van rogge, komt namelijk pas (grotendeels) vrij tijdens het dorsen.'3® Bij zowel gerst als tarwe
blijven de pollenkorrels in het kaf ingesloten tijdens de bloei, en komen pas vrij wanneer het graan wordt
gedorst.’3” Het is aannemelijk dat dit graan op de zandige gronden rondom het plangebied werd verbouwd,
aangezien de eerste verwerking hiervan vaak nabij de akkers plaatsvond.

131 Weeda et al. 1988, 38.
132 \Weeda et al. 1985, 68.
133 Weeda et al. 1985, 68.
134 Brinkkemper en van Haaster 2012.
135 Brinkkemper en van Haaster 2012.

136 Joosten en van den Brink 1992.
137 Joosten en van den Brink 1992.
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In het staal uit waterput S 11.8 (vnr. 175) konden hiernaast pollenkorrels van boekweit (Fagopyrum
esculentum-type) worden onderscheiden. Boekweit is botanisch gezien geen graan, maar wordt geschaard
onder de schijngranen omdat het voor dezelfde doeleinden gebruikt werd (zie afb. 132). De nootjes van
boekweit kunnen gepeld en tot meel gemalen worden. Dit meel werd kon vervolgens verwerkt worden tot
pap of koeken. 38 Boekweit is een zomergewas en bij uitstek een gewas van arme zandgronden, zoals die
ook in de omgeving van het plangebied voorkwamen. Voor de armere boeren was het een uitkomst omdat
het snel groeit en weinig investering kost. Het gewas groeit snel en werkt daardoor als bodembedekker,
waardoor er relatief weinig akkeronkruiden tussen de planten kunnen groeien. De verbouw van boekweit is
echter zeer gevoelig voor weersinvloeden als nachtvorst, harde wind en hagel waardoor de oogsten vaak
tegenvielen en de armoede onder deze boeren groot bleef.'3® De vruchtjes van boekweit kunnen gepeld
worden en tot meel gemalen worden. Het meel kan vervolgens bewerkt worden tot pap of tot koeken.
Boekweit is niet erg geschikt voor het bakken van brood, maar werd hier in de Middeleeuwen ook wel voor
gebruikt.140

Afb. 131. De bewoners van het terrein hadden boekweit voorhanden; dit kon
gebruikt worden om pap of koeken van te bakken. Foto: M.T.l.J. Gouw-Bouman.

Vnr. 123 (waterput S 9.30) bevat de resten van verschillende soorten bramen en vlier (Sambucus nigra). Van
vlier werden tevens pollenkorrels aangetroffen in waterput S 11.8. De braamsoorten konden worden
geidentificeerd als hazelaarbraam (Rubus corylifolius) en mogelijk gewone braam (Rubus cf. fruticosus).
Vermoedelijk vormen deze resten een reflectie van struiken die in de nabijheid van de waterput groeiden.

138 Kalkman 2003, 54.
139 van Haaster 2008.
140 Byrema 1953, 36.
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De vruchten kunnen ook goed gegeten zijn. De vruchten van beiden braamsoorten konden vers worden
gegeten, maar van gewone braam kon ook worden verwerkt in onder andere sap, jam of vruchtenwijn. Van
vlier kunnen zowel de bessen als de bloesem voor deze doeleinden worden gebruikt.

In waterput S 11.8 is verder pollen van walnoot (Juglans regia) aanwezig. Waarschijnlijk hebben we hier te
maken met walnoot die bewust in boomgaarden in de nabijheid van het terrein werden verbouwd, maar
het kan ook goed zijn dat walnoot verwilderd in de omgeving voorkwam. Gedroogde walnoten zijn lang
houdbaar, en goed te vervoeren over lange afstand. De lokale teelt ervan kan daarom beter met
pollenonderzoek worden aangetoond, zoals hier het geval is. Het is goed mogelijk dat walnoot onderdeel
van het dieet van de bewoners uitmaakte. De walnoot is een Romeins importproduct en komt vanaf de
Romeinse tijd verwilderd en aangeplant voor in Nederland en Belgié."*" Tijdens de Middeleeuwen werden
walnoten algemeen verbouwd en gegeten.

Tot slot zijn enkele pollenkorrels gevonden van hennep of hop (Cannabis sativa/Humulus lupulus) in
waterput S 11.8. Op basis van het pollen is niet met zekerheid te zeggen of het hier om hennep of hop gaat,
want het pollen van deze twee soorten is niet altijd goed van elkaar te onderscheiden. Hennep werd zowel
voor zijn vezels als voor de oliehoudende zaden verbouwd. Hop staat bekend als smaakmaker in bier, maar
in de Middeleeuwen werd het met name verbouwd voor medicinaal gebruik. Het is een klimplant die
daarnaast voorkomt in elzen- en wilgenbossen op voedselrijke vochtige grond.'42

Vegetatiereconstructie

Het pollenbeeld schetst een open beeld van de vegetatie in de regio rondom het plangebied in de Late
Middeleeuwen. Op hogere gronden waren nog wat droge bosschages aanwezig met hierin eik, berk, iep, es,
linde met hier en daar een wat schaduwrijkere stukken met een enkele beuk en mogelijk haagbeuk (cf.
Carpinus betulus). In de ondergroei van deze lichte bosschages stond onder andere gewone eikvaren en
hulst (/lex aquifolium-type).

Tussen en langs het graan dat op de hogere zandige gronden in de omgeving werd verbouwd, stonden
diverse akkeronkruiden. Dit betreft onder andere verschillende soorten composieten (Asteraceae
liguliflorae, Aster tripolium-type), perzikkruid (Persicaria maculosa-type), het grote klaproos-type (Papaver
rhoeas-type), kruisbloemigen (Hornungia-type), bijvoet (Artemisia vulgaris-type), guichelheil (Anagallis-
type), gewone spurrie (Spergula arvensis-type) en het korenbloem-type (Centaurea cyanus-type). Van deze
soorten komen gewone spurrie, eenjarige hardbloem en korenbloem doorgaans voor op voedselarme of
matig voedselrijke, (lemige) zandgronden, zoals die in de omgeving van het plangebied aanwezig waren. De
overige soorten zijn juist kenmerkend voor voedselrijke of stikstofrijke condities. Het voorkomen van deze
voedselrijke soorten op de akkers zou er op kunnen wijzen dat men de akkers bemestte.

Wanneer het akkerland voor langere tijd braak lag, kon zich op de lemigere gronden het levermos donker
hauwmos (Anthoceros punctata-type) ontwikkelen. Dit levermos is bij uitstek een soort die op
braakliggende akkers op wat lemige gronden groeit.’3 Door de aanwezigheid van leem zijn deze gronden
vaak voedselrijker en vochtiger, en daardoor dus goed geschikt als bouwland. De akkers bevonden zich dus
mogelijk (deels) op de lemige delen van de zandgronden.

In het macrorestenmonster (vnr. 123) zijn tevens vruchtjes gevonden van soorten die vaak als onkruid op
akkers voorkomen, zoals perzikkruid en melganzenvoet (Chenopodium album). Deze soorten gedijen goed
op vochtige, stikstof- en voedselrijke gronden. Aangezien in het macrorestenmonster overwegend resten
gevonden zijn van lokale vegetatie nabij de waterput, ligt het voor de hand dat deze soorten hier ook deel
uitmaakten van de lokale vegetatie. Overigens kan het pollen van het perzikkruid-type ook goed (deels)
afkomstig zijn van deze lokale vegetatie. Verder zijn vruchtjes gevonden van schapenzuring (Rumex
acetosella). Schapenzuring groeit met name op droge matig voedselrijke gronden. Deze soort wordt veel
geassocieerd met roggeakkers. Verder zijn echter geen aanwijzingen voor de aanwezigheid van roggeakkers
aangetroffen.

141 pals 1997, 44; van Haaster 1997, 58.

142 Weeda et al. 1985, 124. Het pollen van hop is niet altijd goed te onderscheiden van dat van hennep (Cannabis sativa). Hennep wordt
echter pas vanaf de Romeinse tijd in west-Europa aangetroffen en valt hier dus af als optie.

143 Koelbloed en Kroeze 1965.
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Op de schrale zandgronden waren verder heidevelden aanwezig met struikhei, en op vochtige plekken in dit
heideveld groeiden veenmos en wilde gagel (Myrica gale). Wilde gagel groeit doorgaans op vochtige tot
natte, arme en zure venige grond. Deze soort groeit aan de randen van dichte begroeiing of op open
plekken, als gevolg van zijn hoge lichtbehoefte.’#* Heide heeft zich in de Late Middeleeuwen vermoedelijk
uit kunnen breiden op de verarmde bodems in de omgeving die eerst als akkerland werden gebruikt.
Wanneer deze werden verlaten en de schrale, stikstof- en fosforarme grond zandgrond braak bleef liggen
vormde dit een geschikte vestigingsplaats voor struikhei. In vnr. 123 zijn enkele verkoolde takjes van
struikhei aangetroffen. Deze resten kunnen afkomstig zijn van veenplaggen die als turf werden gebruikt.

Op enige afstand van de nederzetting lag grasland met hierin grassen, het knoopkruid-type (Centaurea
jacea-type), het scherpe boterbloem-type (Ranunculus acris-type), het witte klaver-type (Trifolium repens-
type) en het rode klaver-type (Trifolium pratense-type). Op deze graslanden werd vee geweid; in het staal
uit waterput S 11.8 zijn diverse mestschimmels aangetroffen (Sporormiella-type, Podospora-type). De
sporen van mestschimmels kunnen slechts over korte afstand worden getransporteerd; mest was dus in de
directe omgeving van de waterput aanwezig. Mogelijk werd het hier (deels) als afval gedeponeerd. In de
begraasde weilanden groeiden boterbloem en klaver. Beide taxa hebben een hoge lichtbehoefte en worden
daardoor gunstig beinvloed door begrazing.'45

Ook lokaal, op het terrein zelf, stond grasvegetatie met onder andere scherpe/kruipende boterbloem
(Ranunculus acris/repens). Hiervan zijn vermoedelijk enkele vruchtjes gevonden. Het pollen van boterbloem
kan ook goed (deels) afkomstig zijn van deze lokale vegetatie. Scherpe en kruipende boterbloem komen
beide voor op voedselrijke, grazige grond. Ook zijn vruchtjes gevonden van tormentil of viltganzerik
(Potentilla erecta/argentea). Mogelijk betreft het hier viltganzerik, een soort die op open en omgewerkte
zandgrond groeit en dus goed nabij de waterput kan hebben gegroeid.

Veruit het grootste deel van de botanische macroresten uit vnr. 123 is afkomstig van oeverplanten, waarbij
het hazenzegge-type (Carex ovalis-type) het vaakst is aangetroffen. Daarnaast zijn er resten gevonden van
zegge (Carex sp.) en waterweegbree (Alisma sp.). Deze stonden waarschijnlijk op de vochtige, voedselrijke
grond rondom waterput S 9.30. Een deel van het pollen van zeggen is waarschijnlijk afkomstig van deze
lokale vegetatie. Verder groeiden er op vochtige grond, zoals langs sloten en/of greppels in de omgeving,
oevervegetatie met het ganzerik-type (Potentilla-type), schermbloemigen (Apiaceae), het kleine egelskop-
type (Sparganium emersum-type) en het spirea-type (Filipendula). Een deel van de oevervegetatie zal in de
ondergroei van elzenstruwelen hebben gegroeid, die op lagere, vochtige gronden in de omgeving stonden.

De waterplant blaasjeskruid (Utricularia) groeide mogelijk in de waterput zelf. Deze is doorgaans aanwezig
in matig voedselrijk water.'#6 Naast de aanwezigheid van deze soort in de waterput zelf, is het ook mogelijk
dat het pollen afkomstig is van blaasjeskruid dat in natte gedeelten in de ondergroei van elzenstruwelen
groeide, tezamen met oevervegetatie.

13.4 Discussie en conclusie

De analyse van de botanische stalen uit twee waterputten van de vindplaats Steenweg op Hoogstraten,
Merksplas, heeft informatie opgeleverd omtrent de voedseleconomie en de regionale en lokale vegetatie in
zowel de Midden/Late lJzertijd als de Late Middeleeuwen. In de Midden/Late lJzertijd werd de omgeving
van de vindplaats gekenmerkt door de aanwezigheid van loofbos. Deze groeiden op de hogere, zandige
gronden in de regio. Hier verbouwde men op kleine schaal graan; om welke soorten het hier ging kon
helaas niet worden vastgesteld. Struikhei kon zich hier tevens uitbreiden. Lokaal en in de omgeving was
verder wat grasvegetatie aanwezig, en op vochtige gronden stond hier en daar elzenstruweel met
oevervegetatie.

144 \Weeda et al. 1985, 85.
145 \Weeda et al. 1987, 139.

146 \yww.soortenbank.nl.
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In de Late Middeleeuwen was de omgeving van de vindplaats juist vrij open; op hogere gronden stonden
nog enkele bosschages. Analyse van de botanische stalen uit deze periode weerspiegelen de invloed van de
mens op het landschap. Men verbouwde graan in de omgeving, waaronder in elk geval boekweit. Hiernaast
maakten braam en vlier waarschijnlijk ook deel uit van het dieet van de bewoners, en walnoot werd
waarschijnlijk bewust verbouwd nabij de vindplaats. Mogelijk werd ook hennep of hop verbouwd. Struikhei
had zich kunnen uitbreiden op de armere, zandige gronden in de regio. Het grasland dat aanwezig was in de
regio werd beweid met vee. Direct langs de waterput stond op de vochtige, voedselrijke grond een rijke
oevervegetatie. Ook was er op het terrein grasvegetatie aanwezig met diverse tredsoorten.
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14 Synthese
B. Van der Veken

14.1 Een beknopte bewoningsgeschiedenis van het onderzoeksgebied

In het najaar van 2019 heeft het Vlaams Erfgoed Centrum een opgraving uitgevoerd op een terrein gelegen
langsheen de Steenweg op Hoogstraten, gemeente Merksplas, nadat het eerder ook al het boor- en
proefsleuvenonderzoek had gerealiseerd. Uit de verzamelde gegevens van het vooronderzoek leren we dat
de regio een rijke bewoningsgeschiedenis heeft. In de ruime omgeving van het plangebied werden in het
verleden al een groot aantal archeologische waarden, uit alle archeologische periodes, gedocumenteerd.
Het plangebied bevatte eveneens archeologische resten, zo bleek uit het proefsleuvenonderzoek. De
meeste sporen lijken op een vindplaats uit de late prehistorie te wijzen, al waren in de proefsleuven ook tal
van sporen met een veel latere datering (Late Middeleeuwen tot Nieuwe tijd) aanwezig.

Na het proefsleuvenonderzoek werd het meest zuidelijke deel van het oorspronkelijke plangebied
vrijgegeven. Aanleiding hiertoe waren de aanwezige verstoringen in dit deel van het plangebied en de
densiteit aan laatmiddeleeuwse en/of nieuwetijdse greppels (en de afwezigheid van overige sporen).

Enkele cijfers: het onderzoeksgebied van de opgraving had een oppervlakte van 1,7 ha. Na het aantreffen
van een sporencluster in het uiterste zuiden werd aan de opdrachtgever tijdens het veldwerk toestemming
gevraagd voor een kleine uitbreiding, in het deel dat was vrijgegeven. In totaal werden 12 werkputten
aangelegd en is 18.027 m? (in vlak 1) opgegraven, waarbij 590 grondsporen zijn geregistreerd. Een
aanzienlijk deel van de onderzochte sporen, circa één derde, bleek van natuurlijke oorsprong te zijn. De
antropogene sporen zijn in drie of vier tijdsperioden onder te verdelen.

De bodemopbouw in het gebied werd door middel van 34 profielen uitgebreid gedocumenteerd. De volgens
de bodemkaart aanwezige Zbm-bodems (met diepe antropogene humus A-horizont) waren deels verstoord
in het onderzoeksgebied. De verstoringen zijn niet te wijten aan recente vergravingen maar aan het
cultiveren van het terrein in het verleden.

14.1.1 lzertijdbewoning

Een omvangrijk deel van de antropogene sporen is in de late prehistorie te dateren. De resten omvatten
onder andere zes vierpalige spiekers (structuren 11 t/m 16) en twee waterputten (structuren 3 en 7). Vijf
spiekers liggen in werkput 8, de zesde spieker ligt net ten zuiden ervan, in werkput 3, te midden van een
kleine sporencluster. Uit spiekers 13 en 14 kon vondstmateriaal worden verzameld. Het gaat hierbij om
ijzertijdaardewerk. Stalen uit drie spiekers (structuren 13, 14 en 16) werden middels *C gedateerd. De
ongekalibreerde dateringen van de drie stalen liggen vrij dicht bij elkaar, namelijk 2.120, 2.195 en 2.220 + 30
BP. De resultaten wijzen op een datering van de betreffende structuren in de Midden- tot Late lJzertijd.

De meeste informatie kon verzameld worden uit de beide waterputten. Waterput structuur 3 ($9.27) had
geen bewaarde constructie meer. Vooral vulling 7 was erg vondstrijk. Het vondstmateriaal bevat een grote
hoeveelheid aardewerk, onder andere enkele opmerkelijke aardewerken schijfvormen, en twee delen van
natuurstenen zadelkweernen. De functie van de kleine schijfvormen is onduidelijk. De diameters van de
aangetroffen potten starten vanaf 13 cm. Daar de schijven een kleinere diameter hebben, lijkt een functie
als deksel uitgesloten. Een parallel van een dergelijke schijf is gekend van Domburg-strand Westhove.
Zogenaamd kustaardewerk ontbreekt echter in Merksplas. Naast de bijzondere schijfvormen betreft het
aardewerk vooral gebruiksaardewerk. De humeuze en vondstrijke vulling 7 werd bemonsterd voor
archeobotanisch onderzoek en ten behoeve van *C-datering. Dit laatste resulteerde in een datering van
2.220 £ 30 BP of een vermoedelijke datering tussen 375 en 203 voor Chr.

Waterput structuur 7 (S 12.38) betreft een houten bekisting van gekloofde eiken planken met er rondom
een constructie van palen en vlechtwerk. Het aardewerk, waarvan er een deel versierd is, wordt op het
einde van de Midden-lJzertijd gedateerd. Uit de waterput kon eveneens een fragment van een
maalsteenloper worden verzameld. Het uit de kern afkomstige staal werd gedateerd op 2.140 + 30 BP of
een vermoedelijke datering tussen 353 en 57 voor Chr., wat aansluit bij de overige dateringen.
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Het aardewerk uit beide waterputten, maar ook uit de overige sporen, werd in dezelfde aardewerktraditie
gemaakt. Het gaat om hetzelfde baksel, dezelfde vormentaal, dezelfde oppervlaktebewerkingen en beschikt
over een gelijkaardige decoratie. Het meeste aardewerk vertoont sterke sporen van slijtage door gebruik
wat, tezamen met de aanwezige vormconcepten, doet vermoeden dat het vooral gebruiksaardewerk betreft
en waardoor de resten als nederzettingsafval kunnen geinterpreteerd worden. Ook het ingezamelde
natuursteen lijkt in die richting te wijzen.

Typologisch gezien vormt het ensemble een Noord-Kempische traditie die deels aansluit bij aardewerk uit
het Nederlandse Oost-Brabant (cf. vindplaatsen te Oss-Ussen en Hooidonksche Akkers bij Son en Breugel)
en bij vormen die we kennen uit bijvoorbeeld Kontich-Alfsberg. Er zijn in het aardewerk geen parallellen met
Bredase Akkers en geen directe Marne-invloeden herkend.

Op basis van alle verzamelde data wordt er van uitgegaan dat beide waterputten min of meer gelijktijdig
waren en dat de geregistreerde spiekers tot dezelfde bewoningsperiode (als de waterputten) behoorden.
Voor de laatprehistorische bewoningsresten in het onderzoeksgebied wordt een datering op het einde van
de Midden-lJzertijd tot de eerste helft van de Late lJzertijd vermoed, oftewel een datering van het einde van
de 3¢ eeuw tot de 2¢ eeuw voor Christus.

Vermeldenswaardig is dat nagenoeg gelijktijdig met ons onderzoek op het terrein erlangs, richting de J.
Mertensstraat, eveneens archeologisch onderzoek plaatsvond, waarbij sporen uit dezelfde perioden werden
aangetroffen. Ten zuidoosten van de zes spiekers van het VEC-onderzoek werd door Fodio nog een
vierpalige spieker geregistreerd (Fodio ST2). Voorts zijn een waterput aan de noordgrens van het plangebied
(Fodio 111) en een mogelijke vondstdepositie in de depressie de voornaamste getuigen van de
laatprehistorische bewoners op het aangrenzende terrein. De waterput betreft een boomstamput gemaakt
van zwart elzenhout, gelegen in een depressie. Mogelijk kon men in de natte periodes van het jaar water uit
de laagte putten. In de zomer diende men dan gebruik te maken van de houten schacht.

Na het veldwerk waren beide projectleiders van mening dat het hoofdgebouw, dat bij de aangetroffen
laatprehistorische bewoning hoort, zich buiten het eigen onderzoeksgebied bevond, vermoedelijk op het
naastgelegen terrein. Helaas bleek geen van beide onderzoeksgebieden een huisplattegrond te bevatten. De
kern van het aanwezige erf moet dus vermoedelijk buiten het blikveld van beide opgravingen gezocht
worden. Een andere mogelijkheid is dat het terrein in het verleden in zo’n mate is afgetopt geweest dat heel
wat grondsporen niet bewaard zijn gebleven en er slechts een beperkt gedeelte van de sporen is
overgeleverd, waarin geen gebouwstructuur meer herkend kon worden.

Echter hoeven de aangetroffen resten niet tot hetzelfde erf te behoren. Er is namelijk ook sprake van een
verschil in datering. Het Fodio-onderzoek gaat voor zijn laatprehistorische sporen en structuren uit van een
datering in de Vroege lJzertijd tot mogelijk de eerste helft van de Midden-lJzertijd. De waterput wordt op
basis van de constructie’#” en een *C-datering uit de gebruiksfase van de put (755-414 v.Chr.) in de
voornoemde periode gedateerd. Het kleine aardewerkensemble spreekt deze datering niet tegen en sluit
vormelijk en technisch ook aan bij het aardewerk uit de Vroege lJzertijd tot eerste helft van de Midden-
lJzertijd van naburige sites zoals Brecht-Zoegweg en Oud-Turnhout-Bentel. De onderzoekers merken in de
rapportage wel op dat het aardewerkensemble eigenlijk te klein is om hierover definitieve uitspraken te
doen.

De resultaten van het archeobotanisch onderzoek uitgevoerd op de laatprehistorische sporen van beide
opgravingen sluiten goed op elkaar aan. Het landschap in de lJzertijd ter plaatse van beide
onderzoeksgebieden was nog sterk bebost. Het aanwezige gemengde loofbos bevatte voornamelijk eik,
berk, iep en es, met op de meer schaduwrijke plaatsen soorten als linde, beuk en haagbeuk. Aan de rand
van het bos groeide hazelaarstruweel en in de ondergroei soorten als adelaarsvaren en eikvaren. Struikhei
kon zich hier tevens uitbreiden. Lokaal en in de omgeving was verder wat grasvegetatie aanwezig, en op
vochtige gronden stond hier en daar elzenstruweel met oevervegetatie.

147 |n Oss-Ussen worden de boomstamputten overwegend in de Vroege lizertijd gedateerd. In de eerste helft van de Midden-lJzertijd
komen ze ook nog voor. Daarna worden ze verdrongen door vlechtwerkwaterputten. Uit: De Beenhouwer en Arckens 2022, 77. Bron:
Schinkel 1998, 45-48, 82-83.
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Een onverwachte vondst was het aantreffen van pollen van maretak (Viscum album). Maretak is een
halfparasiet die zich op takken hoog in loofbomen vestigt, doorgaans op bomen die op kalkrijke gronden
groeien. Maretak is in loofbomen goed te herkennen aan de bolvormige, groenblijvende bloeiwijze.
Tegenwoordig zie je de soort vooral in de leemstreek, rond de Maas en in de Voerstreek. In de periode Laat-
Mesolithicum tot de lJzertijd lag de noordelijke grens van het verspreidingsgebied noordelijker, toen er een
iets warmer klimaat heerste. Dat de soort hier op de zandgronden voorkwam, is mogelijk te wijten aan de

minder ver gevorderde ontkalking van de bodem in deze periode.'4®

Met betrekking tot de voedselvoorziening leverde vooral het Fodio-onderzoek informatie op: kafresten van
pluimgierst waren zeer talrijk in de Fodio-waterput. Verder werd nog emmertarwe, braam en raapzaad
geregistreerd. Ascosporen van mestschimmels wijzen vermoedelijk op de aanwezigheid van vee.'*? Bij het
VEC-onderzoek werden eveneens graanresten in het staal geregistreerd. De soort(en) kon(den) helaas niet
worden vastgesteld.

Ondanks de talrijke en boeiende onderzoeksresultaten leveren de overgeleverde laatprehistorische sporen
en structuren een incompleet beeld op en kan weinig definitiefs gezegd worden over de aanwezige erven,
daar de hoofdgebouwen ontbreken. Als alle voornoemde dateringen en conclusies kloppen, is het gebied
doorheen de lJzertijd meermaals opgezocht en bewoond geweest. Dit is niet onlogisch. De iets hoger
gelegen delen en de aanwezige laagtes en vennetjes hadden waarschijnlijk een grote aantrekkingskracht.

14.1.2 Bewoningssporen uit de Late Middeleeuwen

Een belangrijke component van de aanwezige sporen en structuren in het onderzoeksgebied vormen de
laatmiddeleeuwse bewoningssporen. De laatmiddeleeuwse bewoning wordt vormgegeven door drie
waterputten (structuren 4, 5 en 6) en een sporencluster in het zuiden van het plangebied met daarbij een
verzameling kuilen en paalkuilen, een mogelijke veedrift en een gedeelte van een greppelsysteem.

Waterput structuur 4 (S 9.30) bevatte geen vondstmateriaal maar kon door haar constructie -het betreft
een plaggenput- en haar ligging (onder/deel uitmakend van greppel S 9.22) in de Late Middeleeuwen
worden gedateerd.

Waterput structuur 6 (S 12.37) hangt eveneens onder een greppel. De constructie bestaat uit een
eikenhouten tonput met rondom een cirkel van staken met vlechtwerk. De duigen van de ton beschikken
over een doorlopende groef, waar eertijds de bodem heeft gezeten. In de ton werden oorspronkelijk
vermoedelijk natte producten bewaard zoals vlees, vis, gepekelde groenten, etc. Het aardewerkonderzoek
heeft de waterput een vrij scherpe datering kunnen bezorgen: circa 1275-1350, met een ingebruikname
vor 1300. Het lijkt er met andere woorden op dat deze waterput iets ouder is dan (de latere fase(n) van)
waterput structuur 5 (S 11.8). Een bijzondere vondst uit de opvulling van de waterput betreft een nagenoeg
complete veldfles van roodbakkend aardewerk. Dergelijke keramische veldflessen zijn zeldzaam. Parallellen
zijn gekend van onder andere Brugge-Potterierei en worden gedateerd rond circa 1275-1325. In Nederland
zijn exemplaren gekend van Breda en Amsterdam. Deze veldflessen hebben onderaan meestal een
cirkelvormig standvlak en geen geknepen standvinnen, zoals het exemplaar uit Merksplas.

Het betreft een typisch Vlaamse of Brabantse vorm, die in meer noordelijke streken (Nederland)
hoogstzelden wordt gevonden.

Waterput structuur 5 (S 11.8) heeft een zelden geziene complexe opbouw. Deze vermoedelijk meerfasige
waterput had een restdiepte van vijf meter. De constructie bestond uit een plaggenput bovenop een ronde
bekisting, gemaakt van verticaal geplaatste planken, met er rondom een cirkel van aangepunte palen met
vlechtwerkconstructie. Onder deze constructie kwam nog een boomstamput tevoorschijn. De datering van
deze waterput, circa 1325-1450, is vooral gebaseerd op aardewerkdateringen. Het vondstmateriaal is
afkomstig uit verscheidene vullingen. Vanwege enkele ruime dateringen, het ontbreken van dateerbaar
vondstmateriaal in bepaalde vullingen en het niet beschikbaar zijn van dendrodateringen konden de
verschillende fasen/constructies van de waterput helaas niet afzonderlijk gedateerd worden. Door het
ontbreken van volmiddeleeuws aardewerk in het algehele assemblage zijn we er echter zeker van dat ook
de boomstamput onderaan bij de laatmiddeleeuwse bewoning hoort.

148 Bastiaens e.a. 2013, 51-60.
149 e Beenhouwer en Arckens 2022, 78.
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De meest bijzondere vondsten zijn afkomstig uit de laatste opvulling (vulling 1) van de plaggenput en
omvatten naast aardewerk (dat de laatste gebruiksfase van de put voér 1450 plaatst) ook enkele
natuurstenen en metalen vondsten (zoals een deel van een molensteenloper en een wetsteen, of een
borgpen van een emmerhaak) evenals een fragment van een 15° eeuwse glazen fles of kan.

De drie waterputten lijken aan een meerfasig laatmiddeleeuws erf te behoren dat grotendeels ter plaatse
van het onderzoeksgebied gelegen was. Het erf is, uitgaande van het aardewerkassemblage, circa 150 jaar
in gebruik geweest. Een huisplattegrond werd niet aangetroffen maar dat is ook niet verwonderlijk, daar
sporen van plattegronden uit deze periode meestal opgenomen zijn in het bovenliggende plaggendek en/of
de bouwvoor. Waterput structuur 4 ligt in een lokale laagte in werkput 9. Verder lijken de overige
laatmiddeleeuwse bewoningssporen vooral in de zuidoosthoek van het onderzoeksgebied voor te komen.
Naast waterputten 5 en 6 betreft dit een sporencluster met vooral paalkuilen en kuilen (zonder duidelijke
samenhang), een mogelijke veedrift georiénteerd op waterput structuur 5 en een greppelsysteem
bestaande uit onder andere $5.96 /S55.107 /S 10.9 /S 11.1. Aangezien we geen compleet beeld hebben
van het aanwezige erf is het lastig de functie van de betreffende greppels te achterhalen.

Verscheidene paalkuilen en kuilen uit de sporencluster bevatten aardewerk uit dezelfde periode als de
waterputten. Het meeste vondstmateriaal echter, waaronder veel aardewerk, werd uit de greppels
verzameld. Het aardewerk uit de greppels heeft een globale datering circa 1300-1500, de context lijkt circa
1375-1450 te dateren, wat goed aansluit bij de aardewerkdateringen van de overige laatmiddeleeuwse
sporen en structuren. Vermeldenswaardig is de aanwezigheid van veel scherven van grote kommen in de
verschillende greppels. Het aardewerk is zowel rood- als grijsbakkend. Dergelijke kommen worden vaak met
zuivelproductie in verband gebracht. En zuivelproducten maakten een niet te onderschatten deel uit van de
laatmiddeleeuwse keuken.

Een geanalyseerd macrorestenstaal en een pollenstaal tot slot bieden ons een kijk op hoe het landschap er
ter plaatse van het onderzoeksgebied uit zag in de Late Middeleeuwen: een vrij open landschap, met
struikhei op de armere gronden. Hier en daar waren nog bosschages aanwezig met onder andere eik, berk,
iep, es, linde en op de schaduwrijkere stukken wat beuk en haagbeuk. In de ondergroei kwamen eikvaren en
hulst voor. Op de vochtige gronden in en rondom de lokale laagte in werkput 9 kwam een rijke oever-
vegetatie voor met onder andere hazenzegge en waterweegbree. Op de akkers werd graan verbouwd, in
ieder geval boekweit. Vermoedelijk werd ook hennep of hop verbouwd. Akkeronkruiden kwamen op en
langs de akkers voor. Verder waren braam en vlier aanwezig, walnoten werden waarschijnlijk bewust
gecultiveerd. Het aanwezige grasland werd beweid met vee.

14.1.3 Landinrichting en landgebruik in de Nieuwe tijd

In de Nieuwe tijd lijkt de bewoning uit het gebied verdwenen te zijn en speelt de activiteit zich vooral buiten
het blikveld van het plangebied af, ten westen en vooral ten zuiden ervan, in het gehucht Molenzijde. Het
plangebied was in gebruik als akkers en gra(a)sland, met mogelijk nog een moestuin erbij. De meeste
antropogene sporen in het onderzoeksgebied met een datering in de Nieuwe tijd zijn dan ook vooral aan
landinrichting toe te wijzen. Het gaat in de eerste plaats om kavelgreppels en/of greppels van houtwallen
die deels aan historisch kaartmateriaal kunnen gerelateerd worden. Een gedeelte van deze greppels kent
een vervolg in het door Fodio onderzochte perceel. Vanwege de bodemgesteldheid wordt aangenomen dat
een segment van deze greppels tevens een functie als afwatering had. Het vondstmateriaal dat uit de
sporen is verzameld, heeft een globale datering in de periode 1600-1900, wat conform verwachting is.

Aangezien greppels een meer wezenlijk deel van het sporenbestand van Fodio uitmaakten, werden deze
door hen meer uitvoerig onderzocht. De onderzoekers vermoeden dat het greppelsysteem in de 13¢ eeuw al
ontstaat en te relateren is aan de laatmiddeleeuwse bewoning. Ook de door hen aangetroffen ‘weg’ wordt
aan het zuidelijk gelegen erf gelinkt. Omdat in de greppels geen vondsten van na 1700 aanwezig waren,
vermoedden de onderzoekers dat de greppels mogelijk reeds in de loop van de 17¢ eeuw gedempt
werden.'®0 Het VEC-onderzoek spreekt deze veronderstelling tegen. Enkele greppels kunnen inderdaad aan
de laatmiddeleeuwse bewoning gerelateerd worden. Echter, het feit dat een deel van de greppels op

150 De Beenhouwer en Arckens 2022, 49 ev.



Merksplas, Steenweg op Hoogstraten

historisch kaartmateriaal voorkomt en er wel vondstmateriaal van na 1700 in werd aangetroffen maakt dat
de demping van een deel van de grachten met zekerheid pas na 1800 plaats vond.

Het meest in het oog springend is een brede greppel in de zuidoosthoek van het onderzoeksgebied, met
spoornummers S 10.3 /55.61 /S5 11.26 /S 12.31. De greppel maakt een hoek van 90° en gaat verder buiten
de grenzen van het onderzoeksgebied. De greppel kan gerelateerd worden aan historisch kaartmateriaal uit
de 19¢ eeuw en bevatte het meeste van de ingezamelde nieuwetijdse vondsten. Evenwijdig aan deze
greppel zijn twee palenrijen geregistreerd, structuren 9 en 10. Het betreft hier vermoedelijk de restanten
van oude afrasteringen (van perceelsgrenzen).

De bodemverbeteringskuilen in werkputten 4 en 10, aan de westelijke rand van het onderzoeksgebied,
hebben een vermoedelijke datering in de Nieuwe tijd en zouden als een voormalige moestuin kunnen
geinterpreteerd worden. Eveneens vermeldenswaardig zijn de talrijke aangetroffen spitsporenbanen, in een
regelmatig patroon. Ook in het door Fodio onderzochte perceel waren deze overvloedig aanwezig.'" Deze
manier van grondverbetering was vanaf de Middeleeuwen een wijd verspreide activiteit op de
zandgronden. Door het omzetten van de bodem werd de harde, ijzerhoudende laag van de podzol
doorbroken en de bodem verbeterd.

Voor de volledigheid wordt nog even ingegaan op de aangetroffen weg in het door Fodio onderzochte
perceel. Deze weg kende geen vervolg in het door VEC onderzochte terrein. De karrensporen van het Fodio-
onderzoek, waarvan een gedeelte als spitsporen is geinterpreteerd destijds, lijken in meerdere richtingen
over het terrein te lopen. Het doet de auteur dezes denken aan een onderzoek dat door VEC werd
uitgevoerd te Beerse-Sint Isidoorstraat, enkele jaren geleden. Bij voornoemd onderzoek volgden de
karrensporen meestal de bestaande greppels en kavelgrenzen. De karrensporen liepen ook deels parallel
aan de aanwezige beekloop. Echter liepen verscheidene karrensporen ook kriskras over het terrein.
Vermoed werd dat deze karren van het vaste pad afgeweken waren, mogelijk om een kortere weg te
nemen, of omdat de hoofdweg misschien tijdelijk slecht berijdbaar was.'52 Mogelijk was dat ook hier het
geval.

14.1.4 Tastbare resten van de bevrijding van de Noorderkempen (september 1944)

Uit het bureauonderzoek weten we dat in de CAl slechts enkele meldingen van wereldoorlogvondsten
geregistreerd staan. Toch hebben Merksplas en omgeving enkele korte maar hevige gevechten gekend ten
tijde van de bevrijding in september-oktober 1944. De actie begon ter hoogte van het kanaal Dessel-
Turnhout-Schoten in Beerse waar de Duitse bezetter werd verdreven door de Eerste Poolse Pantserdivisie
en de Canadese en Britse Polar Bears divisie. Met behulp van een Baileybrug werd het kanaal overgestoken.
Vervolgens werd via Merksplas, Zondereigen en Baarle een doorgang naar Nederland geforceerd. De
drijvende kracht hierbij was de Eerste Poolse Pantserdivisie onder leiding van generaal Maczek. Om de
bevrijding te gedenken zijn in de regio verscheidene monumenten opgericht. Ook straatnamen, zoals de
Polendam in Beerse of de Generaal Maczeklaan in Baarle-Nassau, herinneren ons aan de bevrijders. Ter ere
van 75 jaar bevrijding werd een rondtrekkende tentoonstelling samengesteld, ‘Armoured Wings’. Deze hield
ook halt in Merksplas.

In het onderzoeksgebied kwamen uit twee kuilen (S 10.1 en 10.2) de restanten van twee Britse 5.5 inch
granaten aan het licht. In totaal 27 kg aan metaal, vermoedelijk het merendeel van beide granaten. En
aangezien de Poolse troepen over Engels materiaal beschikten, is het vrijwel zeker dat we hier te maken
hebben met de restanten van een schermutseling uit eind september 1944, toen het bevrijdingsleger
oprukte naar Merksplas-kolonie en Heikant en Zondereigen, verder naar het noorden.

151 De Beenhouwer en Arckens 2022, 52-53.
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14.2 Beantwoording van de onderzoeksvragen

Het doel van een archeologische opgraving is een wetenschappelijk verantwoorde registratie en studie van
sporen van menselijke activiteit of aanwezigheid op het terrein en het ex situ veiligstellen van de
behoudenswaardige archeologie. Het uitgevoerde onderzoek moet ertoe leiden dat de gestelde
onderzoeksvragen beantwoord kunnen worden.

Voor dit onderzoek werden volgende onderzoeksvragen opgenomen in het Programma van Maatregelen:

Landschap

- Wat is de archeologisch relevante geologische en bodemkundige opbouw? In hoeverre is de
bodemopbouw intact? Is er sprake van bodemdegradatie en/of erosie, en wat vertelt dit over de
intactheid van de sporen?

In het plangebied is sprake van Zbm-bodems (met diepe antropogene humus A-horizont), waarbij de

natuurlijke bodem is afgedekt door een antropogeen plaggendek. De verstoringen in het onderzoeksgebied

zijn niet te wijten aan recente vergravingen maar aan het cultiveren van het terrein in het verleden. De

landbewerking heeft er wel voor gezorgd dat een gedeelte van de oorspronkelijke bodemopbouw is

verdwenen, wat uiteraard zijn gevolgen heeft gehad voor de archeologische waarden in het gebied.

Vermoed wordt dat tenminste een deel van de laatmiddeleeuwse bewoningssporen is opgenomen in het

latere plaggendek.

- Kan door middel van botanisch onderzoek op de oude cultuurlaag inzicht verkregen worden in het
landschap uit de periode van de aangetroffen site? Zo ja, welke?

Dit lijkt ons niet van toepassing zijnde. Er was voldoende mogelijkheid om de bewoningssporen uit de

betreffende perioden (lJzertijd en Late Middeleeuwen) middels archeobotanisch onderzoek te onderzoeken.

De onderzoeksresultaten van huidig onderzoek hebben, tezamen met die van het door Fodio onderzochte

perceel, gezorgd voor enige inzichten in het lokale landschap en de cultivatie ervan.

Nederzetting

- Wat is de aard, omvang, datering, ruimtelijke samenhang en conservatie van de aangetroffen
archeologische resten?

Samengevat kan gesteld worden dat in het gebied sporen en structuren uit diverse perioden aanwezig zijn.

Het gaat om bewoningsresten (delen van erven) uit de periode einde Midden-IJzertijd tot eerste helft Late

lJzertijd en uit de Late Middeleeuwen. De belangrijkste restanten hierbij zijn vijf spiekers en twee

waterputten uit de lJzertijd en drie waterputten plus een sporencluster uit de Late Middeleeuwen.

Huisplattegronden ontbreken. De houtvondsten zijn afkomstig uit de constructies van vier waterputten en

dateren in voornoemde perioden. De conservering van het hout is door de zandige bodem overwegend

matig. Het constructiehout van de structuren 3, 5 en 7 vertoont geen sporen die wijzen op eerder gebruik.

Structuur 6 bevat een hergebruikte ton.

De sporen uit de Nieuwe tijd zijn vooral te relateren aan de landinrichting (kavelgreppels, palenrijen als

restant van oude afrastering) en het landgebruik (bodemverbeteringskuilen, spitsporen). Tot slot zijn twee

granaatinslagen stille getuigen van de bevrijding in september 1944. De conservering van de sporen wordt

als matig tot goed ervaren.

Dit alles komt uitgebreid aan bod in het hoofdstuk Sporen en structuren (hoofdstuk 5) en bovenstaande

synthese.

- Wat is de omvang en de ruimtelijke structuur van de aangetroffen nederzetting? Gaat het om één of
meerdere erven en is er sprake van een fasering?

- Welke elementen omvatten de erven en hoe zijn ze gestructureerd (eventueel in verschillende fasen)?

- In hoeverre kunnen er gebouwplattegronden worden herkend en kunnen er uitspraken worden gedaan
met betrekking tot de typen plattegronden en functionele en constructieve aspecten van de gebouwen?
Is er sprake van herstelfasen? Zijn er aanwijzingen voor interne organisatie binnen de gebouwen?

Bovenstaande vragen kunnen gezamenlijk worden beantwoord. Zoals gezegd bestaan de voornaamste

laatprehistorische resten uit vijf spiekers en twee waterputten. Naast enkele *C-dateringen wijst vooral het

aardewerkassemblage op een enkele traditie, met één of maximaal twee bewoningsfasen. Zowel wat

betreft baksel en oppervlaktebewerkingen als vormconcepten en decoratie vormt het vaatwerk een

eenheid. Voor de laatprehistorische bewoning in het onderzoeksgebied wordt een datering in de periode

eind 3¢ eeuw tot eerste helft 2¢ eeuw v. Chr. aangehouden. De laatprehistorische sporen in het
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aangrenzende gebied worden door Fodio voor die tijd gedateerd, in de Vroege lJzertijd tot mogelijk het
begin van de Midden-lJzertijd. Indien deze dateringen kloppen is het gebied doorheen de lJzertijd meerdere
malen bewoond geweest.

De laatmiddeleeuwse bewoning wordt vormgegeven door drie waterputten en een sporencluster met
daarin een verzameling kuilen en paalkuilen, een mogelijke veedrift en een greppelsysteem. Net zoals bij de
laatprehistorische bewoning ontbreekt een hoofdgebouw. De laatmiddeleeuwse bewoning wordt circa
1275-1450 gedateerd, waarbij waterput S 12.37 een gebruiksfase heeft die dateert voor de latere
gebruiksfase(n) van waterput S 11.8. Ook de complexe opbouw van waterput S 11.8 wijst op verschillende
bewoningsfasen. Door het diffuse karakter van de overgeleverde resten en de ligging ervan, aan de rand van
het onderzochte gebied, kan weinig met zekerheid gezegd worden over de omvang en samenstelling van
het aanwezige laatmiddeleeuwse erf.

- Zijn er sporen terug te vinden die te relateren zijn aan funeraire activiteiten? Zo ja, welke? Omschrijf.
Niet van toepassing. Tijdens het onderzoek werden geen graven aangetroffen.

- Op welke manier is de nederzetting en het omliggende cultuurlandschap ingericht
(verkavelingsgreppels, afsluitingen e.d.)? Is er een directe relatie met het landschap?
Van de laatprehistorische bewoning weten we dat de watervoorziening aan de rand of in enkele lokale
laagtes lag. Verder werden geen indelingen van het landschap of greppels uit deze vroege periode
aangetroffen. In de zuidoosthoek van het terrein ligt een greppelsysteem dat deel uitmaakt van een
laatmiddeleeuwse sporencluster. Vanwege haar ligging, aan de rand van het onderzoeksgebied, en het
ontbreken van een hoofdgebouw, kunnen we alleen maar gissen naar de functie van de betreffende
greppels. Het wordt niet uitgesloten dat een deel van de greppels in het na het vooronderzoek vrijgegeven
gedeelte bij de laatmiddeleeuwse bewoning horen.
Tot slot: de meeste kavelgreppels en afrasteringen in het onderzoeksgebied dateren uit de Nieuwe tijd en
zijn deels te relateren aan historisch kaartmateriaal. Voor meer informatie wordt verwezen naar het
hoofdstuk Sporen en structuren (hoofdstuk 5) en bovenstaande synthese.

- Hoe past de vindplaats binnen het regionale landschap met betrekking tot de onderzochte periodes?
Zijn deze vergelijkbaar met andere soortgelijke vindplaatsen uit dezelfde periodes of wijzen de
resultaten op een specifieke functie of specifieke omstandigheden binnen de nederzetting?

Bijzondere of specifieke sporen of structuren zijn niet aangetroffen. Het verkregen beeld van de

laatprehistorische en laatmiddeleeuwse bewoning past binnen wat we al weten over deze periode van

andere vindplaatsen uit de omgeving.

Vermeldenswaardig hierbij is wel het handgevormde aardewerk dat uit beide laatprehistorische

waterputten (en uit de overige sporen) kon verzameld worden. De aardewerkspecialisten plaatsen het

aardewerkassemblage in een geheel nieuwe Noord-Kempense traditie. Het aardewerk vertoont wel enige
raakpunten met ensembles uit oostelijk Brabant in Nederland (met name uit Oss-Ussen en de Hooidonksche

Akkers bij Son en Breugel), of met enkele sites in West-Nederland. Raakpunten met het nabijgelegen Breda

(onderzoek Bredase akkers) zijn er dan weer niet. Maar wat vooral opvalt is dat het ensemble uit Merksplas

een soort van lacune lijkt op te vullen voor deze periode in de omgeving. Meer/synthetiserend onderzoek

lijkt echter aangewezen om na te gaan of dit wel degelijk het geval is.

Materiéle cultuur

- Tot welke vondsttypen of vondstcategorieén behoren de vondsten, wat is de vondstdichtheid en de
conserveringsgraad?

Tijdens het onderzoek zijn de volgende vondstcategorieén aangetroffen: handgevormd en gedraaid

aardewerk, metaal, natuursteen, bouwmateriaal (waaronder baksteen, plavuizen en huttenleem) en verder

nog een kleine hoeveelheid glas, metaalslak, vuursteen en dierlijk botmateriaal. Uit de diverse waterputten

is een verscheidenheid aan hout verzameld. De houtvondsten variéren sterk in conserveringsgraad. Zo zijn

de vondsten uit structuur 6 slecht tot matig bewaard gebleven, terwijl de houtvondsten uit de diepere

waterput structuur 5 voor een deel goed of zeer goed bewaard zijn gebleven. In zandige grond blijven

houtvondsten door oxidatie meestal niet intact, tenzij op grotere diepte, ver onder de grondwaterspiegel.

§ 2.3 van deze rapportage biedt een overzicht van de vondstaantallen en hun conserveringsgraad.

Over het algemeen geldt dat het vondstmateriaal een vrij hoge fragmentatiegraad kent. Voor de

conserveringsgraad van het metaal en het hout wordt verwezen naar de specialistische bijlagen.

153



VEC Rapport 134

154

- Wat kan er op basis van het organische en anorganische vondstmateriaal gezegd worden over de
datering van de nederzetting, de functie van de site, de materiéle cultuur en de bestaanseconomie van
de nederzetting?

Zowel het ingezamelde handgevormde aardewerk als het gedraaide aardewerk hebben vrij scherpe

dateringen opgeleverd. De laatprehistorische bewoning in het onderzoeksgebied wordt in de periode eind

3¢ eeuw tot eerste helft 2¢ eeuw v. Chr. gedateerd, met daarbij één tot maximaal twee bewoningsfasen.

Bijzonder vondstmateriaal werd niet aangetroffen. Het ingezamelde vondstmateriaal lijkt allemaal als

nederzettingsafval geinterpreteerd te kunnen worden.

De laatmiddeleeuwse bewoning in het onderzoeksgebied wordt aan de hand van het aardewerk in de

periode 1275-1450 gedateerd. Ook hier zijn weinig bijzondere vondsten aangetroffen, op een vrijwel

complete veldfles van roodbakkend aardewerk na. Keramische veldflessen worden zelden aangetroffen in
archeologische contexten.

In de greppels was opvallend veel aardewerk van grote kommen aanwezig, zowel van roodbakkend als van

grijsbakkend aardewerk. Dergelijke kommen worden vaak als melkteilen geinterpreteerd. Grote

hoeveelheden hiervan zouden kunnen wijzen op een aanzienlijke zuivelproductie.

Voor wat betreft het dierlijk botmateriaal kan gesteld worden dat de aangetroffen botresten waarschijnlijk

consumptieresten zijn. Het aantal is echter te laag om hier meer conclusies aan te kunnen verbinden.

De waterputten maakten deel uit van de aanwezige erven uit de Midden- tot Late lJzertijd en de Late
Middeleeuwen. De houtsoorten die zijn gebruikt bij de aanleg van de waterputten zijn overeenkomstig met
de resultaten van het botanisch onderzoek. De afwezigheid van bewerkingssporen die duiden op een eerder
gebruik van de houtvondsten is ook een indicatie dat het hout lokaal gekapt is. De uitzondering hierop is de
ton uit structuur 6. Op basis van de houtsoort, het aanwezige tap- of zwikgat en de constructiewijze is
vastgesteld dat de ton is gemaakt door een zogenaamde ‘natwerker’ en bestemd was voor de opslag en het
vervoer van vloeistoffen. De ton is mogelijk tijdens of direct na de primaire gebruiksfase gerepareerd. De
waterput valt onder het Type B7 tonwaterput. Deze ton kan zowel lokaal als regionaal zijn gemaakt of van
verder weg aangevoerd zijn, compleet met inhoud. Omdat dendrochronologisch onderzoek geen match met
een referentiecurve heeft opgeleverd, is dit echter niet met zekerheid te zeggen. De vondst van de ton wijst
op handel.

- Welke typologische ontwikkeling maakte het aardewerk door in de aangetroffen fasen? In hoeverre zijn
(chrono)typologieén met betrekking tot aardewerk en andere materiaalcategorieén uit aangrenzende
regio's toepasbaar? Welke overeenkomsten en welke verschillen zijn aanwijsbaar?

Niet echt van toepassing. Het meeste aardewerk is gebruiksaardewerk. Importaardewerk of aanwijzingen

van luxe ontbreken. Het laatprehistorische aardewerk wijst op één traditie. Het middeleeuws en nieuwetijds

aardewerk is erg fragmentarisch en daardoor niet bruikbaar voor een typologische analyse.

- Was er sprake van herkenbare culturele invloeden en uitwisseling van producten vanuit andere
gebieden? En zo ja: van waar en welke invloeden? Zijn er ook aanwijzingen voor de oorzaak van deze
culturele invloeden (handel, sociaal, politiek, ...)?

- Isdit door middel van gericht specialistisch onderzoek, bijvoorbeeld onderzoek naar aardewerkbaksels,
aan te tonen?

Neen. Er zijn geen aanwijzingen voor grootschalige handel of import. Tijdens het onderzoek is wel wat

laatmiddeleeuws en nieuwetijds importaardewerk aangetroffen (zie hiervoor hoofdstuk 7), maar qua

hoeveelheid en soort sluit dit perfect aan bij het algemene beeld van erven of landelijke nederzettingen uit
deze periode.

Aanbevelingen

- Zijn er op basis van botanisch onderzoek uitspraken te doen over de ontwikkeling van het landschap en
de voedseleconomie? Zo ja, hoe verliepen deze ontwikkelingen?

Zowel voor de laatprehistorische als de laatmiddeleeuwse bewoning in het gebied zijn analyses uitgevoerd

aan enkele stalen en is er met andere woorden informatie beschikbaar. Hoewel de omgeving van de

vindplaats in de Midden-/Late IJzertijd nog wordt gekenmerkt door de aanwezigheid van uitgebreid loofbos,

zijn er in de Late Middeleeuwen nog enkel droge bosschages aanwezig op de hogere, zandige gronden in de

omgeving. Deze situatie is niet uitzonderlijk maar zie we in gans Vlaanderen. In de Late Middeleeuwen

wordt door de inwoners op grote(re) schaal graan verbouwd in de omgeving, en wordt het grasland beweid
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met vee. Een vergelijking tussen de voedseleconomie uit de Midden-/Late lJzertijd en de Late
Middeleeuwen is op basis van dit onderzoek niet te maken.

- Welke onderzoeken zijn in de toekomst nog mogelijk en wenselijk op basis van het

uitgevoerde assessment?
Een meer uitgebreid onderzoek naar het aangetroffen handgevormde aardewerk lijkt gewenst. Enerzijds om
het ensemble te vergelijken met nog meer ensembles uit de omgeving (uit de betreffende tijdsperiode) en
te kijken naar de plaats van het aardewerkassemblage in het grotere geheel. Vormt het echt een eigen
Noord-Kempense traditie? Vult het een lacune op? Anderzijds lijkt het aangewezen om wat meer in de
diepte te gaan, met behulp van residu-analysetechnieken en te kijken naar de aankoekselresten op enkele
objecten. Dergelijk specialistisch onderzoek overstijgt een standaardrapportage en past meer in het kader
van een overkoepelend synthetiserend onderzoek.

- Welke conserveringsmaatregelen moeten genomen worden om een goede bewaring en toekomstig
onderzoek te garanderen?

Vooral voor het constructiehout en het metaal zijn conserveringsmaatregelen noodzakelijk. De houtresten

zijn volledig gedocumenteerd. In de analyse is ook een advies tot conservering (J/N) gegeven. Voor alle

houtresten geldt een advies tot afstoting. Voor het metaal zijn in het conserveringsrapport enkele

aanbevelingen op het vlak van bewaring gedaan, zie hiervoor de bijlagen.

- Is er een verwachting dat buiten het nu onderzochte gebied nog resten van de eventuele vindplaats
aanwezig zijn en wat is de verwachting over de fysieke en inhoudelijke kwaliteit daarvan?
Vermoedelijk zullen buiten het onderzoeksgebied nog bewoningsresten uit de late prehistorie aanwezig zijn.
De laatprehistorische vindplaats kon niet begrensd worden. Een hoofdgebouw werd niet aangetroffen, ook
niet in het aangrenzende, door Fodio onderzochte perceel. Ook de laatmiddeleeuwse vindplaats kon niet
begrensd worden. De laatmiddeleeuwse bewoning lijkt zich nog uit te breiden naar het zuiden. Deze zone
werd echter vrijgegeven na het vooronderzoek. Redenen die hiervoor werden gegeven waren het kluwen
aan verstoringen en de grote concentratie aan greppels, waardoor de onderzoekers vermoedden dat
eventuele sporen vermoedelijk slecht bewaard zouden zijn en weinig kenniswinst zouden opleveren.
Het is niet ondenkbaar dat tenminste een deel van die greppels aan de laatmiddeleeuwse bewoning hebben
toebehoord.

Algemeen

- In hoeverre bleek het beeld uit de proefsleuven een adequate afspiegeling van de archeologische
realiteit zoals blootgelegd tijdens de opgraving? Welke elementen werden niet aangesneden tijdens het
vooronderzoek?

Een aanzienlijk deel van het onderzoeksgebied bevatte weinig tot geen sporen, vooral de noordelijke rand

en de westelijke helft van het gebied. Een mogelijke sporencluster uit het vooronderzoek in dit westelijke

deel kende geen vervolg en lijkt weinig voor te stellen. Daarentegen, in het deel dat na het vooronderzoek is

vrijgegeven lijkt zich een substantieel deel van de laatmiddeleeuwse bewoning af te spelen. Tijdens het

veldwerk kon na overleg met de opdrachtgever nog één extra werkput worden aangelegd, de

laatmiddeleeuwse bewoning werd hier niet mee begrensd.
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15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.

24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31
32
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.

44,

Locatiekaart van het oorspronkelijke plangebied.

Huidig plangebied geplot op de allesporenkaart van het proefsleuvenonderzoek, met onderaan in
beeld de zone die werd vrijgegeven na het vooronderzoek.

Gegeorefereerd toekomstige plangebied op de GRB-kaart.

Doorsnede van de aan te leggen weg, riolering en nutsvoorzieningen.

Overzicht van de aangelegde werkputten. De kleine vlakjes binnen de werkputten betreffen de
aangelegde tweede vlakken.

Het gedeelte van het plangebied tegen de Steenweg op Hoogstraten aan is laag gelegen. Achteraan
in beeld de venige laagte, het laagst gelegen deel van het terrein.

Een lokale laagte in werkput 9. De laagte bevat waterkuil S 9.23 en waterputten $9.27 en $ 9.30.
Het westelijk deel van werkput 10 in bovenaanzicht. De bodemverbeteringskuilen zorgen voor een
verstoord vlak. Centraal in beeld bevinden zich nog de restanten van $ 10.1 en S 10.2, de
granaatinslagen.

Locatie van de vondstrijke sporen.

Bemonsterde sporen (met vondstnummer weergegeven).

Huidig plangebied geprojecteerd op de Ferrariskaart.

Poolse militairen maken hun Shermantank klaar. (Op 29/01/2020 geraadpleegd via:
https://liberationroute.nl/belgium/pois/p/polen-bevrijden-het-centrum.)

Het plangebied op de Ferrariskaart - detail.

Huidig plangebied geprojecteerd op het primitief kadaster.

Huidig plangebied geprojecteerd op de Atlas der Buurtwegen.

Huidig plangebied geprojecteerd op de topografische kaart uit 1873.

Het plangebied op de luchtfoto uit 1971.

Het plangebied op de luchtfoto uit 1979-1990.

Het plangebied op de luchtfoto uit 2013-2015.

Boorpuntenkaart met de resultaten van het landschappelijk bodemonderzoek.

Proefsleuvenplan.

Allesporenkaart opgraving Fodio.

Uitsnede uit de Centraal Archeologische Inventaris van het onderzoeksgebied, geraadpleegd op 16-
01-2020. Weergegeven op de Basiskaart Vlaanderen (GRB - grijs). (Bron GRB: Agentschap
Informatie Vlaanderen via geoservices.informatievlaanderen.be)

De gedocumenteerde profielen weergegeven aan de hand van de ingemeten profielpennen.
Westprofiel in werkput 2.

Zuidprofiel in werkput 5.

Structurenoverzicht.

Spieker structuur 11 in bovenaanzicht, na aanleg vlak.

S 8.32, paalkuil van spieker structuur 12.

(Links) S 8.36, paalkuil van spieker structuur 13.

(Rechts) S 8.3, paalkuil van spieker structuur 14.

Spieker structuur 15 in bovenaanzicht, na aanleg vlak.

De structuren uit de late prehistorie.

Waterput structuur 3 in doorsnede.

Detailopname van plankfragment vnr. 116, met onderaan nog een vermoedelijke staak in beeld.
Waterput S 12.38 tijdens het couperen, sfeerbeeld.

Detailafbeelding houten bekisting tijdens het couperen.

De ingemeten staken (in vlak 4).

Gedigitaliseerde coupetekening van waterput S 12.38.

Detailafbeelding van de staken en smalle planken die rondom de centrale houten bekisting zaten.
Versierd aardewerk uit S 12.38, sfeerbeeld.

De structuren uit de Late Middeleeuwen.

Impressie van het veldwerk. In beeld: de lengtecoupe over waterput S 9.27. In het vlak staan reeds
de volgende coupes aangeduid: over greppel S 9.22 (links in beeld) en waterput S 9.30 (achteraan
links).

Plaggenput S 9.30 in doorsnede.
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Luchtfoto van het kluwen aan greppels in werkputten 5, 10 en 11. Links in beeld waterput S 11.8.
Bovenste gedeelte van waterput S 11.8 in doorsnede, tijdens het couperen. Sfeerbeeld.

Close-up van waterput S 11.8. Bovenaan in beeld de plaggenput, onderaan de tonput in het profiel
en de eerste staken en restanten van het vlechtwerk rondom de tonput.

Waterput S 11.8 in doorsnede (deels). Bovenaan de plaggenput. Onder de meetlat is de verticale
plankenconstructie en een gedeelte van het vlechtwerk en de staken zichtbaar in het profiel.
Detailfoto van het vlechtwerk en een aangepunte paal.

Detailfoto van de vrijgelegde plankenconstructie, met centraal in beeld het gedraaide 'houttouw'
rondom twee houten pennen (vnr. 180).

Gedigitaliseerde coupetekening van waterput S 11.8.

Veldtekening van de houten constructie van waterput S 11.8 in vlak 3 (schaal 1:10).

De boomstamput van S 11.8 onder in beeld.

Gedigitaliseerde coupetekening van waterput S 12.37.

Waterput S 12.37 in doorsnede.

Detailfoto onderkant S 12.37 tijdens couperen.

Kuil S 11.34 in doorsnede.

Paalkuilen S 11.15 en .16 in doorsnede.

$12.15,512.16,S512.21 en S 12.9 in het vlak. Achteraan rechts in beeld: waterput S 11.8.
$12.21,512.16 en S 12.15 in doorsnede.

Greppel S 5.107 in doorsnede.

De allesporenkaarten van de onderzoeken van het Vlaams Erfgoed Centrum en Fodio geplot op de
Atlas der Buurtwegen.

Greppel $ 5.61 in doorsnede.

Paalkuilen S9.71 en S 9.70 in doorsnede.

Werkputten 7 en 8 (deels) in bovenaanzicht. Een gedeelte van het greppelsysteem is in beeld,
evenals structuur 11, een spieker gelegen ter plaatse van parallelle greppels S 8.7 en S 8.28.

Het inmeten van de sporen van structuur 11, een vierpalige spieker gelegen ter plaatse van twee
parallelle greppels.

De structuren en granaatinslagen uit de Nieuwe en Nieuwste tijd.

(Links) Paalkuil S 5.56 in doorsnede (structuur 9).

(Rechts) Paalkuil S 10.38 in doorsnede (structuur 10).

Restanten van spitsporen in het aangelegde vlak, sfeerbeeld.

Werkput 10 (deels) na verwijdering van de bovengrond. Centraal in beeld de kuilen $10.1en S
10.2.

$10.1 in doorsnede.

BL 5.5 inch Medium Gun (bron: https://en.wikipedia.org/wiki/BL_5.5-inch_Medium_Gun#/
media/File: Puckapunyal-BL-5.5-inch-1.jpg).

Chronologisch overzicht van de bevrijding van Beerse, Merksplas en Baarle. Bron: Erfgoed
Noorderkempen e.a, De Polen zijn daar! (bevrijding van Beerse, Merksplas en Baarle-
Hertog/Nassau) Armored wings, brochure, Merksplas 2019.

Waterkuil S 5.109 in doorsnede.

Waterkuil S 9.23 in doorsnede.

Greppel $9.19 in doorsnede.

Fragmentatiegraad per spoor, waarbij STR03 n=136, STR07 n=105, STR13 n=43.

Aardewerk uit waterput STR 3 (5 9.27, vulling 7). 1: SFO1, vnr. 120; 2: SF19, vnr. 118. Datering:
Midden-/Late lJzertijd.

Aardewerk uit waterput STR 3 (S 9.27, vulling 7). 1: SF09, vnr. 114; 2: SF03, vnr. 108; 3: SF06 , vnr.
118; 4: SFO7, vnr. 118. Datering: Midden-/Late lJzertijd.

Aardewerk uit waterput STR 3 (S 9.27, vulling 7). 1: SF08, vnr. 118; 2: SF14, vnr. 107; 3: SF15, vnr.
107; 4: SF18, vnr. 110. Datering: Midden-/Late lJzertijd.

1. Aardewerk uit waterput STR 3 (S 9.27, vulling 6) en 2-4: aardewerk uit spieker STR 13 (werkput
8). 1. SF05, vnr. 117; 2: $ 8.35, vnr. 68; 3: SF26, S 8.36, vnr. 89; 4: SF04, S 8.34, vnr. 67. Datering:
Midden-/Late lJzertijd.

Aardewerk uit waterput STR 7 (S 12.38). 1: SF02, vnr. 167 (uit vulling 23); 2: SF17, vnr. 152 (uit
vulling 7); 3: vnr. 154 (uit vulling 5). Datering: Midden-/Late lJzertijd.

Aardewerk uit waterput STR 7 (S 12.38), vulling 3, vnr. 160. 1: SF12; 2: SF13 (twee
bodemfragmenten uit vulling 7); 3: SF 11. Datering: Midden-/Late lJzertijd.
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Afb. 85. Opdeling van het middeleeuws en nieuwe tijds aardewerk naar tijdsperiode op basis van MAE
(n=40).

Afb. 86. Overzicht van de aardewerksoorten tussen het laatmiddeleeuws materiaal (n=187 MAE).

Afb.87.  Veldfles van roodbakkend aardewerk (vnr. 141).

Afb. 88. Parallellen van de veldfles, drie afkomstig uit Brugge, Potterierei (boven), uit Breda, Tolbrugstraat
(linksonder) en Amsterdam, Nieuwezijds Kolk (rechtsonder).

Afb. 89. Fragmenten van een deksel en een bord van roodbakkend aardewerk en een deksel van
grijsbakkend aardewerk (vnrs. 162 en 176).

Afb. 90. Randfragment van een grote kom van roodbakkend aardewerk en een kom van grijsbakkend
aardewerk (vnr. 131).

Afb. 91. Overzicht van de aardewerksoorten tussen het Nieuwe en Nieuwste tijd materiaal (n=47 MAE).

Afb. 92. Twee fragmenten van een kan van roodbakkend aardewerk met een versiering van wit slib (vnr.
39).

Afb. 93. De 18°%-eeuwse knoop (vnr. 15) uit laag S 2000.

Afb. 94. Het heilighangertje (vnr. 74) uit laag S 2000.

Afb. 95. De ijzeren staaf met gaten (vnr. 162.004), mogelijk een deel van een geheng, uit de
laatmiddeleeuwse waterput S 11.8.

Afb. 96. Twee fragmenten van een borgpen van een emmer-haak (vnr. 176.006) uit de laatmiddeleeuwse
waterput S 11.8. Boven: reconstructie van de borgpen, met positie in de emmerhaak, aan de hand
van het voorbeeld uit Odijk, Nederland (zie afb. 97 hieronder).

Afb. 97. De voorbeelden van emmerhaken met borgpennen uit de opgraving Odijk-Het Burgje Fase 2.

Afb. 98. Fragment van een mogelijke lasthaak (vnr. 26.002) uit greppel S 5.61.

Afb. 99. (Links) Randfragment van de ligger van een zadelkweern (vnr. 118.1).

Afb. 100. (Rechts) Fragment van een tweezijdig gebruikte ligger van een zadelkweern (vnr. 121.1).

Afb. 101. Fragmenten van twee maalsteenlopers (vnrs 121.2 en 160.1).

Afb. 102. (Links) Fragment van een molensteenloper van tefriet (vnr. 176.2).

Afb. 103. (Rechts) Fragmenten van wetstenen van schist (vnr. 69.3 (I) en vnr. 162.1 (r)).

Afb. 104. Fragment van een schubvormige daklei (vnr. 176.1).

Afb. 105. Fragment van een kleine molensteenloper van conglomeratische zandsteen (vnr. 59.1).

Afb. 106. Aanwezige materiaalsoorten.

Afb. 107. Overzicht van de geregistreerde baksteenhoogtes.

Afb. 108. Fragment van een grijsbakkende plavuis (vnr. 69.1).

Afb. 109. Een dubbelconische fles gevonden tijdens archeologisch onderzoek in Tiel (NL).

Afb. 110. Bovenzijde van de ijzerrijke smeedslak uit vnr. 45. De schaalverdeling is in cm.

Afb. 111.  Structuur 3 (S9.27) in doorsnede.

Afb.112. S$12.38: coupefoto van de waterput met onderin de eiken beplanking.

Afb. 113. Vnr. 156.A1: aangepunte eiken plank.

Afb. 114. Vnr. 156.A1: schuine kapvlakken van een bijl op de punt.

Afb.115. Vnr. 156.B1: aangepunte eiken plank, vooraanzicht.

Afb.116. Vnr. 156.B1: aangepunte eiken plank, zijaanzicht.

Afb.117. S 11.8: coupefoto van de waterput met verticale planken en vlechtwerk.

Afb.118. S 11.8: uitgeholde eikenstam onderin de waterput.

Afb. 119. S11.8: situatie knoop in het veld (vnr. 180).

Afb. 120. Vnr. 180 : gekloofde eiken plank waarvan het onderste uiteinde (links) is aangepunt.

Afb.121. Vnr. 169: aangepunte elzen staken.

Afb. 122. Vnr. 171: fragment uitgeholde eikenstam.

Afb. 123. Vnr. 171: kapsporen op de onderste rand.

Afb. 124. S12.37:tonputin het veld.

Afb. 125. Vnr. 165: buitenzijde van de eiken tonduigen.

Afb. 126. Vnr. 165: gebrande binnenzijde van de eiken tonduigen, met aan de onderkant de kroosgroef.

Afb. 127. Vnr. 165: duig met een dichtgestopt tap- of zwikgat.

Afb. 128. Vnr. 148: schuine kapvlakken van een bijl of dissel op de eiken staken.

Afb. 129. Vnr. 148: knoop van gedraaide wilgentenen.

Afb. 130. Maretak was als halfparasiet aanwezig in het loofbos. Deze soort is goed te herkennen aan zijn
bolvormige bloeiwijze. Foto: J.A.A. Bos.

Afb. 131. De bewoners van het terrein hadden boekweit voorhanden; dit kon gebruikt worden om pap of
koeken van te bakken. Foto: M.T.I.J. Gouw-Bouman.
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Tabel 1. Administratieve gegevens.

Tabel 2. Sporenaantallen.

Tabel 3. Aantal vondsten.

Tabel 4. CAl-meldingen in de omgeving van het plangebied.

Tabel 5. Basisgegevens spiekers.

Tabel 6. Resultaten *C-onderzoek spiekers. Resultaten zijn gekalibreerd met behulp van Oxcal versie 4.2.3.

Tabel 7. Herkomst en aantallen van het handgevormde aardewerk. GGS: gemiddeld gewicht per scherf.

Tabel 8. Schervenfamilies per spoor.

Tabel 9. Overzicht van de verschillende aardewerksoorten uit de Middeleeuwen en de Nieuwe tijd.

Tabel 10. Overzicht van de herkomst van het importaardewerk.

Tabel 11. Overzicht van het aardewerk uit waterput structuur 6 (S 12.37).

Tabel 12. Overzicht van het aardewerk uit waterput structuur 5 (S 11.8).

Tabel 13. Overzicht van het aardewerk uit greppel $ 5.107, S 10.4 & S 10.9.

Tabel 14. Overzicht van het aardewerk uit greppel S 10.3, 5 5.61 & S 11.26.

Tabel 15. Typologie van het natuursteen en de contexten waarin de artefacten zijn gevonden.

Tabel 16. Typologie van het keramisch bouwmateriaal en de contexten waarin ze zijn gevonden.

Tabel 17. Aangetroffen vuurstenen vondsten aan de Steenweg op Hoogstraten te Merksplas.

Tabel 18. Basisgegevens dierlijk botmateriaal

Tabel 19. Overzicht van de onderzochte botanische stalen van Steenweg op Hoogstraten, Merksplas en de
bijbehorende contexten. MZ = macrorestenstaal, MP = pollenstaal, A = analyse; W = waardering.
De vondstnummers 30, 76, 78, 102, 122 en 159 zijn tevens gebruikt voor een AMS “C-datering.
De resultaten hiervan zijn in de laatste kolom vermeld.

Tabel 20. Resultaten waardering pollenstalen Merksplas, Steenweg op Hoogstraten.

Tabel 21. Resultaten waardering stalen botanische macroresten.

Tabel 22. Stalen van Merksplas, Steenweg op Hoogstraten die gedateerd zijn met behulp van een AMS 4C-
datering. Resultaten zijn gekalibreerd met behulp van Oxcal versie 4.2.3. car = caryopsis, frgm =
fragment, (v) = verkoold.
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Overzicht van de verschillende (pre)historische perioden

Periode Tijd in jaren

Nieuwste tijd: 19°E - heden

Nieuwe tijd: 16°E - 18° E na Chr.

Middeleeuwen: 5¢E - 15°E na Chr.
13°E - 15°E na Chr.

10°E - 12° E na Chr.

Vroege Middeleeuwen C / Karolingische periode  8°E - 9° E na Chr.

6°E - 8° E na Chr.

Late Middeleeuwen
Volle Middeleeuwen

Vroege Middeleeuwen B / Merovingische
periode

Vroege Middeleeuwen A / Frankische periode 5°E - 6° E na Chr.

Romeinse tijd: 57 voor Chr. - 402 na Chr.

168

Laat-Romeinse tijd
Midden-Romeinse tijd
Vroeg-Romeinse tijd

284 - 402 na Chr.
69 - 284 na Chr.
57 v. Chr. - 69 na Chr.

lzertijd:

Late lJzertijd
Midden-lJzertijd
Vroege lJzertijd

250 -57 voor Chr.
475/450 - 250 voor Chr.
800 - 475/450 voor Chr.

800 - 57 voor Chr.

Bronstijd:

Late Bronstijd
Midden-Bronstijd
Vroege Bronstijd

1.100 - 800 v. Chr.
1.800/1.750 - 1.100 v. Chr.
2.100/2.000 - 1.800/1.750 v. Chr.

2.100/2.000 - 800 voor Chr.

Neolithicum (Jonge Steentijd):
Finaal-Neolithicum
Laat-Neolithicum
Midden-Neolithicum

Vroeg-Neolithicum

3.000 - 2.000 voor Chr.
3.500 - 3.000 voor Chr.
4.500 - 3.500 voor Chr.
5.300 - 4.800 voor Chr.

5.300 - 2.000 voor Chr.

Mesolithicum (Midden-Steentijd):

Finaal-Mesolithicum
Laat-Mesolithicum
Midden-Mesolithicum

Vroeg-Mesolithicum

5.000 - 4.000 v. Chr.
7.000/6.500 - 5.000 voor Chr.
7.700 - 7.000/6.500 voor Chr.
9.500 - 7.700 voor Chr.

9.500 - 4.000 voor Chr.

Paleolithicum (Oude Steentijd):
Finaal-Paleolithicum
Laat-Paleolithicum
Midden-Paleolithicum

Vroeg-Paleolithicum

14.000 - 9.500 voor Chr.
38.000 - 14.000 voor Chr.
250.000 - 38.000 voor Chr.
tot 250.000 voor Chr.

tot 9.500 voor Chr.

Bron: Onderzoeksbalans Vlaanderen en Thesaurusproject CAl.



Merksplas, Steenweg op Hoogstraten

Bijlagen

Bijlage 1. Aanvullend kaartmateriaal.

Bijlage 2. Vondstmateriaal.

Bijlage 3. Hout.

Bijlage 4. Natuurwetenschappelijk onderzoek.

Alle bijlagen werden digitaal toegevoegd.
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Afkortingen in de database
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REFERENTIELIJSTEN Versie 1.6

AARD SPOOR

Aard van het spoor

Code Omschrijving VLAKVORM

AKR (oude) akkerlaag ov oven Vorm van het spoor op het horizontale viak
AWC aardewerkconcentratie PA houten paal Code  Omschrijving
BA balk PAK paal met paalkuil LIN lineair

BES beschoeiing PG paalgat ONR onregelmatig
BG boorgat PGK paalgat met paalkuil OovL ovaal

BKS bekisting PK paalkuil RHK rechthoekig
BOC hotconcentratie PL plank RND rond

BPA beschoeiing, palen PLW plaggenwand SIK sikkelvormig
BPL beschaeiing, planken PO poel VRK vierkant
BPT beerput/beerkelder POE poer

BRL brandlaag POT potstal

BU bustum PS ploegspoor KLEUR

BUN visbun PSE ploegspoor, eergetouw Duiding van de kleur
BV bouwvoor PSK ploegspoor, keerploeg

CR crematiegraf REC recent Code Referentie
DIG dierbegraving RPA palenrij BE beige

DK drenkkuil RPG rij paalgaten BL blauw

DLT doorlaat (door een muur) RPK rij paalkuilen BR bruin

DP depressie RPL rij planken GL geel

DR drain e standgreppel GN groen

EG erfgreppel sl silo GR grijs

ES esdek SL sloot OR oranje

FU fuik SPB spaarboog PA paars

GA gracht SPG spitsgracht RO rood

GE geul sS spitspoor RZ roze

GHE grafheuvel ST steen wi wit

GR greppel sTC steenconcentratie W zwart

GRK grafkuil VL vlek

GT goot VR vioer Daarnaast:

HA haard VsC vuursteenconcentratie D donker
HAK haardkuil VW viechtwerk L licht

HG huisgreppel WA waterput SCH  schoon
HKC houtskoolconcentratie WG weg VL wuil

HI hoefindruk WK waterkuil ZR zeer

HO hout WL wal

HU hutkom WOo0 woonlaag DBRGR = donkerbruingrijs (hoofdkleur is dan grijs)
IN inhumatiegraf XXX onbekend

KEL kelder

KGO ovale kringgreppel

KGR ronde kringgreppel COUPEVORM

KGv vierkante kringgreppel Vorm van de onderkant van het spoor in de coupe

KL kil Code Omschrijving

KS karrenspoor ONR onregelmatig

LAK laklaag PNT punt

LAT latrine RND rond

LG laag VLK viak

LO ophogingslaag KOM  komvormig

LS stortlaag REV revolvertas

M muurinsteek VRK vierkant

MR muur RHK rechthoekig

MSK mestkuil NG niet gecoupeerd

MST muursteen

MU muuruitbraak

NV natuurlijke verstoring

NVD dierlijke verstoring

NVP plantaardige verstoring



INSLUITSEL

Aard van een insluitsel van een vulling
Code Referentie

AS as

AW aardewerk vaatwerk

BOT bat (geen schelp)

BS baksteen

BW houwaardewerk (baksteen, dakpan, tegel)
FE ijzeroer

FF fosfaat

GL glas

HK houtskool

HL huttenleem

HT hout

KI kiezel

LR leer

MET metaal

MN mangaan

NS natuursteen

OKR oker

SCH schelp

SL slak

VKL verbrande klei

VST vuursteen

TEXTUUR

Textuur van een vulling met NEN-classificatie
Code NEN Referentie

K K klei

ZK Ks1 zware klei

MK Ks2 matig zware klei

LK Ks3 lichte klei

Z-K zandige klei

Zl zavel

27| Kz1 zware zavel

MZI Kz2 matig lichte zavel

LZI Kz3 lichte zavel

L L. leem

SL Lz1 siltige leem

Z-L Lz3 zandige leem

Vv v veen

Vi Vk3 venige klei

V2 VK1 kleiig veen

V3 VKM mineraalarm veen

-V Vz1 zandig veen

4 z zand

FZ Zs1 fijn zand

MZ Zs1 middelgrof zand

GZ Zs1 grof zand

ILZ Zs2 iets lemig zand

LZ Zs3 lemig zand

IGHZ gl iets grindhoudend zand
MGHZ g2 matig grindhoudend zand
SGHZ g3 sterk grindhoudend zand
V-Z Vz3 venig zand

G G grind

FG fijn grind

GG grof grind

1IZHG Gz1 iets zandhoudend grind
MZHG  Gz2 matig zandhoudend grind
SZHG Gz3 sterk zandhoudend grind
ST steen

HT hout

Ho h1 humushoudend

H1 h2 matig humeus

H2 h3 humusrijk

Merksplas, Steenweg op Hoogstraten

INHOUD
Aard van het materiaal van een vondst

Code Referentie

AW aardewerk vaatwerk
AWG gedraaid aardewerk
AWH handgevormd Aardewerk
BAKSTN baksteen

DAKPAN dakpan

0OXB bot (geen schelp)

omB bot menselijk

0oDB bot dierlijk

CREM  crematieresten
BOUWMAT bouwaardewerk (keramisch, geen steen)
COP coproliet

GLS glas (geen slak)

HK houtskool

HT hout (geen houtskool, geen plantaardige resten)
KER keramische objecten (weefgewichten e.d.)

OoDL leer

MXX metaal (geen slak)
MCU koper/brons

MFE ijzer

MPB lood

MIX gemengd

SXX natuursteen (geen vuursteen)
PLJP pijpenkoppen en -stelen

SCH schelp

SLAK slakken

TEGEL  tegel

OTE textiel, touw

HUTTELM verbrande klei (geen lemen gewichten)
SvuU vuursteen

XXX overig

MONSTER

Aard van een monster

Code Referentie

MA monster algemeen

MAR monster artropoden

MBOT  monster bot
MC14  monster voor "“C-datering

MCH chemisch monster
MCR crematiemonster
MD monster voor dendrochronologisch onderzoek

MDIA diatomeeénmonster
MDNA  DNA-monster

MFF fosfaatmonster

MHK houtskoolmonster

MHT houtmonster

MP pollenmonster

MSC schelpenmonster

MSL monster slijpplaat

Mz zadenmonster voor botanisch onderzoek
VERZAMELWIJZE

Manier waarop een vondst of monster is verzameld.
Code Referentie

AAC aanleg coupe (handmatig schaven)
AANV aanleg vlak of profiel (handmatig)

BIGB bighag

CoupP couperen (handmatig)
DETC detectorvondst

LICH lichten (vondst met omringende grond integraal verwijderd)
MAA machinale aanleg
MAF machinale afwerking (of machinaal couperen)

MSCH  machinaal schaven
PUNT puntvondst (ingemeten)
SCHA  uitschaven (handmatig)
SPIT uitspitten (handmatig)
TROF troffelen
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