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1 Inleiding 

Dit eindverslag werd opgemaakt nadat uit de archeologienota gebleken was dat verder vooronderzoek 
noodzakelijk was, en vervolgens uit het archeologisch vooronderzoek bleek dat verder onderzoek in 
de vorm van een opgraving noodzakelijk was.1 Het volledige traject werd uitgevoerd naar aanleiding 
van de aanvraag van een stedenbouwkundige vergunningsaanvraag waarbij de totale oppervlakte van 
de ingreep in de bodem 1000 m² of meer beslaat, de totale oppervlakte van de kadastrale percelen 
waarop de vergunning betrekking heeft 3000 m² of meer bedraagt en waarbij de percelen helemaal 
buiten de archeologische zones liggen, opgenomen in de vastgestelde inventaris van archeologische 
zones,2 zoals bepaald in artikel 5.4.1 van het Onroerenderfgoeddecreet van 12 juli 2013. Het 
onderzoeksgebied valt niet binnen een beschermde archeologische site, noch binnen een gebied waar 
geen archeologisch erfgoed te verwachten valt.3 
 
Alle coördinaten die weergegeven worden, zijn uitgedrukt in Lambert 72, tenzij anders vermeld. 
 
Onze dank gaat uit naar Rica Annaert en Sofie Debruyne, beide verbonden aan het agentschap 
Onroerend Erfgoed. Ze adviseerden ons tijdens het veldwerk over het onderzoek van de 
vroegmiddeleeuwse begravingen. Rica reikte ook vergelijkingsmateriaal aan voor de fase van de 
verwerking en rapportage. Mette Langbroek van de universiteit Leiden en Mieke Tolboom van BAAC 
verwezen ons door naar de nodige literatuur omtrent Merovingische kralen. Verder willen we ook 
graag Marc Brion van het agentschap Onroerend Erfgoed bedanken, die ons hielp bij het identificeren 
van resten van een kampement binnen de onderzochte zone. 
 
Door het onverwacht aantreffen van een Merovingisch grafveld met heel wat fragiele vondsten die 
conservatie noodzaakten, volstond het voorzien budget voor natuurwetenschappelijk onderzoek en 
conservatie niet. We zijn dan ook heel dankbaar dat de Provincie Antwerpen, naar aanleiding van het 
door hen verwerven van het opgravingsarchief en in functie van een toekomstgerichte bewaring van 
de vondsten in hun Onroerenderfgoeddepot, de conservatiekosten boven het voorziene budget wilde 
dragen. Bijzondere dank hierbij gaat uit naar Ignace Bourgeois, verbonden aan de Dienst Erfgoed van 
de Provincie Antwerpen. 
  

 
1 Reyns/Ferket 2019; Reyns/Bruggeman/Kennis 2021 
2 https://geo.onroerenderfgoed.be 
3 https://geo.onroerenderfgoed.be 
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2 Verslag resultaten archeologische opgraving 

2.1 Administratieve gegevens 

Projectcode: 2021F109 
 
Erkend archeoloog: All-Archeo bv, OE/ERK/Archeoloog/2015/00018 
 
Betrokken actoren: Jordi Bruggeman (veldwerkleider), Jef Kennis (assistent-archeoloog), Diego 
Gyesbreghs (archeoloog), Natasja Reyns (archeoloog), Liesbeth Claessens (archeoloog), Jelke Van 
Buggenhout (archeoloog), Axel Theyskens (stagiair) 
 
Extern advies: Sofie Debruyne en Rica Annaert (agentschap Onroerend Erfgoed) 
 
Locatie (provincie, gemeente, deelgemeente, adres, toponiem): Antwerpen, Zandhoven, Viersel, 
Salvialaan 
 
Bounding box x/y Lambert 72 coördinaten: 

- 169202, 208499 
- 169278, 208632 

 
Kadastraal plan: 
 

 
Figuur 1: Kadasterplan met aanduiding van het onderzoeksgebied in rood (www.geopunt.be) 



6 |  Viersel - Salvialaan 

 

Kadastrale percelen: Zandhoven, Afdeling 4 (Viersel), sectie B, nummer 74m (partim), 74n (partim), 
74P (partim), 74R (partim), 74S (partim) 
 
Oppervlakte totale onderzoeksgebied vooronderzoek: ca. 7400 m² 
Oppervlakte archeologische opgraving: ca. 3739 m² 
 
Topografische kaart: 
 

 
Figuur 2: Topografische kaart met aanduiding van het onderzoeksgebied in rood (www.geopunt.be) 

 
Begin- en einddatum uitvoering onderzoek (terreinwerk): 22/06/2021 - 06/07/2021 
Begin- en einddatum uitvoering onderzoek (verwerking en rapportage): 07/07/2021 ς 01/07/2023 
 
Relevante termen uit de thesauri bij de Inventaris Onroerend Erfgoed: opgraving, paalsporen, greppel, 
kuilen, kampement, metaaltijden, vroege middeleeuwen, late middeleeuwen, nieuwe tijd en nieuwste 
tijd. 
 
Verstoorde zones: er zijn geen reeds gekende verstoorde zones. 
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Figuur 3: Overzicht van de nodig geachte maatregelen na uitvoering van het proefsleuvenonderzoek, weergegeven op het GRB (www.geopunt.be, Reyns/Bruggeman/Kennis 2021, 57, fig. 

57)



2.2 Archeologische voorkennis 

Bureauonderzoek wees uit dat het onderzoeksgebied archeologisch potentieel kent. Er was met name 
een verwachting naar archeologische resten uit de steentijd, de metaaltijden, de Romeinse tijd, de 
middeleeuwen en de nieuwe tijd. De verwachte archeologische resten omvatten voornamelijk 
vondsten en sporen van bewoning, maar gezien de gunstige landschappelijke ligging van het terrein 
zijn ook resten van een andere aard niet uit te sluiten. Op basis van de gebruiksevolutie van het terrein 
ŘƛŜ ǿŜ ƪƻƴŘŜƴ ǊŜŎƻƴǎǘǊǳŜǊŜƴ ŀŀƴ ŘŜ ƘŀƴŘ Ǿŀƴ ƘƛǎǘƻǊƛǎŎƘŜ ƪŀŀǊǘŜƴ Ŝƴ ƭǳŎƘǘŦƻǘƻΩǎ ƛǎ ŜŜƴ ƎƻŜŘ ōŜǿŀŀǊŘ 
bodemarchief te verwachten. Gezien het archeologisch potentieel van het terrein en gezien de 
negatieve impact van de geplande werken op het bodemarchief was bijkomend archeologisch 
vooronderzoek aangewezen, te beginnen bij de uitvoering van een landschappelijk bodemonderzoek. 
 
Landschappelijk bodemonderzoek toonde aan dat de bodemopbouw van het terrein overal 
gelijkaardig is. Er is sprake van twee Aap horizonten (beploegde akkerdekken) die gevolgd worden door 
een overgangslaag (A/C horizont) met daaronder de moederbodem met gleyvlekken (Cg). Er werden 
geen oudere bodems vastgesteld, zoals een podzolbodem. Aan de andere kant werden ook geen 
duidelijke verstoringen van het bodemarchief vastgesteld. Er was dan ook sprake van een matige 
bewaring. De vastgestelde bodemopbouw en het daaraan gerelateerde relevante archeologische 
niveau gaven aan dat het onderzoeksgebied een matig goed bewaard bodemarchief kende. Aan de 
hand van het landschappelijk booronderzoek bleek dat het terrein slechts een laag archeologisch 
potentieel kent op de aanwezigheid van een goed bewaarde steentijd artefactensite. Op basis van de 
vastgestelde bewaringstoestand diende wel nog rekening gehouden te worden met de mogelijke 
aanwezigheid van relevante archeologische sporen. Verder onderzoek in de vorm van een 
proefsleuvenonderzoek was aangewezen. 
 
Tot slot werd een proefsleuvenonderzoek uitgevoerd om na te gaan of op het terrein relevante 
archeologische sporen aanwezig zijn. In het noorden van het terrein werd de enige relevante, 
archeologische vondst van het proefsleuvenonderzoek aangetroffen. De vondst was niet te relateren 
aan een spoor en werd in de metaaltijden gedateerd. De sporen in het noordelijke deel van het terrein 
werden door hun uitgeloogde karakter en de nabijheid tot deze vondst eveneens aan de metaaltijden 
gekoppeld. Verder was ook een oudere greppel met een noordwest-zuidoost oriëntatie aanwezig, die 
mogelijk relevant is. Een vlakdekkende opgraving met een oppervlakte van ca. 3739 m² bleek nodig, 
voorafgaand aan de geplande werken.4 

2.3 Onderzoeksopdracht 

Het doel van deze vervolgopdracht is het onderzoeken van de aanwezige archeologische waarden en 
toegang krijgen tot hun informatiewaarde, om zo te komen tot kennisvermeerdering met betrekking 
tot de aard van de resten, de chronologische periode waartoe de resten behoren en de regio waarin 
de resten zich bevinden. 

2.3.1 Vraagstelling en randvoorwaarden 
Na uitvoering van het onderzoek moeten minimaal volgende onderzoeksvragen beantwoorden 
worden: 

- Wat is de aard, datering en ruimtelijke samenhang van de aangetroffen archeologische resten? 
- In hoeverre kunnen gebouwplattegronden herkend worden en kunnen uitspraken gedaan 

worden met betrekking tot de plattegrondtypes en functionele en constructieve aspecten per 
fase? 

- Hoe passen de aangetroffen resten binnen het regionale landschap uit de geattesteerde 
perioden? Zijn ze vergelijkbaar of wijzen de resultaten op een specifieke functie of specifieke 
omstandigheden? 

 
4 Reyns/Bruggeman/Kennis 2021, 58 
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- Zijn er funeraire resten aanwezig op de vindplaats en wat is de aard ervan? 
- Tot welk vondsttypes of vondstcategorieën behoren de vondsten? Wat is de vondstdichtheid 

en de conserveringsgraad? 
- Wat kan op basis van het organische en anorganische sporenbestand gezegd worden over de 

datering van de nederzetting, de functie van de site, de materiële cultuur en de 
bestaanseconomie van de nederzetting? 

- Welke analyses dienen uitgevoerd te worden om de kennis over (dit deel) van de site en in 
bredere zin de regio te verfijnen en/of bij te stellen? 

- Welke conserveringsmaatregelen moeten genomen worden om een goede bewaring en 
toekomstig onderzoek te garanderen? 

- Strekt de vindplaats zich nog uit naar aanpalende percelen? 
- Hoe kaderen de resultaten van dit onderzoek binnen de bestaande archeologische kennis van 

de regio?  
 
Randvoorwaarden: er zijn geen randvoorwaarden van toepassing. 

2.3.2 Beschrijving geplande werken 
Op het terrein werd een groepswoningbouw van 15 woningen gepland (Figuur 4). Elke woning bestaat 
uit een hoofd- en bijgebouw en zowel een voor- als achtertuin. Tussen de gebouwen wordt wegenis 
aangelegd. Langsheen de wegenis bevindt zich een open gracht en een groenbuffer. Op elk lot is een 
infiltratie- en regenwaterput voorzien.  
 
Nutsleidingen worden aangelegd langs de wegenis. De aanleg van woningen, wegenis en 
omgevingsaanleg betekent vermoedelijk een verstoring van ca. 80 cm diepte. De precieze 
funderingsdiepte van de woningen is echter nog niet gekend. Ze is afhankelijk van de resultaten van 
het stabiliteitsonderzoek. De woningen worden niet onderkelderd. De exacte funderingsdiepte en  
-techniek van de geplande infrastructuur en de woningen lag destijds nog niet vast.5 
 
 

 
5 Reyns/Bruggeman/Kennis 2021, 8 
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Figuur 4: Ontwerpplan 
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Figuur 5: Ontwerpplan woning 1 
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Figuur 6: Ontwerpplan woning 2-3 
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Figuur 7: Ontwerpplan woning 4-5 
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Figuur 8: Ontwerpplan woning 6-7 
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Figuur 9: Ontwerpplan woning 8-9 
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Figuur 10: Ontwerpplan woning 10-11 
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Figuur 11: Ontwerpplan woning 12-13 
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Figuur 12: Ontwerpplan woning 14-15 
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2.3.3 Werkwijze en strategie 
De bovengrond van de opgravingsvlakken werd verder verwijderd tot op het archeologisch leesbare 
niveau, bepaald door de leidinggevende archeoloog. Het onderzoeksterrein werd opgedeeld in vier 
werkputten (Figuur 17). Alle werkputten, sporen en een aantal representatieve profielen werden 
fotografisch vastgelegd. Vervolgens werden alle vlakken, profielen, sporen en aanlegvondsten 
topografisch ingemeten en werden de sporen en profielen beschreven, waarna de sporen werden 
gecoupeerd, ingetekend en gefotografeerd. 
 
Door middel van een vlakopgraving werd een oppervlakte opengelegd van 3400 m². Dit is 91% van de 
te onderzoeken zone. Langs de contouren van de te onderzoeken zone moest een beperkte afstand 
gehouden worden tot de structuren op de perceelsgrenzen, zoals tuinhuizen, hagen en bomen. 
 
Bij het onderzoek werden een aantal begravingen uit de Merovingische periode aangetroffen. Bij het 
opgraven van deze sporen werd in overleg met het agentschap Onroerend Erfgoed6 de specifieke 
aanpak voor het onderzoek ervan bepaald. De graven werden in kwadranten onderzocht, waarbij elk 
kwadrant werd afgeschaafd en per 5 cm het vlak fotografisch werd gedocumenteerd. Nieuwe 
elementen zichtbaar op deze vlakken (lijkschaduwen, in-situ vondsten, dwarsbalken, aftekeningen 
lijkkisten, etc.) werden aangevuld op de vlaktekening. Fragiele vondsten in situ werden met 
omliggende grond en bloc gelicht. Ter hoogte van enkele vondstenconcentraties (kraaltjes, etc.) werd 
de spoorvulling ingezameld. 
 
Jordi Bruggeman was de veldwerkleider. Assistent-archeoloog was Jef Kennis. Diego Gyesbreghs, 
Natasja Reyns, Liesbeth Claessens en Jelke Van Buggenhout werden ingezet als archeoloog. Axel 
Theyskens was stagiair. Er werd geen aardkundige ingeschakeld tijdens de opgraving, aangezien de 
bodemopbouw reeds duidelijk was uit het uitgevoerde vooronderzoek. Extern advies werd geleverd 
door Sofie Debruyne en Rica Annaert (agentschap Onroerend Erfgoed).  
 

 
6 Met dank aan Sofie Debruyne en Rica Annaert, agentschap Onroerend Erfgoed 
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Figuur 13: Voorbereiding voor het lichten van een aardewerken pot 

 

 
Figuur 14: Afschaven van één van de graven 
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Figuur 15: Vrij leggen van een concentratie kralen in één van de graven 

 

 
Figuur 16: Opmeten van de graven 

 
  
 
 






















































































































































































































