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1 INLEIDING 

1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2021-602 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2021L40 

Locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Brecht 

 Deelgemeente Sint-Lenaarts 

 Straat Koningsstoel 

Kadastrale gegevens Gemeente Brecht 

 Afdeling 4 

 Sectie B 

 Percelen 634A, 627A, 626B,  

Coördinaten Noordwest X: 170933.85 

Y: 226738.53 

 Noordoost X: 170978.60 

Y: 226658.52 

 Zuidoost X: 170892.27 

Y: 226593.66 

 Zuidwest X: 170790.08 

Y: 226663.86 

Oppervlakte plangebied  Ca. 14.406 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 ¬ Jeroen Verrijckt 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart.1 

 
1 AGIV 2022a. 
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Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart2  

 
2 AGIV 2022c. 



 

 

 

6 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1400     

1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vervolgonderzoek, met name een opgraving, kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de nota HEIRBAUT & BECKERS 2021 met ID 

20616 en projectcode 2021F76. 

Deze nota werd opgemaakt naar aanleiding van de geplande verkaveling bestaande uit 21 loten en 

de aanleg van een weg met bijhorende nutsvoorzieningen3. Dit vooronderzoek, met name een 

archeologische opgraving, kadert binnen het Onroerendefgoeddecreet (decreet van de Vlaamse 

Regering 12 juli 2013) en het Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

Voorgaande aan de opgraving werden een bureau-, landschappelijk bodem- en 

proefsleuvenonderzoek uitgevoerd.4 Tijdens het proefsleuvenonderzoek werd een archeologisch 

niveau meteen onder de bouwvoor teruggevonden. Dit op een gemiddelde diepte van ca. 38 cm 

onder het maaiveld. Bij het aanleggen van de proefsleuven werden in totaal 97 sporen herkend, die 

op basis van het aangetroffen aardewerk gedateerd werden in de metaaltijden, middeleeuwen en 

nieuwe tijd. Met die reden werd dan ook verder vervolgonderzoek geadviseerd in de vorm van een 

vlakdekkend eopgraving. Het oostelijke deel (zone 1) kent een oppervlakte van ca. 10.563 m². Het 

noordwestelijke deel van het plangebied (zone 2) kent een oppervlakte van ca. 3.657 m². Tot slot 

werden in het zuidwestelijke deel van het plangebied grote hoeveelheden aan verstoring 

aangetroffen. Met die reden werd deze zone gevrijwaard van verder archeologisch onderzoek.  

Op basis van de nota werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal beantwoord 

moeten worden in het eindrapport: 

Landschappelijk kader en bodem 

1. Hoe was de natuurlijke bodemopbouw? 

2. Wat is de aard en de datering van de diverse bodemlagen en wat is hun begrenzing in zowel 

het verticale als het horizontale vlak? Kunnen de vondsten de verschillende horizonten van 

het aangetroffen plaggendek dateren? Wat zijn hier de resultaten van? 

3. Hoe hebben postdepositionele processen een invloed gehad op de bewaringstoestand van 

de archeologische resten? 

4. Kunnen er verschillen in bewaringstoestand op het terrein opgemerkt worden en hoe zijn deze 

te verklaren? 

Algemene onderzoeksvragen 

5. Waaruit bestaan de archeologische resten (sporen, vondsten, structuren)? 

6. Wat is de aard, datering, fasering, omvang en ruimtelijke samenhang van de archeologische 

resten (te onderscheiden in sporen en vondstmateriaal) en tot welk complextype en culturele 

eenheden kunnen ze worden gerekend? 

 
3 HEIRBAUT & BECKERS 2021. 
4 Idem 
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7. Wat is de relatie tussen de aangetroffen resten, de vastgestelde stratigrafie, de 

bodemgesteldheid en het landschap? 

Nederzettings-/bewoningssporen 

8. Wat is de precieze aard en datering van de sporen? 

9. Behoort het te onderzoeken gebied tot een nederzettingsterrein? Zijn de begrenzingen hiervan 

vast te stellen? 

10. Indien het een nederzettingsterrein betreft: hoe is het nederzettingsterrein ingericht? Kunnen er 

huisplattegronden of andersoortige gebouwstructuren worden onderscheiden? Zo ja, kunnen 

er uitspraken worden gedaan over de functie van de gebouwen?  

11. Hoe kunnen de eventuele gebouwstructuren typologisch en chronologisch worden 

geplaatst? 

12. Hoe is het te onderzoeken deel van de nederzetting ingericht? Kunnen er erven 

onderscheiden worden, en zo ja hoeveel? Zijn de erven begrensd, en zo ja op welke manier? 

Zijn er aanwijzingen voor gelijktijdigheid van de erven? Zijn er aanwijzingen voor de inrichting 

van de erven? 

13. In hoeverre kunnen er uitspraken gedaan worden met betrekking tot functionele en 

constructieve aspecten van de gebouwen? Is er sprake van herstelfasen? 

14. Wat is de ruimtelijke en economische indeling van de huisplattegronden? 

15. Wat was de economische bestaansbasis van de bewoners van de nederzettingen en elk 

erf? Zijn er in dit kader aanwijzingen voor economische specialisatie tussen verschillende 

huizen en/of erven? 

16. Kunnen er faseringen vastgesteld worden (zowel op het niveau van de plattegronden als van 

de hele nederzetting), en zo ja hoe dateren deze? 

17. Is er sprake van verkavelingstructuren, en zo ja uit welke periode? Kunnen er op basis van 

sporen en vondsten sociaal-economische verschillen tussen de afzonderlijke percelen 

(beroep van hoofdbewoner, bouw en inrichting van de huizen, etc.) aangetoond worden? 

18. Zijn er aanwijzingen voor artisanale activiteiten? 

19. Zijn er aanwijzingen voor specifieke activiteiten? Zo ja, waar speelden die zich af ten opzichte 

van de hoofdstructuren (denk hierbij ook aan brandgevoelige activiteiten zoals 

elrqphllimolar`qfb) jbq^^i_btbohfkd &< 

20. Zijn er aanwijzingen voor agrarische activiteiten? 

21. Zijn er sporen van landgebruik (perceelpfkabifkd) tbdbk) ^hhbop) dolkapqlctfkkfkd &< 
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22. Wat is de relatie tussen de aangetroffen resten en vindplaatsen op de aangrenzende 

percelen ten noorden en ten westen van het projectgebied en in de wijdere omgeving? 

Materiële cultuur 

23. Welke vondsten zijn aangetroffen, hoe dateren ze? 

24. Wat is de vondstdichtheid? 

25. Is er sprake van rituele deposities binnen of buiten de nederzetting (bouwoffers, 

sboi^qfkdpabmlpfqfbp &< 

26. Wat is de conservering of gaafheid van de verschillende vondstcategorieën, inclusief 

archeobotanisch en archeozoölogisch materiaal indien dit aanwezig/bewaard is? 

27. Indien er sporen zijn die bemonsterd kunnen worden: botanie en zoölogie 

28. Welke cultuurgewassen en wilde planten zin aangetroffen in de geanalyseerde 

zadenmonsters? 

29. Welke veranderingen traden er in de loop van de tijd op in vegetatie en openheid van het 

landschap (pollenanalyse)? 

30. Wat was de samenstelling van de veestapel? 

31. Wat kan aan de hand van de botanische en zoölogische gegevens gezegd worden over de 

voedseleconomie?  

32. Wat leren de botanische resten over het landschap rond de nederzetting uit de verschillende 

perioden? 

Aanbevelingen 

33. Welke onderzoeken zijn in de toekomst nog mogelijk en wenselijk, op basis van de 

uitgevoerde assessments van de resultaten van de opgraving? 

34. Welke analyses kunnen in de toekomst worden uitgevoerd om de kennis over deze site en 

in de bredere zin de regio te verfijnen en/of bij te stellen? 

35. Welke conserveringsmaatregelen moeten genomen worden om een goede bewaring en 

toekomstig onderzoek te garanderen? 
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Figuur 3: Resultaten van het proefsleuvenonderzoek.5 

 

 

1.1.3 Randvoorwaarden 

Er werden geen randvoorwaarden opgelegd. Het terrein dient wel vrij te zijn van obstakels voor de 

uitvoer van het vlakdekkend onderzoek. 

 
5 HEIRBAUT & BECKERS 2021. 
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1.2 Aanleiding 

Binnen het plangebied wordt een verkaveling gepland bestaande uit 24 loten voor de bouw van 

eengezinswoningen. De omvang van de loten en daarmee ook de inplanting van de woningen, 

variëren sterk van elkaar. Binnen elk lot is er ruimte voorzien voor de bouw van een carport, tuinhuis, 

etc. De exacte omvang van deze bijgebouwen dient naderhand bepaald te worden. De verkaveling 

wordt ontsloten via de Koningsstoel (ten zuidwesten van het plangebied). Vanaf de koningsstoel wordt 

er een weg van ca. 6 meter breed aangelegd met een noordoost ¬ zuidwest oriëntatie. De opbouw 

van de weg bestaat uit een ca. 25 cm onderfundering, 25 cm fundering en 10 cm asfalt). Centraal 

_fkkbk ebq mi^kdb_fba sbo_obbaq ab tbd qlq .3 j) t^^o ab sboe^oafkd bbk wdk+ §hbbomrkq¨ slojq+ Qlq 

slot wordt er in de groenzone eveneens een waterpartij voorzien in de vorm van een langgerekte 

wadi. De exacte diepte is tot op heden onbekend. 6 

 

 
6 HEIRBAUT & BECKERS 2021. 
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Figuur 4: Overzicht van het verkavelingsplan en de bouwloten7 op Orthofoto.8 

 
7 Plan aangeleverd door opdrachtgever 
8 AGIV 2022e. 
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1.3 Archeologische voorkennis en resultaten archeologisch vooronderzoek 

1.3.1 Bureauonderzoek 

Op basis van de resultaten van de bureaustudie werd een matige tot hoge verwachting opgesteld 

voor sites vanaf de steentijd tot en met de middeleeuwen. De relatief gunstige landschappelijke 

ligging alsook de afstand tot open water worden hierbij als argumentatie naar voor geschoven. 

Verder werd er voor het zuidelijke deel van het plangebied eveneens een middelhoge verwachting 

opgesteld voor historische bebouwing. Op basis van cartografisch onderzoek kon worden 

vastgesteld dat er in deze zone sedert de vroegste historische kaarten reeds bebouwing staat 

gekarteerd. Tot slot wees het bureauonderzoek uit dat de omgeving rondom het plangebied zowel 

in de Eerste als in de Tweede Wereldoorlog een rol speelde. Hierdoor werd er eveneens een 

verwachting opgesteld voor potentieel aanwezige waardes die teruggaan tot deze periodes. 

Aangezien er tot op heden weinig archeologische waardes gekend zijn rondom het plangebied, 

werd besloten dat het terrein een hoog potentieel kent voor het bekomen van eventuele kenniswinst. 

Om na te gaan of er daadwerkelijk archeologische waardes aanwezig zijn binnen het plangebied, 

werd een landschappelijk booronderzoek gevolgd door een proefsleuvenonderzoek geadviseerd.9 

 

1.3.2 Landschappelijk bodemonderzoek 

Tijdens het landschappelijk booronderzoek dat op 20 oktober 2021 werd uitgevoerd, werd over de 

gehele oppervlakte van het plangebied een AC-horizont aangetroffen. De C-horizont, wat aanzien 

wordt als het leesbare archeologisch niveau, werd aangetroffen op een diepte tussen de ca. 45 en 

60 cm onder het maaiveld. Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen (restanten) van 

een podzol aangetroffen. De verwachting op een in situ bewaarde steentijdvindplaats kan daardoor 

teruggeschroefd worden naar eerder laag. Verder werden er tijdens het landschappelijk 

booronderzoek geen sporen of artefacten aangetroffen.  

Gezien de lage verwachting t.o.v. een steentijdvindplaats binnen het plangebied, werd beslist over te 

gaan naar het proefsleuvenonderzoek10. 

 

1.3.3 Proefsleuvenonderzoek 

Op 25 en 26 oktober 2021 werd het proefsleuvenonderzoek uitgevoerd binnen het plangebied. 

Tijdens dit onderzoek werden de landschappelijke bevindingen van het landschappelijk 

bodemonderzoek bevestigd. Ter hoogte van de Wehagenbeek bleek het plaggendek minder goed 

bewaard te zijn. Het archeologisch niveau werd op een gemiddelde diepte van 38 cm onder het 

maaiveld aangetroffen. Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden er 97 spoornummers uitgedeeld. 

Het gros van deze sporen betroffen paalkuilen, al konden er tijdens het proefsleuvenonderzoek geen 

structuren worden vastgesteld. Een deel van de sporen wordt gekenmerkt door een vrij lichte grijze 

tot lichte bruine vulling. De meeste sporen worden gekenmerkt door hun ronde of ovale vorm. De 

 
9 HEIRBAUT & BECKERS 2021 
10 Idem 
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aangetroffen greppels worden dan weer eerder gekenmerkt door een donkere bruingrijze vulling. 

Naast sporen werden eveneens enkele artefacten aangetroffen. De artefacten gaan terug tot de 

metaaltijden, middeleeuwen en de nieuwe tijd. 

Naast sporen werden er eveneens verscheidene verstoringen aangetroffen. Het merendeel van deze 

verstoringen kwam in het zuidwestelijke deel van het plangebied voor. 

Tot slot werden twee fragmenten van bommen aangetroffen. Deze werden door DOVO opgeruimd. 

Hier dient rekening mee gehouden te worden bij het vervolgonderzoek.  

Gezien de aanwezigheid en relatief goede bewaring van archeologische sporen werd besloten om 

vervolgonderzoek te adviseren in de vorm van een vlakdekkende opgraving. Gezien de grote mate 

van verstoring in het zuidwestelijke deel van het plangebied, werd beslist om dit deel van het 

plangebied te vrijwaren van verder onderzoek. In totaal werd er een onderzoeksgebied afgebakend 

van ca. 14.200 m².11  

 

1.4 Werkwijze en strategie 

1.4.1 Algemene bepalingen 

Een archeologische opgraving heeft tot doel de informatie uit het bodemarchief in de vorm van een 

archeologisch ensemble te behouden en te ontsluiten door archeologische sites, sporen en 

artefacten vrij te leggen, te onderzoeken en te registreren. De algemene bepalingen van een 

opgraving, zoals vastgesteld in de Code van Goede Praktijk, zijn hier van toepassing.12 

1.4.2 Specifieke methodologie 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de nota HEIRBAUT & BECKERS 2021 is 

volgende methodologie opgenomen: 

©Sllo ebq lmdo^sbk s^k ab pmlobk tloaq sbotbwbk k^^o ab _bm^ifkdbk s^k ab @DM m^o^do^^c .2+2+ 

Het is niet uitgesloten dat er in het opgravingsgebied waterputten worden aangetroffen. Het is van 

belang om dergelijke grote en diepe waterhoudende structuren onder veilige en kwalitatieve 

omstandigheden te kunnen documenteren en bergen. Hiertoe worden indien de stand van het 

grondwater hiertoe noodzaakt, maatregelen genomen met betrekking tot bronbemaling. Dit is als de 

onderkant van het spoor zich op meer dan 30 cm onder de huidige grondwatertafel bevindt. Om 

hierover uitsluitsel te krijgen, wordt de diepte met een boor bepaald. In zones waar bemaling een 

schaderisico impliceert, wordt de haalbaarheid voorafgaandelijk afgetoetst d.m.v. een risico-

analyse. Bij de plaatsing ervan wordt zoveel mogelijk rekening gehouden met de aanwezigheid van 

dit bodemarchief en de op te graven zones.  

Er wordt tijdens het veldwerk geen selectie van vondsten gemaakt. Alle vondsten die tijdens het 

aanleggen van het vlak, en het opschaven, couperen en afwerken van de sporen worden 

aangetroffen, worden verzameld en geregistreerd. Alleen in sporen met een duidelijke recente 

 
11 HEIRBAUT & BECKERS 2021 
12 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2016 
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ouderdom (recente verstoringen) worden niet alle vondsten systematisch verzameld. Elk aangelegd 

(tussen)vlak wordt met een metaaldetector afgezocht, zodat vondsten gelokaliseerd kunnen worden; 

dit betekent dat er continu tijdens het aanleggen van het vlak gewerkt wordt met een metaaldetector. 

Metalen vondsten worden driedimensionaal ingemeten. De stort uit gecoupeerde sporen wordt ook 

met de metaaldetector gecontroleerd. Op deze manier wordt het risico om metalen vondsten over 

het hoofd te zien tot een minimum herleid. Couperen van sporen mag niet machinaal gebeuren. 

Paalsporen, paalkuilen, kuilen, greppels en andere sporen moeten manueel gecoupeerd worden 

(er mag geen gebruik gemaakt worden van een graafmachine/minigraver), zodat oversnijdingen 

maximaal onderzocht kunnen worden. De enige uitzondering hierop is het couperen van 

diepreikende sporen zoals waterputten en beerputten, en het machinaal uitgraven van grachten. Het 

machinaal verdiepen gebeurt in lagen van hoogstens 5 cm onder begeleiding van een archeoloog. 

Bij het aantreffen van opvallende vondstconcentraties of schijnbaar intacte recipiënten wordt manueel 

verdeo dbtbohq+ Slkapqj^qbof^^i tloaq pqbbap pqo^qfdo^cfp`e lc mbo afbmqbkfsb^r fkdbw^jbiaª+ 

1.4.3 Risico ¬ analyse 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de nota HEIRBAUT & BECKERS 2021 is de 

volgende risicoanalyse opgenomen: 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden er twee bommen aangetroffen. Deze werden opgehaald 

door DOVO. Het is echter niet geweten of er nog bommen aanwezig zijn binnen het plangebied. Met 

die reden dient hier dan ook extra aandacht besteed te worden tijdens het verdere archeologisch 

onderzoek. Wanneer er een bom of munitie wordt aangetroffen, is het van belang hier bedachtzaam 

mee om te springen. Bij het aantreffen van een bom dienen de graafwerkzaamheden meteen 

gestaakt te worden en dient er eveneens een voldoende grote perimeter rondom het springtuig 

voorzien te worden. Verder dient er meteen contact op genomen te worden met de lokale politie, die 

op hun beurt ontmijningsdienst DOVO verwittigen.  

Aangezien er een beek dwars door het plangebied stroomt, is het niet onlogisch dat het terrein drassig 

kan zijn en eveneens een hoog grondwaterpeil kent. Dit kan invloed hebben op de mogelijkheden 

lj pmlobk qb `lrmbobk afb qlq lkabo ab dolkat^qboq^cbi obfhbk+ Abkh efbo_fg ^^k t^qbomrqqbk)  + Afq 

h^k ofpf`l¨p jbq wf`e jbb_obkdbk+ Fkafbk kllawakelijk is het relevant om ter hoogte van deze sporen 

grondbemaling te voorzien.  

1.4.4 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie  

De opgraving werd volgens het programma van maatregelen uitgevoerd. Bij de aanleg van de 

werkputten werd rekening gehouden met perceelsgrenzen, bomen en de aanwezige Wehagenbeek. 

Ter hoogte van deze beek was het terrein zeer nat en verstoord.  

De opgraving is uitgevoerd van maandag 20 december 2021 tot en met 10 januari 2022, onder 

leiding van erkend archeoloog en projectleider Niels Jennes (2017/00195). Hij verzorgde eveneens 

de uitwerking van het vondstmateriaal. Het team werd vervolledigd door erkend archeoloog  Marjolijn 

De Puydt  en archeologen Bram van Arnhem en Bart Van Eyck. De kraan en kraanman werden 

aangeleverd door Kurt Kokx bv. De aangetroffen waterput werd op 18 maart 2022 opgegraven. 

De werkputten kregen elks een uniek werkputnummer. Ze werden aangelegd door middel van een 

rupskraan met een gladde kraanbak van 2 m breed. De teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op 
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het archeologisch leesbaar niveau. In dit geval betrof het één vlak; de top van de C-horizont. Bij het 

verdiepen van de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten.  

De aangetroffen sporen werden ingekrast in het vlak, gefotografeerd en nadien ingemeten met GPS. 

Na controle van de veldplannen werden de sporen geregistreerd. Grondsporen werden manueel 

gecoupeerd, gefotografeerd, ingetekend op schaal 1:20 en uitvoerig beschreven. Na de registratie 

werden alle grondsporen afgewerkt om eventuele vondsten te verzamelen. Er werden geen 

machinale coupes gezet. Er werd eveneens gebruik gemaakt van een metaaldetector. 

Vondsten werden per spoor en eventueel per laag ingezameld. Er werd tevens intensief gezocht met 

een metaaldetector.  

Voor het aardkundig gedeelte van het onderzoek werden profielen opgeschaafd, gefotografeerd en 

ingetekend op schaal 1:20. Ze werden uitvoerig beschreven per (sub)horizont. De profielen werden 

op het maaiveld ingemeten met XYZ-coördinaten (Lambert 1972). 

Tot slot werd na het veldwerk de verzamelde data gedigitaliseerd in vondsten- en sporenlijsten en 

werd de ingemeten GPS-data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk plan. Het 

vondstmateriaal zal bestudeerd worden door materiaalspecialisten. Het opgravingsensemble 

bestaande uit alle verzamelde en verwerkte data van het onderzoek.  

In samenspraak met de opdrachtgever werd beslist om het aangetroffen archeologisch ensemble 

te bewaren bij het provinciaal archeologisch depot van de provincie Antwerpen (Provincie Antwerpen 

¬ Dienst Erfgoed, Koningin Elisabethlei 22, 2018 Antwerpen). 
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Figuur 5: Overzicht van de werkput op de GRB (©J. Verrijckt bvba).13 

 

 
13 AGIV 2022c. 
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Figuur 6: Zicht op het zuidwestelijke deel van het plangebied (t.h.v. Koningsstoel) kijkrichting noorden © J. Verrijckt Bvba 

 

 

 

Figuur 7: Zicht op werkput 4 - kijkrichting zuidoosten (© J. Verrijckt bvba). 
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Figuur 8: Zicht op opkomend grondwater in werkput 2 - kijkrichting zuidwest (© J. Verrijckt bvba). 

 

 

 

Figuur 9: Zicht op werkput 5 - kijkrichting noord (© J. Verrijckt bvba). 
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2 ASSESSMENTRAPPORT 

2.1 Landschap en bodemopbouw 

Het plangebied grenst in het zuidwesten aan de Koningsstoel. Dwars door het plangebied stroomt 

de Wehagenbeek. Op basis van het digitaal terreinmodel kan achterhaald worden dat het terrein 

vanuit het zuidwesten (24,1 m + TAW) oploopt richting het noordwesten (25,4 m +TAW). Het 

plangebied is daarmee gelegen op de noordflank van een dekzandrug.  

In de ondergrond is de formatie van Merksplas terug te vinden. Deze formatie wordt gekenmerkt door 

grijs half grof tot grof zand, kwartsrijk, regelmatig dunne klei-intercalaties, glimmerhoudend, 

schelpfragmenten, gerold hout, veen en siderietkeitjes.  

De tertiaire afzettingen worden in het oostelijke deel van de Wehagenbeek afgedekt door een pakket 

van vroeg-pleistocene of tertiaire getijdenafzettingen (estuariene afzettingen). Het profiel wordt 

afgesloten door eolisch dekzand, dat tijdens het Weichseliaan vanaf het drooggevallen 

Noordzeebekken werd opgeblazen en hier werd afgezet. Tijdens het holoceen wordt het eolisch 

dekzand binnen een deel van het plangebied (m.u.v. het westelijke deel van het plangebied t.h.v. de 

Koningsstoel) afgedekt door fluviatiele beekafzetting van de Wehagenbeek. 

Als gevolg van het opwarmende klimaat vanaf het Holoceen werd plantengroei gestimuleerd. 

Hierdoor werden de pleistocene sedimenten vastgelegd en konden bodems zich hierin ontwikkelen. 

Op de bodemkaart wordt het plangebied gekarteerd onder bodemtypes Pdm, SPem, Sdmy en OB. 

Het zuidwestelijke deel van het plangebied wordt gekarteerd als zijnde matig natte lichte 

zandleemgrond met diepe antropogene humus A-horizont (Pdm). Ter hoogte van de Wehagenbeek 

wordt het plangebied gekarteerd als zijnde natte licht zandleemgrond met reductie en diep 

antropogene humus A-horizont. Het uiterst noordoostelijke deel van het plangebied wordt gekarteerd 

als zijnde matig natte lemige zandgrond met dikke antropogene A-horizont (ca. 60 cm dik). De A-

horizont is donker bruin tot donker grijs van kleur. Mogelijk is onder het plaggendek nog een B-

horizont terug te vinden. Tot slot wordt het plangebied t.h.v. de Koningsstoel gekarteerd als zijnde OB-

bodem.  

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden er 4 bodemprofielen opgeschoond en geregistreerd. 

Over het gehele terrein werd een A/C-bodemprofiel aangetroffen, waarbij het laat-pleistoceen 

dekzand meteen onder de bouwvoor voortkomt.. In het noordelijke deel van het plangebied werd het 

bodemprofiel gekenmerkt door van boven naar onder: een Ap1-, Ap2- en C-horizont. De Ap1-

horizont (0-48 cm -mv) wordt gekenmerkt door donker bruingrijs, zwak humeus en fijn lemig zand. 

Onderliggend aan dit pakket komt tussen 48 ¬ 63 cm (-mv) een Ap2 horizont voor die gekenmerkt 

wordt door bruingrijs, zwak humeus (sterk gebioturbeerd) en fijn lemig zand. Dit pakket werd tijdens 

het proefsleuvenonderzoek geïnterpreteerd als een oudere ploeglaag (z.d.). Onderliggend aan deze 

A-horizont komt vanaf 63 cm (-mv) een pakket van geelbruin, zeer fijn lemig zand voor. Dit pakket 

werd geïnterpreteerd als laat-pleistoceen dekzand (C-horizont). Binnen de percelen tussen de 

Koningsstoel en de Wehagenbeek blijkt deze oudere ploeglaag (eerder vernoemde Ap2-horizont) 

niet aanwezig te zijn. De C-horizont komt in deze zone vanaf 38 cm (-mv) voor.  
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Tijdens de vlakdekkende opgraving werden er in totaal 21 profielen opgeschoond verdeeld over het 

gehele onderzoeksgebied. Net zoals tijdens het proefsleuvenonderzoek, werd er over het gehele 

terrein een A/C-bodemprofiel voor. In het noordelijke deel van het plangebied bestond de bodem uit 

een donker bruine zandige Ap1-horizont, donker bruine tot donker grijze Ap2-horizont en gele zand 

lemige C-horizont. Het archeologisch leesbaar niveau werd aangetroffen tussen de 0,6 en 0,8 m-

mv.  

Ter hoogte van de Wehagenbeek werd een dik humeus pakket aangetroffen met in de toplagen 

duidelijk zichtbare verstoringen. Deze werden eveneens in het vlak aangetroffen. Onderaan, op ca. 

180 cm-mv, werd een venige laag op de zandig, fluviatiele afzettingen aangetroffen. Het gaat hier 

vermoedelijk om de oude loop van de beek die is opgevuld. Deze interpretatie wordt bijgestaan door 

de kartering van het quartaire profieltype 22a.  

Verder werd er rondom de Wehagenbeek een zone aangetroffen die gekenmerkt wordt door 

beekafzetting. De bodem binnen deze zone is vrij humeus en nat van aard. Deze humusrijke vulling 

werd eveneens aangetroffen in één van de greppels.  

Het zuidwestelijke deel (tussen de Koningsstoel en de Wehagenbeek) is de bodemopbouw lichtjes 

anders. We spreken in deze zone nog steeds over een A/C-bodemprofiel, al is de donker bruin 

zandige A-horizont minder dik aanwezig. De oudere ploeglaag (Ap2) die kon worden vastgesteld in 

het noordoostelijke deel van het plangebied, komt hier niet (meer) voor. Het archeologisch niveau dat 

gekenmerkt wordt gekenmerkt door geel lemig zand, komt in deze zone tussen de 0,25 en 0,4 m 

onder het maaiveld voor. 
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Figuur 10: Plangebied op het digitale terreinmodel (DTM) met weergave van de maaiveldhoogtes.14 

 
14 AGIV 2022d. 
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Figuur 11: Plangebied met hoogtemodel op basis van de vlakhoogtemetingen.15 

 
15 AGIV 2022c. 
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Figuur 12: Plangebied op de bodemkaart met weergave van de aangelegde bodemprofielen.16 

 
16 DOV VLAANDEREN 2022a. 
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Figuur 13: Zicht op profiel 1.02 werkput 1 ©J. Verrijckt Bvba 

 

 

 

Figuur 14: Profiel 5.02 werkput 5 ©J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 15 Zicht op depressie t.h.v. de Wehagenbeek ©J. Verrijckt Bvba 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figuur 16: Profiel 2.05 in werkput 5 t.h.v. de beek/depressie ©J. Verrijckt Bvba 
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2.2 Sporen en structuren 

Tijdens het vlakdekkend onderzoek werden in totaal 269 spoornummers uitgedeeld. De 

archeologische sporen werden aangetroffen op een diepte tussen de 23,7 m en 24,7 m +TAW. Het 

vlak werd aangelegd in de top van het laat-pleistocene dekzand of op de pleistocene fluviatiele 

afzettingen die meteen onder de bouwvoor kon worden aangetroffen. Een groot deel van de sporen 

(153 in totaal) kon na het couperen worden afgeschreven als natuurlijke verkleuringen. De 

archeologisch relevante sporen waren te interpreteren als paalkuilen, kuilen, depositie, greppels en 

een waterput.  

Tot nu toe werden er vijf structuren herkend binnen het plangebied. Twee structuren zijn 

geïnterpreteerd als huisplattegrond die beiden, op basis van de palenzetting, kunnen teruggebracht 

worden tot het midden en in het begin van de late ijzertijd. De hoofdgebouwen situeren zich eerder 

op de overgangszone van het hoger gelegen gedeelte naar de depressie. Ze liggen ca. 27 m van 

elkaar en zijn op eenzelfde wijze in het landschap gepositioneerd. 

Behalve de huisplattegronden konden er eveneens drie vierpalige spiekers herkend worden. De 

spiekers situeren zich allen op 14 tot 30 m ten zuidwesten van de bovengenoemde 

huisplattegronden.  

Naast bovengenoemde structuren werd er een kuilencluster aangetroffen aan de oostgrens van het 

plangebied. De kuilen hebben vrijwel allemaal een grijze kleur. In één van de kuilen werd een grote 

hoeveelheid (ca. 11 kg) laatmiddeleeuws aardewerk aangetroffen. Het betreft voornamelijk huisraad 

dat voorlopig rond ca. 1.400 kan worden gedateerd (zie vondsten).  

Er werden verder verschillende greppels aangetroffen die voorlopig vanaf de late middeleeuwen 

kunnen worden gedateerd.  

Tot slot werd erin het zuidelijke deel (op ca. 43 m ten zuidwesten van gebouwstructuur) een waterput 

aangetroffen (s 223). De waterput situeert zich daarmee  in de eerder besproken laagte nabij de 

Wehagenbeek. De waterput telt een diameter van 3,3 m en wordt voornamelijk gekenmerkt door haar 

grijze vulling. Om het spoor beter in kaart te brengen, werd besloten om een boring uit te voeren in 

het spoor. Er kon tot op een diepte van 1 m (- vlakhoogte) geboord worden. De natte bodemsituatie 

maakte het boren echter moeilijk. De waterput is op een later tijdstip opgegraven met behulp van 

bronbemaling. Bij de opgraving van de waterput, bleek de waterput tot op een diepte van 1,50 m 

onder het archeologisch niveau uitgegraven te zijn. Onderaan de waterput werden enkele scherven 

aangetroffen die qua datering overeenkomen met de bovengenoemde gebouwstructuren. Naast 

aardewerk werd er eveneens een bewerkt stuk hout aangetroffen. Tot op heden is de (toenmalige) 

functie van het stuk hout ongekend. Er kan echter met zekerheid van uitgegaan worden dat het geen 

constructiehout of een onderdeel van de bekisting van de waterput is. Verder werden bij de waterput 

eveneens verscheidene stalen genomen voor verder natuurwetenschappelijk onderzoek.  

Naar het eindrapport toe zullen de structuren en relevante archeologische sporen besproken en in 

tijd en ruimte geplaatst. Er wordt een vergelijking gemaakt met vergelijkbare archeologische waardes 

uit de omgeving.  
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Figuur 17: Allesporenkaart geplot op GRB © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 18: Allesporenkaart met aanduiding van structuren (© J. Verrijckt bvba). 
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Figuur 19: Allesporenkaart op DTM vlakhoogtes © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 20: Zicht op structuur 1 © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 21: Zicht op structuur SP03, betreft een vierpalige spieker na couperen © J. Verrijckt Bvba 

Figuur 22: Zich top waterput (S 233-WP 4) © J. Verrijckt Bvba 






































































































































































































