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1 INLEIDING 

1.1 Beschrijvend gedeelte 

1.1.1 Administratieve gegevens 

Projectcode J. Verrijckt  2021-602 

Projectcode Onroerend Erfgoed  2021L40 

Locatie Provincie Antwerpen 

 Gemeente Brecht 

 Deelgemeente Sint-Lenaarts 

 Straat Koningsstoel 

Kadastrale gegevens Gemeente Brecht 

 Afdeling 4 

 Sectie B 

 Percelen 634A, 627A, 626B,  

Coördinaten Noordwest X: 170933.85 

Y: 226738.53 

 Noordoost X: 170978.60 

Y: 226658.52 

 Zuidoost X: 170892.27 

Y: 226593.66 

 Zuidwest X: 170790.08 

Y: 226663.86 

Oppervlakte plangebied  Ca. 14.406 m² 

Erkend Archeoloog  2015/00053 – Jeroen Verrijckt 
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Figuur 1: Plangebied op topografische kaart.1 

 
1 AGIV 2022a. 



 

 

 

5 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1400     

 

 

Figuur 2: Plangebied op kadasterkaart2  

 
2 AGIV 2022c. 
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1.1.2 Onderzoeksopdracht 

De aanleiding van het vervolgonderzoek, met name een opgraving, kadert in de uitvoering van het 

programma van maatregelen zoals opgemaakt in de nota HEIRBAUT & BECKERS 2021 met ID 

20616 en projectcode 2021F76. 

Deze nota werd opgemaakt naar aanleiding van de geplande verkaveling bestaande uit 21 loten en 

de aanleg van een weg met bijhorende nutsvoorzieningen3. Dit vooronderzoek, met name een 

archeologische opgraving, kadert binnen het Onroerendefgoeddecreet (decreet van de Vlaamse 

Regering 12 juli 2013) en het Onroerenderfgoedbesluit van de Vlaamse Regering van 16 mei 2014. 

Voorgaande aan de opgraving werden een bureau-, landschappelijk bodem- en 

proefsleuvenonderzoek uitgevoerd.4 Tijdens het proefsleuvenonderzoek werd een archeologisch 

niveau meteen onder de bouwvoor teruggevonden. Dit op een gemiddelde diepte van ca. 38 cm 

onder het maaiveld. Bij het aanleggen van de proefsleuven werden in totaal 97 sporen herkend, die 

op basis van het aangetroffen aardewerk gedateerd werden in de metaaltijden, middeleeuwen en 

nieuwe tijd. Met die reden werd dan ook verder vervolgonderzoek geadviseerd in de vorm van een 

vlakdekkend eopgraving. Het oostelijke deel (zone 1) kent een oppervlakte van ca. 10.563 m². Het 

noordwestelijke deel van het plangebied (zone 2) kent een oppervlakte van ca. 3.657 m². Tot slot 

werden in het zuidwestelijke deel van het plangebied grote hoeveelheden aan verstoring 

aangetroffen. Met die reden werd deze zone gevrijwaard van verder archeologisch onderzoek.  

Op basis van de nota werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal beantwoord 

moeten worden in het eindrapport: 

Landschappelijk kader en bodem 

1. Hoe was de natuurlijke bodemopbouw? 

2. Wat is de aard en de datering van de diverse bodemlagen en wat is hun begrenzing in zowel 

het verticale als het horizontale vlak? Kunnen de vondsten de verschillende horizonten van 

het aangetroffen plaggendek dateren? Wat zijn hier de resultaten van? 

3. Hoe hebben postdepositionele processen een invloed gehad op de bewaringstoestand van 

de archeologische resten? 

4. Kunnen er verschillen in bewaringstoestand op het terrein opgemerkt worden en hoe zijn deze 

te verklaren? 

Algemene onderzoeksvragen 

5. Waaruit bestaan de archeologische resten (sporen, vondsten, structuren)? 

6. Wat is de aard, datering, fasering, omvang en ruimtelijke samenhang van de archeologische 

resten (te onderscheiden in sporen en vondstmateriaal) en tot welk complextype en culturele 

eenheden kunnen ze worden gerekend? 

 
3 HEIRBAUT & BECKERS 2021. 
4 Idem 



 

 

 

7 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1400     

7. Wat is de relatie tussen de aangetroffen resten, de vastgestelde stratigrafie, de 

bodemgesteldheid en het landschap? 

Nederzettings-/bewoningssporen 

8. Wat is de precieze aard en datering van de sporen? 

9. Behoort het te onderzoeken gebied tot een nederzettingsterrein? Zijn de begrenzingen hiervan 

vast te stellen? 

10. Indien het een nederzettingsterrein betreft: hoe is het nederzettingsterrein ingericht? Kunnen er 

huisplattegronden of andersoortige gebouwstructuren worden onderscheiden? Zo ja, kunnen 

er uitspraken worden gedaan over de functie van de gebouwen?  

11. Hoe kunnen de eventuele gebouwstructuren typologisch en chronologisch worden 

geplaatst? 

12. Hoe is het te onderzoeken deel van de nederzetting ingericht? Kunnen er erven 

onderscheiden worden, en zo ja hoeveel? Zijn de erven begrensd, en zo ja op welke manier? 

Zijn er aanwijzingen voor gelijktijdigheid van de erven? Zijn er aanwijzingen voor de inrichting 

van de erven? 

13. In hoeverre kunnen er uitspraken gedaan worden met betrekking tot functionele en 

constructieve aspecten van de gebouwen? Is er sprake van herstelfasen? 

14. Wat is de ruimtelijke en economische indeling van de huisplattegronden? 

15. Wat was de economische bestaansbasis van de bewoners van de nederzettingen en elk 

erf? Zijn er in dit kader aanwijzingen voor economische specialisatie tussen verschillende 

huizen en/of erven? 

16. Kunnen er faseringen vastgesteld worden (zowel op het niveau van de plattegronden als van 

de hele nederzetting), en zo ja hoe dateren deze? 

17. Is er sprake van verkavelingstructuren, en zo ja uit welke periode? Kunnen er op basis van 

sporen en vondsten sociaal-economische verschillen tussen de afzonderlijke percelen 

(beroep van hoofdbewoner, bouw en inrichting van de huizen, etc.) aangetoond worden? 

18. Zijn er aanwijzingen voor artisanale activiteiten? 

19. Zijn er aanwijzingen voor specifieke activiteiten? Zo ja, waar speelden die zich af ten opzichte 

van de hoofdstructuren (denk hierbij ook aan brandgevoelige activiteiten zoals 

houtskoolproductie, metaalbewerking…)? 

20. Zijn er aanwijzingen voor agrarische activiteiten? 

21. Zijn er sporen van landgebruik (perceelsindeling, wegen, akkers, grondstofwinning…)? 
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22. Wat is de relatie tussen de aangetroffen resten en vindplaatsen op de aangrenzende 

percelen ten noorden en ten westen van het projectgebied en in de wijdere omgeving? 

Materiële cultuur 

23. Welke vondsten zijn aangetroffen, hoe dateren ze? 

24. Wat is de vondstdichtheid? 

25. Is er sprake van rituele deposities binnen of buiten de nederzetting (bouwoffers, 

verlatingsdeposities…)? 

26. Wat is de conservering of gaafheid van de verschillende vondstcategorieën, inclusief 

archeobotanisch en archeozoölogisch materiaal indien dit aanwezig/bewaard is? 

27. Indien er sporen zijn die bemonsterd kunnen worden: botanie en zoölogie 

28. Welke cultuurgewassen en wilde planten zin aangetroffen in de geanalyseerde 

zadenmonsters? 

29. Welke veranderingen traden er in de loop van de tijd op in vegetatie en openheid van het 

landschap (pollenanalyse)? 

30. Wat was de samenstelling van de veestapel? 

31. Wat kan aan de hand van de botanische en zoölogische gegevens gezegd worden over de 

voedseleconomie?  

32. Wat leren de botanische resten over het landschap rond de nederzetting uit de verschillende 

perioden? 

Aanbevelingen 

33. Welke onderzoeken zijn in de toekomst nog mogelijk en wenselijk, op basis van de 

uitgevoerde assessments van de resultaten van de opgraving? 

34. Welke analyses kunnen in de toekomst worden uitgevoerd om de kennis over deze site en 

in de bredere zin de regio te verfijnen en/of bij te stellen? 

35. Welke conserveringsmaatregelen moeten genomen worden om een goede bewaring en 

toekomstig onderzoek te garanderen? 
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Figuur 3: Resultaten van het proefsleuvenonderzoek.5 

 

 

1.1.3 Randvoorwaarden 

Er werden geen randvoorwaarden opgelegd. Het terrein dient wel vrij te zijn van obstakels voor de 

uitvoer van het vlakdekkend onderzoek. 

 
5 HEIRBAUT & BECKERS 2021. 
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1.2 Aanleiding 

Binnen het plangebied wordt een verkaveling gepland bestaande uit 24 loten voor de bouw van 

eengezinswoningen. De omvang van de loten en daarmee ook de inplanting van de woningen, 

variëren sterk van elkaar. Binnen elk lot is er ruimte voorzien voor de bouw van een carport, tuinhuis, 

etc. De exacte omvang van deze bijgebouwen dient naderhand bepaald te worden. De verkaveling 

wordt ontsloten via de Koningsstoel (ten zuidwesten van het plangebied). Vanaf de koningsstoel wordt 

er een weg van ca. 6 meter breed aangelegd met een noordoost – zuidwest oriëntatie. De opbouw 

van de weg bestaat uit een ca. 25 cm onderfundering, 25 cm fundering en 10 cm asfalt). Centraal 

binnen het plangebied verbreedt de weg tot 16 m, waar de verharding een zgn. ‘keerpunt’ vormt. Tot 

slot wordt er in de groenzone eveneens een waterpartij voorzien in de vorm van een langgerekte 

wadi. De exacte diepte is tot op heden onbekend. 6 

 

 
6 HEIRBAUT & BECKERS 2021. 
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Figuur 4: Overzicht van het verkavelingsplan en de bouwloten7 op Orthofoto.8 

 
7 Plan aangeleverd door opdrachtgever 
8 AGIV 2022e. 
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1.3 Archeologische voorkennis en resultaten archeologisch vooronderzoek 

1.3.1 Bureauonderzoek 

Op basis van de resultaten van de bureaustudie werd een matige tot hoge verwachting opgesteld 

voor sites vanaf de steentijd tot en met de middeleeuwen. De relatief gunstige landschappelijke 

ligging alsook de afstand tot open water worden hierbij als argumentatie naar voor geschoven. 

Verder werd er voor het zuidelijke deel van het plangebied eveneens een middelhoge verwachting 

opgesteld voor historische bebouwing. Op basis van cartografisch onderzoek kon worden 

vastgesteld dat er in deze zone sedert de vroegste historische kaarten reeds bebouwing staat 

gekarteerd. Tot slot wees het bureauonderzoek uit dat de omgeving rondom het plangebied zowel 

in de Eerste als in de Tweede Wereldoorlog een rol speelde. Hierdoor werd er eveneens een 

verwachting opgesteld voor potentieel aanwezige waardes die teruggaan tot deze periodes. 

Aangezien er tot op heden weinig archeologische waardes gekend zijn rondom het plangebied, 

werd besloten dat het terrein een hoog potentieel kent voor het bekomen van eventuele kenniswinst. 

Om na te gaan of er daadwerkelijk archeologische waardes aanwezig zijn binnen het plangebied, 

werd een landschappelijk booronderzoek gevolgd door een proefsleuvenonderzoek geadviseerd.9 

 

1.3.2 Landschappelijk bodemonderzoek 

Tijdens het landschappelijk booronderzoek dat op 20 oktober 2021 werd uitgevoerd, werd over de 

gehele oppervlakte van het plangebied een AC-horizont aangetroffen. De C-horizont, wat aanzien 

wordt als het leesbare archeologisch niveau, werd aangetroffen op een diepte tussen de ca. 45 en 

60 cm onder het maaiveld. Tijdens het landschappelijk booronderzoek werden geen (restanten) van 

een podzol aangetroffen. De verwachting op een in situ bewaarde steentijdvindplaats kan daardoor 

teruggeschroefd worden naar eerder laag. Verder werden er tijdens het landschappelijk 

booronderzoek geen sporen of artefacten aangetroffen.  

Gezien de lage verwachting t.o.v. een steentijdvindplaats binnen het plangebied, werd beslist over te 

gaan naar het proefsleuvenonderzoek10. 

 

1.3.3 Proefsleuvenonderzoek 

Op 25 en 26 oktober 2021 werd het proefsleuvenonderzoek uitgevoerd binnen het plangebied. 

Tijdens dit onderzoek werden de landschappelijke bevindingen van het landschappelijk 

bodemonderzoek bevestigd. Ter hoogte van de Wehagenbeek bleek het plaggendek minder goed 

bewaard te zijn. Het archeologisch niveau werd op een gemiddelde diepte van 38 cm onder het 

maaiveld aangetroffen. Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden er 97 spoornummers uitgedeeld. 

Het gros van deze sporen betroffen paalkuilen, al konden er tijdens het proefsleuvenonderzoek geen 

structuren worden vastgesteld. Een deel van de sporen wordt gekenmerkt door een vrij lichte grijze 

tot lichte bruine vulling. De meeste sporen worden gekenmerkt door hun ronde of ovale vorm. De 

 
9 HEIRBAUT & BECKERS 2021 
10 Idem 
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aangetroffen greppels worden dan weer eerder gekenmerkt door een donkere bruingrijze vulling. 

Naast sporen werden eveneens enkele artefacten aangetroffen. De artefacten gaan terug tot de 

metaaltijden, middeleeuwen en de nieuwe tijd. 

Naast sporen werden er eveneens verscheidene verstoringen aangetroffen. Het merendeel van deze 

verstoringen kwam in het zuidwestelijke deel van het plangebied voor. 

Tot slot werden twee fragmenten van bommen aangetroffen. Deze werden door DOVO opgeruimd. 

Hier dient rekening mee gehouden te worden bij het vervolgonderzoek.  

Gezien de aanwezigheid en relatief goede bewaring van archeologische sporen werd besloten om 

vervolgonderzoek te adviseren in de vorm van een vlakdekkende opgraving. Gezien de grote mate 

van verstoring in het zuidwestelijke deel van het plangebied, werd beslist om dit deel van het 

plangebied te vrijwaren van verder onderzoek. In totaal werd er een onderzoeksgebied afgebakend 

van ca. 14.200 m².11  

 

1.4 Werkwijze en strategie 

1.4.1 Algemene bepalingen 

Een archeologische opgraving heeft tot doel de informatie uit het bodemarchief in de vorm van een 

archeologisch ensemble te behouden en te ontsluiten door archeologische sites, sporen en 

artefacten vrij te leggen, te onderzoeken en te registreren. De algemene bepalingen van een 

opgraving, zoals vastgesteld in de Code van Goede Praktijk, zijn hier van toepassing.12 

1.4.2 Specifieke methodologie 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de nota HEIRBAUT & BECKERS 2021 is 

volgende methodologie opgenomen: 

“Voor het opgraven van de sporen wordt verwezen naar de bepalingen van de CGP paragraaf 15.5. 

Het is niet uitgesloten dat er in het opgravingsgebied waterputten worden aangetroffen. Het is van 

belang om dergelijke grote en diepe waterhoudende structuren onder veilige en kwalitatieve 

omstandigheden te kunnen documenteren en bergen. Hiertoe worden indien de stand van het 

grondwater hiertoe noodzaakt, maatregelen genomen met betrekking tot bronbemaling. Dit is als de 

onderkant van het spoor zich op meer dan 30 cm onder de huidige grondwatertafel bevindt. Om 

hierover uitsluitsel te krijgen, wordt de diepte met een boor bepaald. In zones waar bemaling een 

schaderisico impliceert, wordt de haalbaarheid voorafgaandelijk afgetoetst d.m.v. een risico-

analyse. Bij de plaatsing ervan wordt zoveel mogelijk rekening gehouden met de aanwezigheid van 

dit bodemarchief en de op te graven zones.  

Er wordt tijdens het veldwerk geen selectie van vondsten gemaakt. Alle vondsten die tijdens het 

aanleggen van het vlak, en het opschaven, couperen en afwerken van de sporen worden 

aangetroffen, worden verzameld en geregistreerd. Alleen in sporen met een duidelijke recente 

 
11 HEIRBAUT & BECKERS 2021 
12 AGENTSCHAP ONROEREND ERFGOED 2016 
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ouderdom (recente verstoringen) worden niet alle vondsten systematisch verzameld. Elk aangelegd 

(tussen)vlak wordt met een metaaldetector afgezocht, zodat vondsten gelokaliseerd kunnen worden; 

dit betekent dat er continu tijdens het aanleggen van het vlak gewerkt wordt met een metaaldetector. 

Metalen vondsten worden driedimensionaal ingemeten. De stort uit gecoupeerde sporen wordt ook 

met de metaaldetector gecontroleerd. Op deze manier wordt het risico om metalen vondsten over 

het hoofd te zien tot een minimum herleid. Couperen van sporen mag niet machinaal gebeuren. 

Paalsporen, paalkuilen, kuilen, greppels en andere sporen moeten manueel gecoupeerd worden 

(er mag geen gebruik gemaakt worden van een graafmachine/minigraver), zodat oversnijdingen 

maximaal onderzocht kunnen worden. De enige uitzondering hierop is het couperen van 

diepreikende sporen zoals waterputten en beerputten, en het machinaal uitgraven van grachten. Het 

machinaal verdiepen gebeurt in lagen van hoogstens 5 cm onder begeleiding van een archeoloog. 

Bij het aantreffen van opvallende vondstconcentraties of schijnbaar intacte recipiënten wordt manueel 

verder gewerkt. Vondstmateriaal wordt steeds stratigrafisch of per diepteniveau ingezameld”. 

1.4.3 Risico – analyse 

In het programma van maatregelen zoals opgemaakt in de nota HEIRBAUT & BECKERS 2021 is de 

volgende risicoanalyse opgenomen: 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden er twee bommen aangetroffen. Deze werden opgehaald 

door DOVO. Het is echter niet geweten of er nog bommen aanwezig zijn binnen het plangebied. Met 

die reden dient hier dan ook extra aandacht besteed te worden tijdens het verdere archeologisch 

onderzoek. Wanneer er een bom of munitie wordt aangetroffen, is het van belang hier bedachtzaam 

mee om te springen. Bij het aantreffen van een bom dienen de graafwerkzaamheden meteen 

gestaakt te worden en dient er eveneens een voldoende grote perimeter rondom het springtuig 

voorzien te worden. Verder dient er meteen contact op genomen te worden met de lokale politie, die 

op hun beurt ontmijningsdienst DOVO verwittigen.  

Aangezien er een beek dwars door het plangebied stroomt, is het niet onlogisch dat het terrein drassig 

kan zijn en eveneens een hoog grondwaterpeil kent. Dit kan invloed hebben op de mogelijkheden 

om sporen te couperen die tot onder de grondwatertafel reiken. Denk hierbij aan waterputten,… . Dit 

kan risico’s met zich meebrengen. Indien noodzakelijk is het relevant om ter hoogte van deze sporen 

grondbemaling te voorzien.  

1.4.4 Uitgevoerde methodologie en afwijkingen van de opgestelde methodologie  

De opgraving werd volgens het programma van maatregelen uitgevoerd. Bij de aanleg van de 

werkputten werd rekening gehouden met perceelsgrenzen, bomen en de aanwezige Wehagenbeek. 

Ter hoogte van deze beek was het terrein zeer nat en verstoord.  

De opgraving is uitgevoerd van maandag 20 december 2021 tot en met 10 januari 2022, onder 

leiding van erkend archeoloog en projectleider Niels Jennes (2017/00195). Hij verzorgde eveneens 

de uitwerking van het vondstmateriaal. Het team werd vervolledigd door erkend archeoloog  Marjolijn 

De Puydt  en archeologen Bram van Arnhem en Bart Van Eyck. De kraan en kraanman werden 

aangeleverd door Kurt Kokx bv. De aangetroffen waterput werd op 18 maart 2022 opgegraven. 

De werkputten kregen elks een uniek werkputnummer. Ze werden aangelegd door middel van een 

rupskraan met een gladde kraanbak van 2 m breed. De teelaarde werd laagsgewijs verdiept tot op 
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het archeologisch leesbaar niveau. In dit geval betrof het één vlak; de top van de C-horizont. Bij het 

verdiepen van de teelaarde werd elke laag afgespeurd op eventuele vondsten.  

De aangetroffen sporen werden ingekrast in het vlak, gefotografeerd en nadien ingemeten met GPS. 

Na controle van de veldplannen werden de sporen geregistreerd. Grondsporen werden manueel 

gecoupeerd, gefotografeerd, ingetekend op schaal 1:20 en uitvoerig beschreven. Na de registratie 

werden alle grondsporen afgewerkt om eventuele vondsten te verzamelen. Er werden geen 

machinale coupes gezet. Er werd eveneens gebruik gemaakt van een metaaldetector. 

Vondsten werden per spoor en eventueel per laag ingezameld. Er werd tevens intensief gezocht met 

een metaaldetector.  

Voor het aardkundig gedeelte van het onderzoek werden profielen opgeschaafd, gefotografeerd en 

ingetekend op schaal 1:20. Ze werden uitvoerig beschreven per (sub)horizont. De profielen werden 

op het maaiveld ingemeten met XYZ-coördinaten (Lambert 1972). 

Tot slot werd na het veldwerk de verzamelde data gedigitaliseerd in vondsten- en sporenlijsten en 

werd de ingemeten GPS-data verwerkt tot een gedetailleerd en overzichtelijk plan. Het 

vondstmateriaal zal bestudeerd worden door materiaalspecialisten. Het opgravingsensemble 

bestaande uit alle verzamelde en verwerkte data van het onderzoek.  

In samenspraak met de opdrachtgever werd beslist om het aangetroffen archeologisch ensemble 

te bewaren bij het provinciaal archeologisch depot van de provincie Antwerpen (Provincie Antwerpen 

– Dienst Erfgoed, Koningin Elisabethlei 22, 2018 Antwerpen). 
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Figuur 5: Overzicht van de werkput op de GRB (©J. Verrijckt bvba).13 

 

 
13 AGIV 2022c. 
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Figuur 6: Zicht op het zuidwestelijke deel van het plangebied (t.h.v. Koningsstoel) kijkrichting noorden © J. Verrijckt Bvba 

 

 

 

Figuur 7: Zicht op werkput 4 - kijkrichting zuidoosten (© J. Verrijckt bvba). 
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Figuur 8: Zicht op opkomend grondwater in werkput 2 - kijkrichting zuidwest (© J. Verrijckt bvba). 

 

 

 

Figuur 9: Zicht op werkput 5 - kijkrichting noord (© J. Verrijckt bvba). 
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2 ASSESSMENTRAPPORT 

2.1 Landschap en bodemopbouw 

Het plangebied grenst in het zuidwesten aan de Koningsstoel. Dwars door het plangebied stroomt 

de Wehagenbeek. Op basis van het digitaal terreinmodel kan achterhaald worden dat het terrein 

vanuit het zuidwesten (24,1 m + TAW) oploopt richting het noordwesten (25,4 m +TAW). Het 

plangebied is daarmee gelegen op de noordflank van een dekzandrug.  

In de ondergrond is de formatie van Merksplas terug te vinden. Deze formatie wordt gekenmerkt door 

grijs half grof tot grof zand, kwartsrijk, regelmatig dunne klei-intercalaties, glimmerhoudend, 

schelpfragmenten, gerold hout, veen en siderietkeitjes.  

De tertiaire afzettingen worden in het oostelijke deel van de Wehagenbeek afgedekt door een pakket 

van vroeg-pleistocene of tertiaire getijdenafzettingen (estuariene afzettingen). Het profiel wordt 

afgesloten door eolisch dekzand, dat tijdens het Weichseliaan vanaf het drooggevallen 

Noordzeebekken werd opgeblazen en hier werd afgezet. Tijdens het holoceen wordt het eolisch 

dekzand binnen een deel van het plangebied (m.u.v. het westelijke deel van het plangebied t.h.v. de 

Koningsstoel) afgedekt door fluviatiele beekafzetting van de Wehagenbeek. 

Als gevolg van het opwarmende klimaat vanaf het Holoceen werd plantengroei gestimuleerd. 

Hierdoor werden de pleistocene sedimenten vastgelegd en konden bodems zich hierin ontwikkelen. 

Op de bodemkaart wordt het plangebied gekarteerd onder bodemtypes Pdm, SPem, Sdmy en OB. 

Het zuidwestelijke deel van het plangebied wordt gekarteerd als zijnde matig natte lichte 

zandleemgrond met diepe antropogene humus A-horizont (Pdm). Ter hoogte van de Wehagenbeek 

wordt het plangebied gekarteerd als zijnde natte licht zandleemgrond met reductie en diep 

antropogene humus A-horizont. Het uiterst noordoostelijke deel van het plangebied wordt gekarteerd 

als zijnde matig natte lemige zandgrond met dikke antropogene A-horizont (ca. 60 cm dik). De A-

horizont is donker bruin tot donker grijs van kleur. Mogelijk is onder het plaggendek nog een B-

horizont terug te vinden. Tot slot wordt het plangebied t.h.v. de Koningsstoel gekarteerd als zijnde OB-

bodem.  

Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden er 4 bodemprofielen opgeschoond en geregistreerd. 

Over het gehele terrein werd een A/C-bodemprofiel aangetroffen, waarbij het laat-pleistoceen 

dekzand meteen onder de bouwvoor voortkomt.. In het noordelijke deel van het plangebied werd het 

bodemprofiel gekenmerkt door van boven naar onder: een Ap1-, Ap2- en C-horizont. De Ap1-

horizont (0-48 cm -mv) wordt gekenmerkt door donker bruingrijs, zwak humeus en fijn lemig zand. 

Onderliggend aan dit pakket komt tussen 48 – 63 cm (-mv) een Ap2 horizont voor die gekenmerkt 

wordt door bruingrijs, zwak humeus (sterk gebioturbeerd) en fijn lemig zand. Dit pakket werd tijdens 

het proefsleuvenonderzoek geïnterpreteerd als een oudere ploeglaag (z.d.). Onderliggend aan deze 

A-horizont komt vanaf 63 cm (-mv) een pakket van geelbruin, zeer fijn lemig zand voor. Dit pakket 

werd geïnterpreteerd als laat-pleistoceen dekzand (C-horizont). Binnen de percelen tussen de 

Koningsstoel en de Wehagenbeek blijkt deze oudere ploeglaag (eerder vernoemde Ap2-horizont) 

niet aanwezig te zijn. De C-horizont komt in deze zone vanaf 38 cm (-mv) voor.  
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Tijdens de vlakdekkende opgraving werden er in totaal 21 profielen opgeschoond verdeeld over het 

gehele onderzoeksgebied. Net zoals tijdens het proefsleuvenonderzoek, werd er over het gehele 

terrein een A/C-bodemprofiel voor. In het noordelijke deel van het plangebied bestond de bodem uit 

een donker bruine zandige Ap1-horizont, donker bruine tot donker grijze Ap2-horizont en gele zand 

lemige C-horizont. Het archeologisch leesbaar niveau werd aangetroffen tussen de 0,6 en 0,8 m-

mv.  

Ter hoogte van de Wehagenbeek werd een dik humeus pakket aangetroffen met in de toplagen 

duidelijk zichtbare verstoringen. Deze werden eveneens in het vlak aangetroffen. Onderaan, op ca. 

180 cm-mv, werd een venige laag op de zandig, fluviatiele afzettingen aangetroffen. Het gaat hier 

vermoedelijk om de oude loop van de beek die is opgevuld. Deze interpretatie wordt bijgestaan door 

de kartering van het quartaire profieltype 22a.  

Verder werd er rondom de Wehagenbeek een zone aangetroffen die gekenmerkt wordt door 

beekafzetting. De bodem binnen deze zone is vrij humeus en nat van aard. Deze humusrijke vulling 

werd eveneens aangetroffen in één van de greppels.  

Het zuidwestelijke deel (tussen de Koningsstoel en de Wehagenbeek) is de bodemopbouw lichtjes 

anders. We spreken in deze zone nog steeds over een A/C-bodemprofiel, al is de donker bruin 

zandige A-horizont minder dik aanwezig. De oudere ploeglaag (Ap2) die kon worden vastgesteld in 

het noordoostelijke deel van het plangebied, komt hier niet (meer) voor. Het archeologisch niveau dat 

gekenmerkt wordt gekenmerkt door geel lemig zand, komt in deze zone tussen de 0,25 en 0,4 m 

onder het maaiveld voor. 
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Figuur 10: Plangebied op het digitale terreinmodel (DTM) met weergave van de maaiveldhoogtes.14 

 
14 AGIV 2022d. 
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Figuur 11: Plangebied met hoogtemodel op basis van de vlakhoogtemetingen.15 

 
15 AGIV 2022c. 
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Figuur 12: Plangebied op de bodemkaart met weergave van de aangelegde bodemprofielen.16 

 
16 DOV VLAANDEREN 2022a. 
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Figuur 13: Zicht op profiel 1.02 werkput 1 ©J. Verrijckt Bvba 

 

 

 

Figuur 14: Profiel 5.02 werkput 5 ©J. Verrijckt Bvba 

 



 

 

 

25 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1400     

 

Figuur 15 Zicht op depressie t.h.v. de Wehagenbeek ©J. Verrijckt Bvba 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figuur 16: Profiel 2.05 in werkput 5 t.h.v. de beek/depressie ©J. Verrijckt Bvba 
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2.2 Sporen en structuren 

Tijdens het vlakdekkend onderzoek werden in totaal 269 spoornummers uitgedeeld. De 

archeologische sporen werden aangetroffen op een diepte tussen de 23,7 m en 24,7 m +TAW. Het 

vlak werd aangelegd in de top van het laat-pleistocene dekzand of op de pleistocene fluviatiele 

afzettingen die meteen onder de bouwvoor kon worden aangetroffen. Een groot deel van de sporen 

(153 in totaal) kon na het couperen worden afgeschreven als natuurlijke verkleuringen. De 

archeologisch relevante sporen waren te interpreteren als paalkuilen, kuilen, depositie, greppels en 

een waterput.  

Tot nu toe werden er vijf structuren herkend binnen het plangebied. Twee structuren zijn 

geïnterpreteerd als huisplattegrond die beiden, op basis van de palenzetting, kunnen teruggebracht 

worden tot het midden en in het begin van de late ijzertijd. De hoofdgebouwen situeren zich eerder 

op de overgangszone van het hoger gelegen gedeelte naar de depressie. Ze liggen ca. 27 m van 

elkaar en zijn op eenzelfde wijze in het landschap gepositioneerd. 

Behalve de huisplattegronden konden er eveneens drie vierpalige spiekers herkend worden. De 

spiekers situeren zich allen op 14 tot 30 m ten zuidwesten van de bovengenoemde 

huisplattegronden.  

Naast bovengenoemde structuren werd er een kuilencluster aangetroffen aan de oostgrens van het 

plangebied. De kuilen hebben vrijwel allemaal een grijze kleur. In één van de kuilen werd een grote 

hoeveelheid (ca. 11 kg) laatmiddeleeuws aardewerk aangetroffen. Het betreft voornamelijk huisraad 

dat voorlopig rond ca. 1.400 kan worden gedateerd (zie vondsten).  

Er werden verder verschillende greppels aangetroffen die voorlopig vanaf de late middeleeuwen 

kunnen worden gedateerd.  

Tot slot werd erin het zuidelijke deel (op ca. 43 m ten zuidwesten van gebouwstructuur) een waterput 

aangetroffen (s 223). De waterput situeert zich daarmee  in de eerder besproken laagte nabij de 

Wehagenbeek. De waterput telt een diameter van 3,3 m en wordt voornamelijk gekenmerkt door haar 

grijze vulling. Om het spoor beter in kaart te brengen, werd besloten om een boring uit te voeren in 

het spoor. Er kon tot op een diepte van 1 m (- vlakhoogte) geboord worden. De natte bodemsituatie 

maakte het boren echter moeilijk. De waterput is op een later tijdstip opgegraven met behulp van 

bronbemaling. Bij de opgraving van de waterput, bleek de waterput tot op een diepte van 1,50 m 

onder het archeologisch niveau uitgegraven te zijn. Onderaan de waterput werden enkele scherven 

aangetroffen die qua datering overeenkomen met de bovengenoemde gebouwstructuren. Naast 

aardewerk werd er eveneens een bewerkt stuk hout aangetroffen. Tot op heden is de (toenmalige) 

functie van het stuk hout ongekend. Er kan echter met zekerheid van uitgegaan worden dat het geen 

constructiehout of een onderdeel van de bekisting van de waterput is. Verder werden bij de waterput 

eveneens verscheidene stalen genomen voor verder natuurwetenschappelijk onderzoek.  

Naar het eindrapport toe zullen de structuren en relevante archeologische sporen besproken en in 

tijd en ruimte geplaatst. Er wordt een vergelijking gemaakt met vergelijkbare archeologische waardes 

uit de omgeving.  
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Figuur 17: Allesporenkaart geplot op GRB © J. Verrijckt Bvba 



 

 

 

28 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1400     

 

Figuur 18: Allesporenkaart met aanduiding van structuren (© J. Verrijckt bvba). 
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Figuur 19: Allesporenkaart op DTM vlakhoogtes © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 20: Zicht op structuur 1 © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 21: Zicht op structuur SP03, betreft een vierpalige spieker na couperen © J. Verrijckt Bvba 

Figuur 22: Zich top waterput (S 233-WP 4) © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 23: Zicht op Couper op waterput (S 233 - WP 4) © J. Verrijckt Bvba 

 

2.3 Vondsten en stalen 

 

2.3.1 Vondsten  

Tabel 1: Overzicht van de materiaalcategorieën. 

MATERIALCATEGORIE AANTAL GEWICHT (GRAM) 

AARDEWERK 428 14.284 

METAAL 2 120 

BOUWMATERIAAL 4 1964 

NATUURSTEEN 3 1.534 

HOUT 2 3900 
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Tussen het vondstmateriaal werd voornamelijk aardewerk aangetroffen. Een goede 11 kg is 

afkomstig uit kuil/dump S55. Hierin werden o.a. twee teilen, een boterschaal, een grape, een 

papkom, twee kannen en een pot aangetroffen die voorlopig gedateerd worden rond ca. 1400. Er 

wordt geopteerd om deze context volledig uit te werken en toe te voegen aan de bespreking van de 

laatmiddeleeuwse sporen. 

De overige vondsten worden besproken bij de duiding van de archeologisch relevante sporen en 

structuren. Een apart hoofdstuk of deelrapport is niet nuttig. 

 
2.3.2 Stalen 

Tabel 2: Overzicht van de monsters. 

SPOORNUMMER VULLING MONSTER STRUCTUUR 

192 Houtskool M1 STR01 

198 Houtskool M2 STR01 

243 Houtskool M3 STR02 

244 Houtskool M4 STR02 

223 Houtskool + Macro  M5 WATERPUT 

223 Pollen M6 WATERPUT 

223 Pollen M7 WATERPUT 

 

Er werden twee gebouwstructuren, drie spiekers en een waterput aangetroffen tijdens de 

vlakdekkende opgraving. Uit beide gebouwstructuren alsook uit de waterput werden monsters 

genomen voor eventuele radiokoolstofdatering. 

Tijdens het onderzoek op structuur STR01 werden in sporen 198 en 192 houtskoolfragmenten 

aangetroffen. De aangetroffen houtskoolfragmenten uit beide sporen werd aangewend ten behoeven 

van een radiokoolstofdatering. Het monster uit spoor 192 werd ingezameld als monster M1. Het 

monster uit spoor 198 werd ingezameld onder de noemer M2. 

Bij structuur STR02 werden binnen de vulling van spoor 243 en 244 eveneens houtskoolfragmenten 

aangetroffen. Beide sporen werden eveneens bemonsterd in het kader van radiokoolstofdatering. 

Het mondster uit spoor 243 werd benoemd als M3. Het monster dat uit de vulling van spoor 244 werd 

vergaard kreeg de benaming M4. 
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De paalkuilen die de drie aangetroffen spiekers vormden waren niet optimaal bewaard, waardoor 

het niet relevant was om uit deze vulling een monster te genereren.  

Uit de waterput (spoor 233) werden echter nog wel enkele monsters vergaard.  Zo werd er één 

houtskool en macromonster genomen uit de onderste vulling (laag 3) van de waterput. Dit monster 

kreeg monsternummer M5. Daarnaast werden in de onderste lagen eveneens twee pollenstalen 

genomen. Beide pollenstalen kregen M6 en M7 als volgnummer. De resultaten van de analyse van 

bovenbeschreven monsters worden in het verdere verloop van dit eindverslag besproken. 
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Figuur 24: Overzicht van de monsternames. 
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Figuur 25: Detail ingezamelde monsters 
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2.4 Besluit 

2.4.1 Datering en interpretatie 

De vlakdekkende opgraving leverde een nederzetting uit de midden/late ijzertijd op. Afgaande op het 

vondstmateriaal lijkt het terrein nadien pas in gebruik vanaf de late middeleeuwen. Van deze periode 

werd enkel een kuilencluster en aardewerk aangetroffen. 

2.4.2 Kennisvermeerderingspotentieel en aanbevelingen 

De site leverde een nederzetting op die te dateren is in de midden/ late ijzertijd. Het betreft hoofd- en 

bijgebouwen, een waterput en een depositie. De structuren geven inzicht in de opbouw en 

positionering van de nederzetting in het landschap.  

Binnen een nabijgelegen perceel, op ca. 125 m ten noordoosten van het plangebied, werd bij een 

proefsleuvenonderzoek in 2010 reeds vondsten gedaan uit gelijkaardige periodes. Bij dit onderzoek 

werd een spieker en enkele paalkuilen aangetroffen die te dateren zijn in de ijzertijd. Verder werden 

er eveneens paalkuilen en kuilen aangetroffen die terug te brengen zijn tot de late middeleeuwen. Het 

rapport van dit onderzoek kon tot op heden nog niet geraadpleegd worden. Verder onderzoek kan 

inzichten opleveren omtrent de mogelijke link tussen beide sites. 

Daarnaast zijn er verschillende laatmiddeleeuwse sporen aangetroffen waarbij in één van de sporen 

een dump van gebruiksgoed is aangetroffen. Het vondstmateriaal leent zich tot reconstructie waarbij 

inzicht kan worden verkregen in het gebruiksgoed uit de periode rond ca. 1400 na Christus. 

2.4.3 Gemotiveerd voorstel over het bewaren van het archeologisch ensemble 

De resultaten van de opgraving, bestaande uit data, vondsten en het archeologische ensemble 

blijven ten allen tijde eigendom van de opdrachtgever. In samenspraak met de opdrachtgever werd 

beslist om het aangetroffen archeologisch ensemble te bewaren bij het provinciaal archeologisch 

depot van de provincie Antwerpen (Provincie Antwerpen – Dienst Erfgoed, Koning Elisabethlei 22, 

2018 Antwerpen).  
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3 BESCHRIJVING VAN HET KADER VAN DE 

ARCHEOLOGISCHE SITE 

3.1 Beschrijving van het aardwetenschappelijk kader 

Het plangebied en haar omgeving situeert zich tussen de 22 en 27 m +TAW. Het plangebied zelf 

situeert zich eerder tussen de 24,3 en 25,5 m +TAW en ligt daarmee eerder ten midden op de 

noordelijke flank van een dekzandrug. Deze dekzandrug helt vanuit het hoger gelegen zuiden af 

richting de beekvallei van de Wehagenbeek in het noorden. Deze waterloop ontwatert het hoger 

gelegen zuiden en loopt via het plangebied de lager gelegen vallei ten noorden van het plangebied 

in.  

Ten noordoosten van het plangebied situeert zich op ca. 110 m de Dorpsloop. Op ca. 460 m ten 

zuiden en zuidwesten van het plangebied stroomt de Tarweakkerloop. Beide stromingen ontspringen 

net zoals de eerder vernoemde Wehagenbeek bovenaan de hoger gelegen dekzand rug die ten 

zuiden van het plangebied is gelegen.  

Op microschaal kunnen we vaststellen dat het niveau binnen het plangebied geleidelijk aan afhelt 

richting de Wehagenbeek die vrij centraal doorheen het plangebied stroomt. Het noordelijke en 

noordoostelijke deel van het plangebied is daarmee hoger gelegen dan het zuidelijke en westelijke 

deel van het plangebied dat zich vrijwel geheel binnen de vallei van de Wehagenbeek situeert. 

In de ondergrond is de formatie van Merksplas terug te vinden. Deze formatie wordt gekenmerkt door 

grijs half grof tot grof zand, kwartsrijk, regelmatig dunne klei-intercalaties, glimmerhoudend, 

schelpfragmenten, gerold hout, veen en siderietkeitjes.  

De tertiaire afzettingen worden in het oostelijke deel van de Wehagenbeek afgedekt door een pakket 

van vroeg-pleistocene of tertiaire getijdenafzettingen (estuariene afzettingen). Het profiel wordt 

afgesloten door eolisch dekzand, dat tijdens het Weichseliaan vanaf het drooggevallen 

Noordzeebekken werd opgeblazen en hier werd afgezet. Tijdens het holoceen wordt het eolisch 

dekzand binnen een deel van het plangebied (m.u.v. het westelijke deel van het plangebied t.h.v. de 

Koningsstoel) afgedekt door fluviatiele beekafzetting van de Wehagenbeek. 

Als gevolg van het opwarmende klimaat vanaf het Holoceen werd plantengroei gestimuleerd. 

Hierdoor werden de pleistocene sedimenten vastgelegd en konden bodems zich hierin ontwikkelen. 

Op de bodemkaart wordt het plangebied gekarteerd onder bodemtypes Pdm, SPem, Sdmy en OB. 

Het zuidwestelijke deel van het plangebied wordt gekarteerd als zijnde matig natte lichte 

zandleemgrond met diepe antropogene humus A-horizont (Pdm). Ter hoogte van de Wehagenbeek 

wordt het plangebied gekarteerd als zijnde natte licht zandleemgrond met reductie en diep 

antropogene humus A-horizont. Het uiterst noordoostelijke deel van het plangebied wordt gekarteerd 

als zijnde matig natte lemige zandgrond met dikke antropogene A-horizont (ca. 60 cm dik). De A-

horizont is donker bruin tot donker grijs van kleur. Mogelijk is onder het plaggendek nog een B-

horizont terug te vinden. Tot slot wordt het plangebied t.h.v. de Koningsstoel gekarteerd als zijnde OB-

bodem.  
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Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden er 4 bodemprofielen opgeschoond en geregistreerd. 

Over het gehele terrein werd een A/C-bodemprofiel aangetroffen, waarbij het laat-pleistoceen 

dekzand meteen onder de bouwvoor voortkomt. In het noordelijke deel van het plangebied werd het 

bodemprofiel gekenmerkt door van boven naar onder: een Ap1-, Ap2- en C-horizont. De Ap1-

horizont (0-48 cm -mv) wordt gekenmerkt door donker bruingrijs, zwak humeus en fijn lemig zand. 

Onderliggend aan dit pakket komt tussen 48 – 63 cm (-mv) een Ap2 horizont voor die gekenmerkt 

wordt door bruingrijs, zwak humeus (sterk gebioturbeerd) en fijn lemig zand. Dit pakket werd tijdens 

het proefsleuvenonderzoek geïnterpreteerd als een oudere ploeglaag (z.d.). Onderliggend aan deze 

A-horizont komt vanaf 63 cm (-mv) een pakket van geelbruin, zeer fijn lemig zand voor. Dit pakket 

werd geïnterpreteerd als laat-pleistoceen dekzand (C-horizont). Binnen de percelen tussen de 

Koningsstoel en de Wehagenbeek blijkt deze oudere ploeglaag (eerder vernoemde Ap2-horizont) 

niet aanwezig te zijn. De C-horizont komt in deze zone vanaf 38 cm (-mv) voor.  

Figuur 26: Hoogteprofiel 1 Zuidwest - Noordoost 
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Figuur 27: Plangebied en omgeving op het Digitaal Hoogtemodel17 

 
17 AGIV 2022b. 
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Figuur 28: Plangebied op de digitaal hoogtemodel van Vlaanderen.18 

 
18 AGIV 2022b. 
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Figuur 29: Plangebied op de tertiaire kaart.19 

 
19 GEOPUNT 2022e. 
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Figuur 30: Plangebied op de quartaire geologische kaart 200.000.20 

 
20 GEOPUNT 2022f. 
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Figuur 31: Plangebied op de bodemkaart van Vlaanderen21 

 

 
21 GEOPUNT 2022g. 
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3.2 Beschrijving van het historische kader 

Het plangebied situeert zich in Sint-Leenaarts, een deelgemeente van de gemeente Brecht. Beide 

gemeentes fuseerde in 1977 voor een tweede maal in de geschiedenis. Voorheen besloot het bestuur 

in 1846 om als twee aparte gemeentes door het leven te gaan. Beide gemeentes kennen dan ook 

een vrij gelijke historiek.  

De gemeente Brecht wordt in historische bronnen voor het eerst vermeld in 1173. In een akte 

afkomstig van de abdij van Postel wordt er gesproken over een zekere Berta de Brechte. In 1239 

komt de naam Brechte voor en in 1336 de naam Brecht. Tot op heden is er geen sluitende theorie 

over het ontstaan van deze benaming. De ene theorie verwijst naar de benaming ‘brec’, braec’ of 

brakti’ wat niet meer wil zeggen dan braakliggend gebied. Een andere theorie wijst er op dat de 

benaming ‘brakti’ mogelijks ook zou kunnen verwijzen naar onder breking in het landschap. Een 

laatste theorie doelt op de betekenis van de benaming ‘Brecht’. Dit zou namelijk ook ‘machtig man’ 

kunnen betekenen, waarmee m’n mogelijks zou kunnen verwijzen naar een bewoner met veel macht. 

Wat echter wel vast staat is dat de geschiedenis van Brecht veel verder terug gaat dan dat die in de 

historische bronnen (1173) voortkomt.  

Op basis van eerder archeologisch onderzoek kon achterhaald worden dat het grondgebied van 

Brecht reeds vanaf de Prehistorie bewoond was. Zo werden er reeds artefacten aangetroffen die te 

dateren zijn in het mesolithicum en het neolithicum. Naast artefacten uit de prehistorie werden er 

eveneens verscheidene bewijzen aangetroffen van menselijke activiteiten tijdens de brons- en de 

ijzertijd op het grondgebied van de gemeente. Zo werden er ter hoogte van de Zoegweg en Brecht-

Hanenpad verscheidene gebouwstructuren aangetroffen die gedateerd werden in de midden- en 

late ijzertijd. Naast gebouwstructuren werden er eveneens verscheidene urnen en brandgraven 

aangetroffen uit diezelfde periode. De ontdekking van bovengenoemde sporen wijzen er op dat er 

reeds sinds de metaaltijden permanente bewoning  aanwezig was op het grondgebied van Brecht.  

Ook uit de daaropvolgende Romeinse periode werden reeds en bewoningssporen aangetroffen. 

Verder werden er eveneens enkele artefacten aangetroffen die te relateren zijn aan deze periode. 

Verder werden er eveneens bewoningssporen aangetroffen uit de middeleeuwen. Het gaat daarbij 

enerzijds om bewoningssporen en anderzijds over verscheidene artefacten. Verder wordt vermoed 

dat een aantal hedendaagse plaatsnamen binnen de gemeente afkomstig zijn uit de Frankische 

periode. Het gaat dan onder meer om de plaatsnamen Marum en Hunsel. Verder worden er 

eveneens enkele plaatsnamen gelinkt aan de Karolingische periode, namelijk Houthoven en 

Varenbrake. Historische bronnen wijzen op een opsplitsing van de gemeente tijdens de 13e- eeuw. 

Een deel van het grondgebied van Brecht kwam toen in handen van de heren van Bergen-op-Zoom. 

Het andere gedeelte kwam onder het gezag van Hoogstraten terecht. Door deze splitsing kreeg 

Brecht twee heren die elks beschikte over hun eigen schout.  

De gemeente kent in de 16e eeuw haar bloeiperiode. Dit mede door de oprichting van een 

Latijnseschool in het jaar 1515. Aan het einde van deze eeuw zou deze bloeiperiode abrupt eindigen 

door de doortocht van de plunderende Spaanse troepen. In de 17 de eeuw had Brecht te lijden 

onder de belegeringen van Bergen-op-Zoom en Breda. In de 18de eeuw had Brecht sterk te lijden 

onder de Spaanse en Oostenrijkse Successieoorlogen. Het zal uiteindelijk tot aan het einde van de 

18e -eeuw duren dat Brecht opnieuw herleefden. Tijdens de Eerste Wereldoorlog werd de kerktoren 

door de Duitse bezetter vernield. Verder bleef de materiele schade eerder beperkt. Tijdens de Tweede 

Wereldoorlog zorgde de V1 en V2 bommen op verscheidene plaatsen voor heel wat schade. Aan 

het kanaal in Sint-Job-In-‘t_Goor werd eveneens hard gevochten. Het centrum van Brecht en Sint-

Leenaarts lag tijdens de bevrijdingsgevechten in september en oktober weken lang op de frontlijn22.  

 
22 Inventaris Onroerend Erfgoed 2023: Brecht 
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Figuur 32: Plangebied op de Ferrariskaart.23 

 
23 GEOPUNT 2022c. 
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Figuur 33: Plangebied op de atlas der buurtwegen.24

 
24 GEOPUNT 2022b. 
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Figuur 34: Plangebied op de Vandermaelenkaart.25 

 
25 GEOPUNT 2022j. 
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Figuur 35: Plangebied op een orthofoto uit 1971.26 

 
26 AGIV 2022e. 
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Figuur 36: Plangebied op een recente orthofoto.27 

 

 
27 AGIV 2022d. 
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3.3 Beschrijving van het archeologische kader 

In de nabije omgeving van het plangebied, binnen een straal van ongeveer een kilometer, zijn 

verschillende meldingen uit de CAI bekend. Ze zijn hieronder samengevat in tabel 3. De meeste 

vondsten betreffen detectievondsten gedaan ter hoogte van de Kaaibeek, op circa 500 à 800 m ten 

zuidwesten van het plangebied. Een vroeg-Romeinse munt werd tevens aangetroffen op enkele 

honderden meters ten zuidoosten van het plangebied. Behalve detectievondsten zijn er geen 

noemenswaardige meldingen te vernoemen. 

Tabel 3: Meldingen uit de CAI. 

CAI ID Locatie Onderwerp Datering 

151321 Jozef Cardijnlaan 1 Betreft een archeologisch 

vooronderzoek waarbij sporen 

werden aangetroffen uit de 

metaaltijden, middeleeuwen en 

nieuwste tijd. Het betreffen 

voornamelijk paalsporen, 

greppels en een tijdelijke Franse 

loopgraaf. 

Metaaltijden, middeleeuwen 

en nieuwste tijd (Tweede 

Wereldoorlog) 

163905 De Nieuwe Molen Betreft een locatie die doormiddel 

van cartografisch onderzoek werd 

aangeduid als zone waarbinnen 

een molen zou gestaan hebben. 

Nieuwe Tijd 

112120 Sint Leonarduskerk Betreft de kerk van St.-Lenaarts die 

als beschermd monument werd 

opgenomen in de CAI 

13e eeuw 

101348 Dries Betreft een toevalsvondst uit 1899 

waarbij verscheidene vlakgraven 

uit de bronstijd werden 

aangetroffen. 

Bronstijd 

112119 Kapel van OLV van Zeven 

Weeën 

Betreft een beschermd monument, 

meer bepaald een laat 

middeleeuwse kapel 

middeleeuwen 

160241 Antwerpen – Turnhoutstellung 

20 

Betreft een borstwering uit de 

Eerste Wereldoorlog 

Nieuwste Tijd 

160240 Antwerpen – Turnhoutstellung 

19 

Betreft een 

prikkeldraadversperring uit de 

Eerste Wereldoorlog 

Nieuwste Tijd 

161750 Antwerpen-Turnhoutstellung 

21bis (Antwerpen-

Turnhoutstellung bunker 

Z323 

Betreft een buker uit de Eerste 

Wereldoorlog type 1 “MG”. 

Nieuwste Tijd 
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Figuur 37: Plangebied en omgeving op CAI28  

 
28 AGIV 2022c. 
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4 AARDKUNDIGE BESCHRIJVING 

4.1 Inleiding 

Om een goed beeld te krijgen van het landschap en de bodemopbouw binnen het plangebied 

werden tijdens de vlakdekkende opgraving 21 bodemprofielen opgeschoond. Daarnaast helpen de 

geregistreerde profielen een antwoord te bieden op de relevante vragen uit het programma van 

maatregelen. De profielen zijn beschreven op lithologie, sedimentologie en bodemvorming. De 

bodemtextuur is beschreven volgens de Belgische bodemclassificatie volgens VAN RANST & SYS 

(2000). De bodems zijn beschreven per aangetroffen horizont. De profielen zijn verspreid binnen het 

plangebied gezet om een zo totaal mogelijk beeld hiervan te krijgen.  

In de ondergrond is de formatie van Merksplas terug te vinden. Deze formatie wordt gekenmerkt door 

grijs half grof tot grof zand, kwartsrijk, regelmatig dunne klei-intercalaties, glimmerhoudend, 

schelpfragmenten, gerold hout, veen en sideriet keitjes. 

De tertiaire afzettingen worden in het oostelijke deel van de Wehagenbeek afgedekt door een pakket 

van vroeg-pleistocene of tertiair getijdenafzettingen (estuariene afzettingen). Het profiel wordt 

afgesloten door eolisch dekzand, dat tijdens het Weichseliaan vanaf het drooggevallen 

Noordzeebekken werd opgeblazen en hier werd afgezet. Tijdens het holoceen wordt het eolisch 

dekzand binnen een deel van het plangebied (m.u.v. het westelijke deel van het plangebied t.h.v. de 

Koningsstoel) afgedekt door fluviatiele beekafzettingen van de Wehagenbeek.  

Als gevolg van het opwarmende klimaat vanaf het Holoceen werd plantengroei gestimuleerd. 

Hierdoor werden de pleistocene sedimenten vastgelegd en konden bodems zich hierin ontwikkelen. 

Op de bodemkaart wordt het plangebied gekarteerd onder bodemtypes Pdm, Spem, Sdmy en OB. 

Het zuidwestelijke deel van het plangebied wordt gekarteerd als zijnde matig natte lichte 

zandleemgrond met diepe antropogene humus A-horizont (Pdm). Ter hoogte van de Wehagenbeek 

wordt het plangebied gekarteerd als zijnde natte licht zandleemgrond met reductie en diep 

antropogene humus A-horizont. Het uiterst noordoostelijke deel van het plangebied wordt gekarteerd 

als zijnde matig natte lemige zandgrond met dikke antropogene A-horizont (ca. 60 cm dik). De A-

horizont is donker bruin tot donker grijs van kleur. Mogelijk is onder het plaggendek nog een B-

horizont terug te vinden. Tot slot wordt het plangebied t.h.v. de Koningsstoel gekarteerd als zijnde OB-

bodem.  

4.2 Bodemopbouw binnen het plangebied 

Tijdens de vlakdekkende opgraving werden in totaal 21 profielen opgeschoond verdeeld over het 

gehele onderzoeksgebied. Net zoals tijdens het proefsleuvenonderzoek, kwam er over het gehele 

terrein een A/C-bodemprofiel voor. In het noordelijke deel van het plangebied bestond de bodem uit 

een donker bruine zandige AP1-horizont, een donker bruine tot donker grijze Ap2-horizont en een 

gele zandlemige C-horizont. Het archeologisch leesbaar niveau werd aangetroffen tussen de 0,6 en 

0,8 m onder het maaiveld (fig. 37 en fig. 38).  

Ter hoogte van de Wehagenbeek werd een dik humeus pakket aangetroffen met in de toplagen een 

duidelijk zichtbare verstoring. Deze werden eveneens in het vlak aangetroffen. Onderaan, op ca. 180 

cm onder het maaiveld, werd een venige laag op de zandig, fluviatiele afzettingen aangetroffen. Het 

gaat hier vermoedelijk om de oude loop van de beek die is opgevuld. Deze interpretatie wordt 

bijgestaan door de kartering van het quartair profieltype 22a.  
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Verder werd er rondom de wehagenbeek een zone aangetroffen die gekenmerkt wordt door 

beekafzettingen (fg. 39). De bodem binnen deze zone is vrij humeus en nat van aard. Deze 

humusrijke vulling werd eveneens aangetroffen in één van de greppels.  

Het zuidwestelijke deel (tussen de Koningsstoel en de Wehagenbeek) is de bodemopbouw lichtjes 

anders. We spreken in deze zone nog steeds over een A/C-bodemprofiel, al is de donker bruin 

zandige A-horizont minder dik aanwezig. De oudere ploeglaag (Ap2) die kon worden vastgesteld in 

het noordoostelijke deel van het plangebied, komt hier niet (meer) voor. Het archeologisch niveau dat 

gekenmerkt wordt gekenmerkt door geel lemig zand, komt in deze zone tussen de 0,25 en 0,4 m 

onder het maaiveld voor (fig. 40).  

 

 

Figuur 38: zicht op profiel 1.02 (links) en profiel 2.02 (rechts) © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 39: Zicht op profiel 3.01 (links) en profiel 4.01 (rechts) © J. Verrijckt Bvba 

 

 

 

 

Figuur 40: Zicht op profiel 1.05 en valkfoto rivierafzetting © J. Verrijckt Bvba 



 

 

 

56 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1400     

 

Figuur 41: Zicht op profiel 6.01 (links) en profiel 6.03 (rechts) © J. Verrijckt bvba 

 

4.3 Conclusie en effecten op de aanwezige archeologie 

Binnen het plangebied was een plaggendek aanwezig. Gezien de aanwezigheid van voornamelijk 

AC-profielen op de moederbodem, doet vermoeden dat het terrein vanaf de late middeleeuwen werd 

afgetopt. Vanaf deze periode werd als gevolg van de bevolkingsgroei, ingezet op het efficiënter 

inzetten van landbouwgronden door ze te nivelleren. Daarbij werd ook intensief bemest door middel 

van plaggen. Door de jaren heen werd een plaggendek opgebouwd, wat eventuele archeologische 

sporen vrijwaart van vernietiging door het latere diepploegen. 

Ter hoogte van de Wehagenbeek werd een dik humeus pakket aangetroffen van ca. 180 cm dik. 

Onderliggend aan dit pakket kwam een veenachtig pakket op een pakket van zandig, fluviatiele 

afzetting voor. Het gaat hier naar alle waarschijnlijkheid om de oude loop van de beek die gedempt 

werd. De periode waarin deze beek gedempt werd, kon niet achterhaald worden.  
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5 BESCHRIJVING VAN DE ARCHEOLOGISCHE SITE 

5.1 Inleiding 

Tijdens het vlakdekkend onderzoek werden er 269 spoornummers uitgedeeld. De archeologische 

sporen werden aangetroffen op een diepte tussen de 23.7 m en 24.7 m +TAW. Het vlak werd 

aangelegd in de top van het laat-pleistocene dekzand of op de pleistocene fluviatiele afzettingen die 

meteen onder de bouwvoor kon worden aangetroffen. Een groot deel van de sporen (153 in totaal) 

kon na het couperen worden afgeschreven als natuurlijke bodemverkleuringen. De archeologisch 

relevante sporen waren te interpreteren als paalkuilen, kuilen, een depositie, greppels en een 

waterput. De archeologisch relevante sporen kenden vrijwel allen een donker grijze tot licht grijze 

vulling. Een aantal sporen kenden eveneens een donker bruine tot zwarte (humeuze) vulling. Deze 

sporen zijn eerder recenter van aard.  

Tussen de sporen konden twee gebouwplattegronden, drie spiekers, een waterput en enkele kuilen 

herkend worden. De gebouwplattegronden situeren zich beiden op een gelijk niveau binnen het 

plangebied (ca. 24.4 m +TAW), namelijk op de overgang tussen het hoger gelegen noordoostelijke 

deel van het plangebied en de lager gelegen Wehagenbeek die centraal binnen het plangebied is 

gelegen. De spiekers bevinden zich eerder in het lager gelegen deel ten zuidwesten van 

bovengenoemde gebouwstructuren. De waterput situeert zich aan de (huidige) oever van de 

Wehagenbeek. Binnen het zuidwestelijke deel van het plangebied (tussen de Wehagenbeek en de 

Koningsstoel) werden, op enkele greppels, geen archeologisch relevante sporen aangetroffen.  

Voor de allesporenkaart wordt verwezen naar hoofdstuk 2.2. Sporen en structuren. De 

gebouwplattegronden worden weergegeven op figuren 42 - 44 en worden hieronder verder in detail 

besproken. Vooreerst worden de structuren uit de midden ijzertijd besproken. Vervolgens worden de 

late middeleeuwse kuilen besproken.  

 

Figuur 42: Hoogteprofiel met aanduiding van de aangetroffen structuren 
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Figuur 43: Structurenkaart op het vlakhoogtemodel 
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Figuur 44: Allesporenkaart met aanduiding van structuren 
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5.2 Gebouwplattegronden en structuren uit de metaaltijd 

5.2.1 Structuur STR01 

Binnen het zuidoostelijke deel van het plangebied werd een noordoost-zuidwestgerichte, 

tweebeukige plattegrond aangetroffen bestaande uit vijf middenstijlen die beide geflankeerd worden 

door telkens een rij van vier zijpalen die de (buiten-)wand vormen van het gebouw. Centraal aan de 

noordwestelijke zijde en de zuidoostelijke zijde is de gebouwstructuur voorzien van een toegang. In 

het vlak nemen deze sporen de vorm van een langgerekte kuil aan. Bij het couperen bleken deze 

langgerekte kuilen echter uit twee aparte paalkuilen te bestaan. Het gaat hier om de spoornummers 

194, 204 en 205. De paalkuilen die de middelste zuilenrij vorm geven, kennen de spoornummers 

S201, S202, S198, S196 en S192. De buitenste palenrij die zich parallel aan de noordwestelijke zijden 

van de middelste zuilenrij bevindt betreffen de spoornummers S203, S207, S206, S208. De palenrij 

die zich aan zuidoostelijke zijde van de middelste zuilenrij bevindt, betreffen de spoornummers S200, 

S199, S194 en S193. De sporen worden allen gekenmerkt door hun (licht) bruine tot grijze vullen. De 

diameter van de sporen varieert tussen 21 cm en de 55 cm. In coupe zijn de sporen komvormig van 

aard. De dieptes variëren tussen de 4 en 40 cm vanaf het archeologisch leesbaar niveau. De totale 

lengte van de gebouwstructuur bedraagt 7,5 m. De breedte van het gebouw bedraagt ca. 6,3 m. 

Ter hoogte van de ingang van de gebouwstructuur bedraagt de breedte 7,2 m.  

Typologisch kan de plattegrond worden toegewezen aan het type Haps/Oss-Ussen 4. Over de 

introductie van dit type gebouwplattegrond is vandaag de dag nog steeds weinig informatie gekend. 

Het merendeel van dit soort gebouwtypes wordt op basis van onder meer het aangetroffen 

aardewerk, C-14 datering, e.d. gedateerd op de overgang tussen de vroege ijzertijd en de midden 

ijzertijd. Wat echter wel vast staat is dat men voor de bouw van dit soort gebouwtype voor het eerst in 

de geschiedenis een opbouw in een tweebeukige gebouwstructuur hanteerde. De Haps-

gebouwstructuur alsook de afmetingen ervan zijn vrij vergelijkbaar met die van het type Oss-Ussen 

4. De gebouwstructuren hebben vier middenstijlen, al kan dit sporadisch ook variëren. Typisch voor 

deze gebouwstructuren, is de opbouw van de ingangen. Deze bevinden zich langs beide zijden  van 

de langste zijden van de gebouwstructuur. De ingang(en) worden langs weerszijde voorzien van een 

drievoudige palenrij. Deze drie palen hebben in het vlak vaak het uitzicht van een langgerekte kuil. 

Een tweede kenmerk dat de Haps/Oss-Ussen 4 gebouwen specifieert is de dubbele palenrij die de 

buitenwanden vorm geven. De binnenste palenrij wordt gedefinieerd als de wandpalen. De buitenste 

palenrij wordt aanzien als de buitenstijlen. Beide palenrijen (binnen stijlen en buitenstijlen) vormen 

geen exact paar. Op basis van de reeds aangetroffen gebouwstructuren wordt er vanuit gegaan dat 

niet alle palen uit de middelste palenrij niet (geheel) doorlopen tot in de nok. Deze ‘kortere’ palen 

werden waarschijnlijk halverwege het dak verbonden met een dwarsligger. De dwarsliggers 

ondersteunen op hun beurt verscheidene langsliggers die het dak mee ondersteunen. Gezien de 

opbouw, waarbij de buitenste palen van de middelste rij korter zijn, kan geconcludeerd worden dat 

de Haps-gebouwstructuren over een zogenaamd Schilddak beschikten. 29   

Tijdens de vlakdekkende opgraving werden er twee houtskoolstalen genomen uit spoor S 198 en S 

192. Beide sporen betreffen paalkuilen uit de middelste zuilenrij. Op basis van C-14 datering werd 

het staal uit spoor S198 (M2) gedateerd in 2267 BP (±23). Dit komt overeen met een gekalibreerde 

datering tussen 400 en 200 voor Christus (95.4%). Het staal uit S 192 (M1) kon op basis van C-14 

datering gedateerd worden in 2285 BP (±24). Deze datering komt overeen met een gekalibreerde 

datering van 400 – 350 voor Christus (95.4%). Op basis van deze gegevens kan de gebouwstructuur 

(ST 01) gedateerd worden in de 4e -eeuw voor Christus.  

 

 
29 Ibid., 182 - 183. 
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Figuur 45: Resultaten C-14 datering structuur 01 

 

In een aantal sporen die tot deze structuur (S 196, S198 en S 205) behoren, werden enkele 

fragmenten handgevormd aardewerk aangetroffen. De scherven (23 stuks oftewel 106 gram in totaal) 

zijn ofwel besmetten ofwel geglad. Het aangetroffen aardewerk wijst er eveneens op dat de 

gebouwstructuur te dateren is in de ijzertijd.  

  

 

Figuur 46: Enkele vondsten uit de paalkuilen behorende aan gebouwstructuur 01 © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 47: Detail structuur 1 binnen werkput 4 
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Figuur 48: overzichtsfoto structuur STR 01 © J. Verrijckt Bvba 

 

 

Figuur 49: Zicht op spoornummer 204 en 207 (ingang structuur STR 01) ©J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 50: Overzicht van enkele coupefoto’s van structuur 1 © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 51: Detail STR01 
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Figuur 52: Plattegrond en reconstructie van een plattegrond uit de midden tot late ijzertijd van het Haps-type (Oss-Ussen 

27 in HIDDINK 2014). 
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5.2.2 Structuur STR02 

Structuur STR 02 is qua vorm en omvang vrij gelijkaardig aan structuur STR01. Echter is deze 

gebouwstructuur minder goed bewaard in het archeologisch vlak. Het gebouw bevindt zich vrij 

centraal binnen het plangebied en kent een noordwest – zuidoost oriëntatie. Binnen deze structuur 

zijn enkel twee paalkuilen bewaard van de middelste zuilenrij. Het betreft spoornummer S 243 en S 

244. De twee buitenste palen van diezelfde zuilenrij zijn niet meer bewaard. Verder zijn enkel de palen 

ter hoogte van de noordwestelijke- en zuidoostelijke ingang van het gebouw bewaard gebleven. Net 

zoals bij STR01 worden deze in het vlak gekenmerkt door langgerekte kuilen. Bij het couperen bleek 

het hier om verscheidene aparte paalkuilen te gaan. Het betreffen spoornummers S 245, S 246, S 

247, S 243 en S 241. Tot slot zijn er nog enkele wandpalen bewaard gebleven. Het gaat hier om 

spoornummers S 239 en S 242. De komvormige sporen zijn vrijwel allemaal gekenmerkt door hun 

(licht-)bruine tot grijze vulling. De diepte varieert tussen de 9 en 43 cm onder het archeologisch 

leesbaar niveau. De diameter van de sporen variëren tussen de 30 en 65 cm. De totale lengte van 

de gebouwstructuur bedraagt 7,5 m. De breedte van het gebouw bedraagt ca. 6,3 m. Ter hoogte 

van de ingang van de gebouwstructuur bedraagt de breedte 8,4 m. 

Net zoals bij structuur STR01 (zie eerder) kan ook deze structuur toegewezen worden aan het type 

Haps/Oss-Ussen 4. De volledige omschrijving van dit gebouwtype werd reeds toegelicht bij de 

beschrijving van structuur 1. 

Tijdens de vlakdekkende opgraving werden eveneens twee houtskoolmonsters genomen bij spoor 

243 en spoor 244. Beide sporen betreffen paalkuilen die toebehoren tot de middelste zuilenrij van de 

gebouwstructuur. Op basis van C-14 datering werd het staal uit spoor S 243 (M3) gedateerd in 2226 

(±23). Dit komt overeen met een gekalibreerde datering tussen de 330 en 200 voor Christus (95.4%). 

Het staal dat genomen werd uit de vulling van spoor S 244 (M4) kon op basis van C-14 datering 

gedateerd worden in 2216 (±23). Deze datering komt overeen met een gekalibreerde datering van 

380 – 190 voor Christus (95.4%). Op basis van deze gegevens kan de gebouwstructuur (ST 01) 

gedateerd worden in de 3e -eeuw voor Christus. 

Gebouwstructuur 01 dat gedetermineerd werd als gebouwtype Haps/Oss-Ussen 4 dateert volgens 

de resultaten van de C-14 analyse uit de 4e -eeuw voor Christus. Gebouwstructuur 02, dat eveneens 

geïdentificeerd werd als gebouwtype Haps/Oss-Ussen 4, dateert volgens de C-14 analyse uit de 3e 

-eeuw. Deze resultaten doen initiëren dat gebouwstructuur 01 ouder is dan gebouwstructuur 02. 

 

 

Figuur 53: Resultaten C-14 datering structuur 02 
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Figuur 54: Detail structuur 2 binnen werkput 8
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Figuur 55: Overzichtsfoto structuur STR 02 © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 56: Overzicht van enkele coupefoto’s van structuur 2 © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 57: Detail STR02 
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5.2.3 Vergelijkbare gebouwstructuren uit de omgeving: 

Zoals reeds neergeschreven werden beide gebouwstructuren gedetermineerd als gebouwtype 

Haps/ Oss-Ussen 4. Gelijkaardige gebouwplattegronden werden onder andere aangetroffen bij de 

aanleg van de Ringlaan (CAI 160060) in Brecht. Deze locatie situeert zich op ca. 2 km ten 

noordwesten van het plangebied. De aangetroffen gebouwplattegronden werden vrijwel allen 

geïdentificeerd als zijnde Oss-Ussen 4. De spreiding van de paalkuilen komt daarbij sterk overeen 

met die van de gebouwstructuren die werden aangetroffen aan de Koningsstoel te Brecht. Op basis 

van de C-14 datering lijken de gebouwstructuren die daar werden aangetroffen wel net iets jonger te 

zijn dat de gebouwstructuren die werden aangetroffen aan de Koningsstoel te Brecht30.  

Verder werden er eveneens vrij gelijkaardige gebouwplattegronden van het type Oss-Ussen 

aangetroffen bij archeologisch onderzoek in Brecht – Capelakker31, Brecht – Hanenpad32 en Brecht 

– Zoegweg33. Daarnaast werden er bij archeologisch onderzoek in het Hanenpad34 en langsheen de 

Zoegweg35 te Brecht eveneens varianten aangetroffen van het type Haps. De hoofdgebouwen 

werden allen opgebouwd volgens het type Haps, maar in tegenstelling tot de bovenbeschreven 

plattengronden, beschikten zij over een vierbeukige opbouw in plaats van een twee beukige opbouw. 

 

5.2.4 Structuur SP 01 

Structuur SP 01 betreft een vierpalige spieker (S 250, S251, S252, S 553 en S 258). De spieker kent 

een noordwest-zuidoost oriëntatie. Aan de noordoostelijke zijde van de spieker is eveneens een vijfde 

paal voorzien. Mogelijks gaat het hier om een versteviging van de structuur. De lengte van elke zijde 

bedraagt ca. 3,1 m. De oppervlakte van de spieker bedraagt ca. 9 m². De paalkuilen zijn in het vlak 

vrij rond tot licht ovaal van vorm en kennen een diameter van ca. 32 cm tot 43 cm. Alle paalkuilen zijn 

komvormig en kennen een diepte van ca. 14 tot 18 cm onder het leesbare archeologisch niveau. Ze 

worden gekenmerkt door hun (donker-) grijze vulling. Er werden geen vondsten aangetroffen bij deze 

sporen. 

5.2.5 Structuur SP 02 

Deels overlappend met SP 01 situeert zich structuur SP 02. Het betreft eveneens een vierpalige spieker 

(S 254, S 255, S 256 en S 257). Deze spieker kent eveneens een noordwest-zuidoost oriëntatie en is 

in elke hoek voorzien van een paal. De lengte van elke zijde bedraagt 2 m. De oppervlakte van de 

spieker bedraagt ca. 4 m². De paalkuilen zijn in het vlak vrij rond tot licht ovaal van vorm en kennen 

een diameter van ca. 20 cm tot 30 cm. Alle paalkuilen zijn komvormig en kennen een diepte van ca. 

12 tot 18 cm onder het leesbare archeologisch niveau. Ze worden gekenmerkt door hun (donker-) 

grijze tot zwarte vulling. Bij deze spieker werden eveneens geen vondsten aangetroffen.  

5.2.6 Structuur SP 03 

Meer naar het zuidoosten, nabij STR01, situeert zich een derde vierpalige spieker. De spieker kent 

net zoals de twee voorgaande spiekers een noordwest-zuidoost oriëntatie. De vier paalsporen 

kregen de spoornummers S 218, S 219, S 220 en S 221. De lengte van elke zijde bedraagt ca. 2,8 

m. De totale oppervlakte van de spieker bedraagt ca. 5,6 m². De vier paalkuilen zijn in het vlak vrij 

rond tot licht ovaal van vorm en kennen een diameter van ca. 28 cm tot 38 cm. Alle paalkuilen zijn 

komvormig en kennen een diepte van ca. 14 cm tot 25 cm onder het leesbare archeologisch niveau. 

 
30 BRACKE, M. et al. 2017 
31 GATIER & ANNAERT 2006 
32 DELARUELLE & VERBEEK 2004: 124-139 
33 DELARUELLE & VERBEEK 2004: 120-124 
34 DELARUELLE & VERBEEK 2004: 124-139 
35 DELARUELLE & VERBEEK 2004: 120-124 
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De paalsporen worden gekenmerkt door hun grijze vulling.  Bij deze spieker werden eveneens geen 

vondsten aangetroffen. 

Tijdens een vooronderzoek met ingreep in de bodem op enkele percelen op ca. 100 m ten 

noordoosten van het plangebied, werd in 2010 eveneens een spieker aangetroffen. De aangetroffen 

spieker bestond in tegenstelling tot bovenbeschreven (vierpalige-) spiekers, uit acht palen. Op basis 

van het aangetroffen handgevormde aardewerk, werden de sporen gedateerd in de ijzertijd. Een 

specifiekere datering werd echter niet opgenomen in de desbetreffende nota. De aangetroffen 

structuur bevond zich nabij de Jozef Cardijnlaan. Deze situeert zich ca. 250 m ten noordwesten van 

bovenbeschreven gebouwstructuren en spiekers. Vermoed wordt dat deze spiekers gelinkt kunnen 

worden aan een ander erf dat zich eerder ten noordenoosten van de Jozef Cardijnlaan uitstrekt. Deze 

stelling wordt althans naar voorgeschoven in de desbetreffende nota uit 2010.36 

 
36 Goudie-Falckenbach E. et al. 2010 
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Figuur 58: Detail SP 01, SP 02 en SP 03 
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Figuur 59: Zicht op spiekers (SP 01 en SP 02) © J. Verrijckt Bvba 

 

 

 

Figuur 60: Zicht op structuur SP 03 © J. Verrijckt Bvba 
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5.2.7 Waterput WA 01 

Binnen het zuidelijke deel (op ca. 43 m ten zuidwesten van gebouwstructuur STR 01) werd een 

waterput aangetroffen (S 223). De waterput situeert zich daarmee eerder ter hoogte van de lager 

gelegen (natte) zone nabij de Wehagenbeek. De waterput telt een diameter van 3,3 m doorsnede en 

wordt voornamelijk gekenmerkt door haar grijze vulling. Bij het couperen bleek de waterput tot op een 

diepte van 1,5 m onder het leesbare archeologisch niveau uitgegraven te zijn. Onderaan de waterput 

(laag 3) werden vier scherven handgevormd aardewerk aangetroffen. Het betreffen 3 

wandfragmenten en 1 randfragment die allen geglad zijn. Het aardewerk wordt gekenmerkt door 

haar gereduceerde bakwijze. De magering is organisch verschraald. De vier scherven wegen 

samen 160 gram. Naast het aangetroffen aardewerk werden eveneens twee fragment van een 

maalsteen in natuursteen aangetroffen alsook een stuk bewerkt hout.  De twee stukken natuursteen 

werden beide in laag 1 aangetroffen. Het betreffen twee verscheidene soorten gesteente. Het ene 

stuk kan eerder gedetermineerd worden als arkosegesteente. Het kleinere fragment in natuursteen 

wordt daarentegen gedetermineerd als kwartsietgesteente. Het bewerkte hout  betreft een plank van 

55 cm lang, 25 cm hoog en 5 cm breed. In de plank zijn twee rechthoekige uitsparingen voorzien 

(fig. 61). Vermoedelijk gaat het hier om een onderdeel van een ladder. Soortgelijk bewerkt hout werd 

eveneens aangetroffen tijdens een opgraving in Zoersel Dorp, waarbij restanten uit de ijzertijd werden 

aangetroffen37. Gezien de goede bewaring van het bewerkte hout, werd besloten om het hout te 

conserveren. Hierdoor werd het hout niet gebruikt voor de uitvoering van dendrochronologisch 

onderzoek. Op basis van de aangetroffen vondsten, waarvan het aangetroffen aardewerk sterk 

overeenkomt aan het aardewerk dat reeds in de eerder beschreven sporen aanwezig was, kan de 

waterput eveneens in de midden ijzertijd gedateerd worden. De waterput maakt daarmee deel uit 

van de reeds beschreven structuren.  

Verder werd ook besloten om een pollenanalyse uit te voeren op de vulling van de waterput. 

Daarnaast werden eveneens stalen genomen voor macro analyse. De ingezamelde stalen werden 

door Biax geanalyseerd. De resultaten worden in het verdere vervolg van dit eindverslag besproken. 

 

 

Figuur 61: Profieltekening waterput WP 01: 1. donker bruin zand, 2. donker bruin/ donker grijs gelaagd zand, 3. donker 

grijs zand © J. Verrijckt Bvba 

 

 
37 Dyselinck, T. et. al. 2014. Archeologische opgraving Zoersel Dorp. P.45 
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Figuur 62: Aangetroffen fragmenten natuursteen (maalstenen). Links arkosegesteente, rechts kwartsiet © J. Verrijckt Bvba 

 

 

 
 

Figuur 63: aangetroffen aardewerk uit waterput (S 233) © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 64: aangetroffen constructiehout © J. Verrijckt Bvba 
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5.2.8 Depositie Dep 01 

Bij het vrijleggen van het archeologisch vlak werd er op ca. 18 m ten noordoosten van structuur STR 

01 een deel van een pot in handgevormd aardewerk aangetroffen. Het aardewerk bevond zich in 

een klein kuiltje in het vlak, wat doet vermoeden dat het hier om een depositie zou gaan. Vooral de 

bodem en een deel van de wand zijn bewaard gebleven. De overige delen (wand en randen) 

werden niet meer aangetroffen. De pot wordt gekenmerkt door een ruwe- en relatief dikwandige 

opbouw. De magering bevat organisch materiaal dat oxiderend gebakken werd. Het aardewerk 

weegt allen tezamen 737 gram. 

De pot kan (voorzichtig) gedetermineerd worden als Type 52. Dit type pot had een maximale 

randdoorsnede van 25 cm. Pot type 52 wordt voor de periode tussen de tweede helft van de vroege 

ijzertijd en de eerste helft van de midden ijzertijd als eerder algemene vorm beschouwd. Deze 

datering komt deels overeen met de datering van de eerder besproken gebouwstructuren (STR01 en 

STR 02) type Haps/Oss-Ussen 4. Dit gebouwtype wordt gedateerd in de overgang tussen de vroege 

ijzertijd en de midden ijzertijd. De resultaten van de C-14 datering die op beide gebouwstructuren 

werd uitgevoerd toont aan dat beide gebouwstructuren (STR01 4e-eeuw en STR02 in 3e -eeuw) in de 

midden ijzertijd te dateren zijn. 

 

 

 

Figuur 65: zicht op aangetroffen depositie © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 66: Zicht op aangetroffen pot (vondst 1) © J. Verrijckt Bvba

 

Figuur 67: Snedetekening aangetroffen pot vondst 1 © J. Verrijckt Bvba 
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5.2.9 Overige kuilen 

Binnen het plangebied werd nog één komvormige paalkuil aangetroffen waarbinnen verscheidene 

scherven in handgevormd aardewerk werden aangetroffen. Het betrof de paalkuil met spoornummer 

11 dat in werkput 1 werd aangetroffen. De paalkuil werd in het vlak gekenmerkt door haar ovale vorm 

met een diameter van ca. 46 cm. In coupe werd het spoor gekenmerkt door haar donker grijze 

vulling. De diepte van het spoor bedraagt ca. 30 cm onder het archeologisch niveau (24,37 m 

+TAW). Bij het couperen van het spoor werden in totaal 3 fragmenten in handgevormd aardewerk 

aangetroffen, goed voor ca. 33 gram. Rondom dit paalspoor werden echter geen andere sporen 

aangetroffen die hier mee in verband kunnen gebracht worden.  

 

Figuur 68: Zicht op coupe spoor 11 © J. Verrijckt Bvba 

 

 

 

Figuur 69: Aangetroffen aardewerk binnen spoor 11 © J. Verrijckt Bvba 
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5.2.10 Natuurwetenschappelijk onderzoek:  

Zoals reeds aangehaald werden uit de vulling van de waterput S 223 zowel pollenstalen (pollenbak) als 

stalen t.b.v. analyse van botanische macroresten ingezameld. De resultaten van het natuurwetenschappelijk 

onderzoek op deze stalen wordt in het verdere vervolg van dit hoofdstuk gedetailleerd beschreven.  

 

5.2.10.1 Pollenanalyse 

Tijdens de vlakdekkende opgraving werd geopteerd om zowel de onderste laag (laag 3) alsook de 

bovenliggende laag (laag 2) te bemonsteren t.b.v. pollenanalyse (Fig. 62). De pollenbakken werden 

uiteindelijk door Biax geanalyseerd.  

Op basis van de pollenanalyse van beide pollenbakken kon achterhaald worden dat het staal zeer 

rijk is aan goed geconserveerde pollen. Op twee stuifmeelkorrels na, konden alle pollen 

gedetermineerd worden. Ongeveer 87% van de pollen is afkomstig van bomen (boompollen). Het 

betreffen hier voornamelijk pollensoorten van boomsoorten Els, eik en hazelaar. Verder hebben linde 

en berk nog een vrij groot aandeel. Eerder sporadisch werden eveneens pollen geregistreerd van 

beuk, haagbeuk, iep, hulst, den en es. Naast boompollen werden eveneens verscheidene 

stuifmeelkorrels aangetroffen van planten uit de ondergroei van bossen. Het gaat hier bijvoorbeeld 

over pollen van kamperfoelie-type, adelaarsvaren, eikvaren en koningsvaren. Daarnaast werden 

eveneens pollen aangetroffen die afkomstig zijn van maretak. Slechts een klein aandeel van de 

pollen is afkomstig van kruidachtige. De grasfamilie binnen deze groep is het sterkst 

vertegenwoordigd. Dit gevolgd door struikhei en het niervaren-type.  Tot slot werden in mindere mate 

eveneens pollen aangetroffen die afkomstig zijn van cultuurgewassen en cultuurvolgers (planten van 

akkers en ruigten). Het gaat hier bijvoorbeeld over granen van het tarwe-type en het gerst/tarwe-type. 

Naast pollen werd in deze context eveneens een eitje van een darmparasiet zweepworm  en resten 

van mariene micro-organismen (een dinoflagellaat en een diatomee) aangetroffen. De 

aanwezigheid van deze laatste zijn op z’n minst bijzonder te noemen binnen dit soort contexten. 

 

Figuur 70: Percentages van de verschillende onderscheiden pollengroepen 

 

 

Figuur 71: Pollenpercentages van de meest voorkomende pollentypen. 
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Bijlage 1 Brecht-Koningsstoel, resultaten van de pollenanalyse.  
Verklaring: + = waarneming buiten pollensom, (B) = pollentype Beug 2004, (P) = pollentype Punt et 
al., T… = type NPP sensu Van Geel 1976, 1998. 

spoor 223   

staal M7  
laag 3  
labcode BX10478  
context waterput  
datering 400-200 vC  
Totalen per groep   
Getelde pollensom 640  
Pollenconcentratie (*1000 korrels/ml) 32  
Som boompollen 86.7  
Som niet-boompollen 13.3  
Bomen van drogere gronden 58.8  
Bomen van nattere gronden 28.0  
Boskruiden 1.4  
Cultuurgewassen +  
Planten van akkers en droge ruigten 0.5  
Graslandplanten 6.7  
Algemene kruiden 0.5  
Heide- en hoogveenplanten 2.2  
Moeras- en oeverplanten 2.0  
Bomen van drogere gronden   
Berk 5.8 Betula (B) 

Beuk 0.5 Fagus (B) 

Den 0.9 Pinus (B) 

Eik 24.5 Quercus (B) 

Haagbeuk 0.2 Carpinus betulus (B) 

Hazelaar 21.3 Corylus (B) 

Hulst 0.6 Ilex aquifolium (B) 

Iep 0.6 Ulmus (B) 

Linde 4.4 Tilia (B) 

Bomen van nattere gronden   
Els 27.8 Alnus (B) 

Es-type 0.2 Fraxinus excelsior-type (B) 

Boskruiden   
Adelaarsvaren 0.2 Pteridium aquilinum (M) 

Eikvaren 0.8 Polypodium (M) 

Koningsvaren 0.3 Osmunda regalis (M) 

Maretak 0.2 Viscum album (B) 

Wilde kamperfoelie-type + Lonicera periclymenum-type (B) 

Cultuurgewassen   
Gerst/Tarwe-type + Hordeum/Triticum-type 

Tarwe-type + Triticum-type (B) 

Planten van akkers en droge ruigten   
Alsem 0.2 Artemisia (B) 

Ganzenvoetfamilie 0.3 Chenopodiaceae p.p. (B) 

Graslandplanten   
Blauwe knoop + Succisa pratensis (P) 

Ganzerik-type + Potentilla-type (B) 

Gewone waternavel 0.2 Hydrocotyle vulgaris (B) 

Grassenfamilie 6.1 Poaceae (B) 

Grassenfamilie, korrels >40 mu + Poaceae >40 mu 

Scherpe boterbloem-type 0.2 Ranunculus acris-type (B) 

Smalle weegbree-type 0.3 Plantago lanceolata-type (B) 

Algemene kruiden   
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spoor 223   

staal M7  
laag 3  
labcode BX10478  
context waterput  
datering 400-200 vC  
Anjerfamilie + Caryophyllaceae (B) 

Composietenfamilie lintbloemig 0.2 Asteraceae liguliflorae 

Distel/Vederdistel 0.2 Carduus/Cirsium 

Kamille-type 0.2 Matricaria-type (B) 

Land-/Watervorkje + Riccia (M) 

Heide- en hoogveenplanten   
Heifamilie (overig) 0.2 Ericaceae (overig) 

Struikhei 1.7 Calluna vulgaris (B) 

Veenmos 0.3 Sphagnum (M) 

Moeras- en oeverplanten   
Cypergrassenfamilie 0.2 Cyperaceae (B) 

Grote en Blonde egelskop-type 0.2 Sparganium erectum-type (P) 

Niervaren-type 1.7 Dryopteris-type (M) 

Algen   
Groenwier-familie Volvocaceae (T.128A) 0.5 Volvocaceae 

Groenwier-familie Zygnemataceae 0.3 Zygnemataceae 

Groenwier-genus Botryococcus 0.2 Botryococcus 

Groenwier-genus Spirogyra (T.131) + Spirogyra 

Mariene microfossielen   
Aulacodiscus argus (diatomee) + Aulacodiscus argus 

Dinoflagellaat (marien plankton) + Dinoflagellaat 

Darmparasieten   
Zweepworm + Trichuris 

Overige microfossielen   
Eenoogkreeftjes/Roeipootkreeftjes (T.28) 0.2 Copepoda, spermatophore 

   
Indet 0.3 Indet 

gegevens t.b.v. concentratieberekening   
Exoten per pil 13761  
Aantal pillen met exoot 2  
Getelde exoten 93  
Monstervolume in ml 6   

 
 

Bijlage 2 Brecht-Koningsstoel, resultaten van de macrorestenanalyse. 
Verklaring: (o) = onverkoold, (v) = verkoold, cf. = gelijkend op, + = enkele, ++ = tientallen, +++ = 
honderden. 

spoornummer 223   

laag 3  

monsternummer M5/M6/M7  

context waterput  

datering 400-200 vC   

Granen   

Pluimgierst, kaf (o) ++ Panicum miliaceum 

Nijverheidsgewassen   

Vlas (o) + Linum usitatissimum 

Vlas, vrucht (o) + Linum usitatissimum 

Oliegewassen   

Huttentut (o) 1 Camelina sativa 
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spoornummer 223   

laag 3  

monsternummer M5/M6/M7  

context waterput  

datering 400-200 vC   

Huttentut, vrucht (o) + Camelina sativa 

Planten van voedselrijke akkers   

Perzikkruid (o) + Persicaria maculosa 

Planten van kalkarme akkers   

Knopherik, vrucht (o) 1 Raphanus raphanistrum 

Spurrie (o) + Spergula arvensis subsp. arvensis 

Tredplanten   

Gewoon varkensgras (o) 1 Polygonum aviculare 

Straatgras (o) + Poa annua 

Planten van ruigten   

Beklierde duizendknoop (o) + Persicaria lapathifolia 

Melganzenvoet (o) + Chenopodium album 

Planten van storingsmilieu   

Geknikte vossenstaart (o) 1 Alopecurus geniculatus 

Gewone/Slanke waterbies (o) 1 Eleocharis palustris/uniglumis 

Kruipende boterbloem-type (o) + Ranunculus repens-type 

Pionierplanten van natte grond   

Greppelrus (o) + Juncus bufonius 

Veerdelig tandzaad (o) 1 Bidens tripartita 

Waterpeper (o) ++ Persicaria hydropiper 

Kleine duizendknoop (o) + Persicaria minor 

Waterpostelein (o) ++ Lythrum portula 

Waterplanten   

Fijne waterranonkel-type (o) ++ Ranunculus aquatilis-type 

Sterrenkroos (o) 1 Callitriche 

Planten van oevers en moeras   

Scherpe/Stijve zegge (o) 1 Carex acuta/elata 

Planten van voedselrijk grasland   

Veld-/Ruw Beemdgras (o) + Poa pratensis/trivialis 

Planten van heide, veen en schraalland   

Egelboterbloem (o) ++ Ranunculus flammula 

Veenmos, blad (o) 1 Sphagnum 

Pijpenstrootje (o) 1 Molinia caerulea 

Mannetjesereprijs (o) 1 Veronica officinalis 

Tormentil (o) + Potentilla erecta 

Planten van droge bossen   

Adelaarsvaren, blad (o) ++ Pteridium aquilinum 

Gewone braam (o) 1 Rubus fruticosus 

Winter-/Zomereik, knop (o) + Quercus petraea/robur 

Winter-/Zomereik, knopschub (o) + Quercus petraea/robur 

Niet ingedeeld   

Composietenfamilie (o) 1 Asteraceae 

Dravik (o) 1 Bromus 

Gespleten hennepnetel-type (o) + Galeopsis bifida-type 

Grassenfamilie, stengel (o) + Poaceae 

Dierlijke resten   

Schietmotten, kokertje 1 Trichoptera 

Watervlo, ephippium + Daphnia 

Archeologische resten   
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spoornummer 223   

laag 3  

monsternummer M5/M6/M7  

context waterput  

datering 400-200 vC   

Hout +  

Hout, tak ++  

Houtskool ++   

 

 

5.2.10.2 Botanische macroresten 

De macroresten die werden ingezameld zijn allen onverkoold en redelijk goed geconserveerd. De 

cultuurgewassen waarvan deze afkomstig zijn, zijn pluimgierst, vlas en huttentut. Deze laatste soort 

is een bekend oliegewas uit de metaaltijden, maar er is ook een ondersoort die als onkruid voorkomt 

in vlasakkers. Welke ondersoort hier aanwezig is, kon niet worden achterhaald. Er zijn van zowel vlas 

als huttentut zowel economisch nuttige delen (zaden) als de onnuttige delen (respectievelijk 

vruchtkapsels en hauwtjes) gevonden. De wilde planten zijn voornamelijk akkeronkruiden en 

ruigteplanten, of planten van natte milieus. Verder zijn er enkele taxa van schraalland en van bossen 

aanwezig.  

 

5.2.10.3 Discussie 

INTERPRETATIE VAN DE SPOORVULLING: 

Zaden, vruchten en andere botanische macroresten vallen in een waterput tijdens gebruik of nadat 

het spoor verlaten is.38 Van S223 is laag 3 geanalyseerd, een sterk organische laag die zich 

vermoedelijk tijdens het gebruik van de waterput heeft gevormd. De heterogeniteit van de laag wijst 

wel op enige verstoring (betreding, vergraving. Het fragment van de trap in S223 wijst erop dat de 

waterput inderdaad periodisch werd schoongemaakt. Het is in het verleden al geobserveerd dat de 

botanische macroresten in waterputten over het algemeen niet uit één plantengemeenschap 

afkomstig zijn, maar uit meerdere.39 Een voor de hand liggende verklaring is dat op een boerenerf 

plantaardig materiaal uit verschillende vegetaties samenkwam (de oogst, mest, hooi, strooisel etc.). 

De resten zijn dus niet alleen afkomstig van de vegetatie op en direct rond het erf, maar ook van de 

geëxploiteerde delen van de vegetatie in de wijdere omgeving. 

 

INTERPRETATIE VAN DE RESTEN: 

Er is een relatie tussen de mate van bebossing van een gebied en het percentage boompollen in 

monsters uit dat gebied. De relatie is niet lineair, maar over het algemeen wijst een 

boompollenpercentage van tussen de 80% en 90% op een dicht bebost gebied.40 De mate van 

bebossing is overigens ook van invloed op de omvang van het gebied waarvan een waterput pollen 

opvangt. Dichte bomengroei beperkt dit gebied tot een zone met een straal van ca. 50-100 meter.41 

Ook de ecologie van de boomsoorten die zijn aangetroffen, speelt een rol bij de interpretatie van de 

bebossing. Het hoge percentage pollen van els wijst op een groot aandeel van moerasbos in de 

 
38 Greig 1988. 
39 Behre & Jacomet 1991. 
40 Groenman-van Waateringe 1986; Svenning 2002. 
41 Sugita 1994; Sugita et al. 1999; Broström et al. 2005. 
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vegetatie rond de waterput. Daarnaast is ook het percentage pollen van hazelaar hoog, wat wijst op 

droger bos-type met een vrij open bladerdak. Ook (zomer)eik en berk staan vaak in bossen met een 

relatief open structuur. De oorspronkelijke bossen waren vermoedelijk dus wel meer open geworden 

door langdurige exploitatie. Linde, beuk en hulst zijn eerder soorten van dichte, schaduwrijke bossen. 

  

Een aantal aanwezige pollentypen wordt geclassificeerd als antropogene indicatoren.42 Ze zijn 

indicatief voor akkerbouw en/of veeteelt. Dit is natuurlijk het pollen van granen, maar ook pollen van 

bepaalde graslandtypen zoals smalle weegbree-type en scherpe boterbloem-type. Op afstand van 

de kust geldt dit ook voor alsem en de ganzenvoetfamilie. Gezien de vrij grote afstand van Brecht tot 

de kust is het opvallend dat er palynologisch materiaal van mariene oorsprong in het monster is 

aangetroffen. Dit zijn echter resten die zeer verweringsresistent zijn en ze hebben vermoedelijk een 

tertiaire ouderdom. Een laatste opvallende vondst is het eitje van zweepworm. Zweepworm is een 

geslacht van parasitaire rondwormen die leven in de darmen van hun gastheer. Soorten binnen het 

geslacht komen onder andere voor bij mensen, varkens, honden en herkauwers (vee).43 De eieren 

verspreiden zich met uitwerpselen, en die zijn dus kennelijk ook in de waterput terecht gekomen. 

 

VEGETATIE EN LANDGEBRUIK: 

De Potentieel Natuurlijke Vegetatie (PNV) wordt hier gebruikt om een idee te geven van de verspreiding 

van de verschillende typen bos en de vervangingvegetaties.44 De PNV is een model dat de 

climaxvegetatie in een gebied weergeeft, uitgaande van tegenwoordige parameters. Het moet dus 

niet worden verward met een afspiegeling van de werkelijk vroegere vegetatie. Rond Brecht-

Koningsstoel bestaat de PNV merendeels uit de natte variant van het rijke eiken-beukenbos en de 

droge en natte variant van het arme eiken-beukenbos. Deze gronden kunnen worden omgezet in 

akkers of droog tot vochtig grasland, maar vooral op arme bodem is er kans op heidevorming. In 

het dal van de Luyckvoortsebeek is elzenbroekbos gereconstrueerd en in de laagte die wordt 

gedraineerd door de Tarweakkerloop is elzen-vogelkersbos ingetekend. De vervangingsvegetatie is 

voornamelijk nat grasland. Het dempen van de oorspronkelijke beekloop van de Wehagenbeek zal 

onderdeel zijn geweest van een ingrijpende landschapsherinrichting zoals dat vaak plaatsvond bij 

de aanleg en uitbreiding van plaggendekken.45 Net zoals hier binnen het onderzoeksgebied het geval 

was, zal bij verscheidene van de beeklopen de oorspronkelijke alluviale, vaak venige bodem zijn 

bedekt. Dit betekent dat elzenbroekbos en elzen-vogelkersbos in het verleden waarschijnlijk een veel 

groter oppervlakte had. 
 

 

 
42 Behre 1981. 
43 Mehlhorn 2016. 
44 Berendsen 2008. 
45 Spek 2004. 
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Figuur 72: De potentieel natuurlijke vegetatie (PNV) rondom de site (bron: AGIV) 

Op basis van de resultaten van het palynologisch onderzoek kan worden vastgesteld dat S223 in 

een zeer beboste zone ligt. Deze zone is mogelijk betrekkelijk klein door de beperkende invloed van 

de omliggende bossen op het pollentransport, maar omvat ten minste het hele onderzoeksgebied 

en vermoedelijk nog een deel eromheen. In het dal van de Wehagenbeek stond elzenbroekbos, 

waar ook koningsvaren, veenmos, pijpenstrootje en waarschijnlijk moerasvaren groeide. Langs het 

beekdal stonden gemengde eikenbossen. Deze bossen waren voldoende open voor berk en 

hazelaar, wijzend op exploitatie, maar er stonden ook schaduwsoorten zoals linde, beuk en hulst. In 

de ondergroei en langs de randen stonden braamstruiken en adelaarsvarens. 

 

Een deel van het landschap rond de site was ontgonnen om plaats te maken voor akkers en 

weilanden. Op de akkers werden tarwe (vermoedelijk spelt of emmer), pluimgierst, vlas en mogelijk 

huttentut en gerst verbouwd. De akkers waren schraal en zandig, gezien de aanwezigheid van 

spurrie. Het bouwland lag mogelijk op enige afstand van de nederzetting, aangezien het 

palynologisch signaal voor akkerbouw zwak is. Anderzijds kan het pollensignaal van het lokale bos 

dat van de lokale akkers sterk onderdrukken. 

 

Er waren graslanden in zowel het natte als het droge gebied rond de waterput. Egelboterbloem is 

een typische soort voor beekdalgrasland, geknikte vossenstaart voor natte weilanden. Tormentil en 

mannetjesereprijs zijn eerder soorten van droog (schraal) grasland. Deze laatste macroresten zijn 

vermoedelijk van planten die verderop en hoger in het landschap stonden, waar tussen de bossen 

een schrale heide-achtige vegetatie moet zijn geweest. Hiervoor zijn ook beperkte palynologische 

aanwijzingen. Verder naar het zuidwesten van de site bevond zich in het meer recente verleden een 

uitgestrekt heidelandschap: de Brechtse Heide. De vraag is of dit gebied al in de ijzertijd een heide-

achtig karakter had. 

  

Rond de waterput zal een natte intensief betreden zone zijn geweest, waar een soort als 

waterpostelein kan gedijen. Op plekken waar uitwerpselen terecht kwamen, konden veerdelig 

tandzaad en greppelrus groeien. Hier konden ook waterpeper en kleine duizendknoop voorkomen, 

maar deze soorten kunnen ook natte bosbodem koloniseren. 

  

In zijn algeheelheid wordt de bosrijke situatie die het palynologisch onderzoek schetst niet sterk 

ondersteund door de botanische macroresten. Er zijn wel enkele macroresten van bomen en 

bosplanten aangetroffen, maar niet zeer veel. Wel zijn er veel ruigteplanten en pioniersplanten 
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aanwezig die ook in bossen kunnen voorkomen. Over het algemeen zijn de macroresten echter 

afkomstig van planten die groeien in halflicht of licht milieu. Het erf waarvan de waterput deel 

uitmaakte lag kennelijk in of aan de rand van een bos, maar mogelijk was het landschap honderd 

meter verderop meer open. 

  

Om de resultaten van het ecologisch onderzoek van Brecht-Koningsstoel in context te plaatsen, is 

gezocht naar vergelijkbare onderzoeken in de omgeving.  

  

Te Brecht-Veldstraat werden diverse zones opgegraven met ijzertijdsporen, waaronder een 

waterkuil.46 Een pollenstaal uit deze waterkuil laat een halfopen landschap zien met een combinatie 

van open en dichte bossen samen met grasland en heide. Het palynologisch signaal voor 

akkerbouw is zwak. In enkele kuilen uit 752-404 v. Chr werden echter zeer veel macroresten van 

cultuurgewassen aangetroffen in vermoedelijk resten van verbrande opslag. Hieruit bleek dat zeer 

veel verschillende graansoorten werden verbouwd in de vroege-midden ijzertijd: bedekte gerst, 

naakte gerst, pluimgierst, emmertarwe, spelttarwe, broodtarwe en mogelijk haver. Daarnaast werden 

ook vlas en huttentut verbouwd. Het landschap rond Brecht-Veldstraat was dus veel minder gesloten 

dan te Brecht-Koningsstoel. Helaas kon deze waterkuil niet scherper worden gedateerd dan ‘ijzertijd’, 

waardoor het onduidelijk is of het palynologisch beeld van Brecht-Koningsstoel geografisch zeer 

beperkt is, of dat er de bebossing van het landschap rond Brecht door de tijd heen sterk veranderde. 

  

Te Ravels-Molenstraat werden drie waterputten opgegraven met dateringen van de late bronstijd tot 

en met de vroege ijzertijd. Deze waterputten laten een ontwikkeling zien van een bosrijk landschap 

vergelijkbaar met dat rond Brecht-Koningsstoel tot een meer halfopen landschap dat ook zichtbaar 

is in de waterput van Brecht-Veldweg.47 Tegelijk is ook zichtbaar dat het boompollenpercentage niet 

rechtlijnig afneemt met de tijd en andere factoren, zoals de nabijheid van de waterputten tot de 

beekloop eveneens een rol speelt in hoe hoog het boompollenpercentage is. Aangetroffen 

cultuurgewassen zijn emmertarwe, vlas en huttentut. 

 

Bij Hoogstraten-Minderhout werden in een nederzettingsperiferie twee opeenvolgende waterputten 

opgegraven die een palynologisch archief bevatten van de vroege tot en met de late ijzertijd.48 Het 

laat een opvallende vegetatiegeschiedenis zien. Al in de vroege ijzertijd is er sprake van een halfopen 

landschap, gedomineerd door grasland en heide, dat in de loop van de ijzertijd in toenemende mate 

wordt ontgonnen. In de late ijzertijd lijkt het landschap deels te worden verlaten. Elzenbos breidt zich 

uit in de lage delen van het landschap, waarna ook sprake lijkt te zijn van gedeeltelijke herbebossing 

van de heide. Dit illustreert dat de vegetatiegeschiedenis in de ijzertijd niet alleen de kant van 

ontginning op ging. Daarmee is het ook niet mogelijk om op basis van boompollenpercentage de 

waterput van Brecht-Veldstraat chronologisch te positioneren ten opzichte van die van Brecht-

Koningsstoel. 

 

Concluderend kan worden gesteld dat er nog onvoldoende resultaten van palynologische 

onderzoeken zijn in dit deel van de Kempen om de globale vegetatiegeschiedenis ervan te 

beschrijven. De vraag is of het hoge percentage boompollen in S223 moet worden gezien als het 

aanvangspunt van ontginning ergens in de midden-ijzertijd, of juist als het resultaat van 

herbebossing, zoals is geregistreerd in Hoogstraten-Minderhout. Wat betreft de verbouwde 

gewassen zijn (emmer)tarwe, pluimgierst en huttentut vrij algemene vondsten in ijzertijdcontexten in dit 

deel van de Kempen. Onderzoek van rijke contexten te Brecht-Veldstraat toont echter aan dat er 

waarschijnlijk nog veel meer akkergewassen beschikbaar zullen zijn geweest voor de bewoners van 

Brecht-Koningsstoel. 

 

 
 

46 Van der Meer 2016. 
47 Van der Meer 2023. 
48 Van der Linden 2010. 



 

 

 

90 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1400     

5.3 Kuilen en greppels uit de middeleeuwen en/of Nieuwe Tijd 

Zoals reeds aangehaald werden naast de eerder beschreven sporen en structuren uit de 

metaaltijden ook enkele kuilen en greppels aangetroffen die op basis van het aanwezige 

vondstmateriaal gedateerd kunnen worden in de late middeleeuwen en Nieuwe Tijd. Op basis van 

de Atlas der Buurtwegen kunnen de greppels gerelateerd worden aan de aanwezige 

perceelgreppels. Deze greppels worden in het verdere vervolg van dit hoofdstuk gedetailleerd 

besproken. 

5.3.1 Dumpkuil DU01 

Aan de zuidzijde van het plangebied (werkput 2) bevonden zich enkele kuilen en greppels die 

gekenmerkt werden door hun donker grijze tot blauwe vulling. Het gaat hier onder meer over de 

sporen met spoornummers 45 - 52 , alsook spoor 55 (DU01). Aangezien de vulling van spoor 55 

een grote hoeveelheid aardewerk bevat, werd besloten om deze kuil afzonderlijk te bespreken. De 

overige kuilen (s 45 – 52) worden in het volgende hoofdstuk gezamenlijk besproken. 

 

Spoor 55 werd in het vlak gekenmerkt door haar vrij rechthoekige vorm met een diameter van ca. 1,3 

m doorsnede. Tijdens het couperen bleek de kuil een maximale diepte van 12 cm onder het 

archeologisch vlak (24.06 + TAW) te kennen. 

 

 

 

 

Figuur 73: Zicht op coupe spoor 55 (werkput 2) © J. Verrijckt Bvba 

 

 



 

 

 

91 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1400     

 

Figuur 74: Allesporenkaart met zicht op kuilencluster binnen werkput 2 met aanduiding spoor 55 (DU01) 
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In de kuil met spoornummer 55 werden uiteindelijk 354 scherven  aangetroffen met een totaal gewicht 

van 11,67 kilogram. Gemiddeld weegt een scherf ca. 33 g, wat impliceert dat het aardewerk matig 

goed tot goed bewaard is gebleven. Behalve één standringbodem in Rijnlands steengoed werd de 

rest gedetermineerd als roodbakkend aardewerk. De standringbodem was aan de buitenzijde 

bedekt met een bruine engobe en zoutglazuur. De uiteindes van de bodem zijn licht naar boven 

opgetrokken. Ze is vermoedelijk afkomstig van de productieplaats Langerwehe. 

 

Binnen het roodbakkend aardewerk werden vijf vormen herkend49. De aantallen per vorm zijn 

weergegeven in tabel 4. Het aantreffen van gebruikte grapes, kommen, teilen, boterschalen, kannen 

en kruiken toont aan dat het om het typische nederzettingsafval of gebruiksgoed gaat. Na het 

verlijmen van de scherven met UHU Hartlijm werd een mooi beeld verkregen van dit vormengamma. 

 

Tabel 4: vormengamma uit spoor 55 

 
 

De grape betreft een bolle kookpot op drie volle poten en twee verticale oren. De inhoud ervan 

bedraagt tot aan de dekselgeul ca. 9 liter. De in doorsnede ronde worstoren komen net boven de 

mondopening uit. Het randtype is licht uitstaande en blokvormig op de top, de hals is ingesnoerd. 

De grape is aan de binnenzijde volledig bedekt met een (verweerd) glazuur. Aan de buitenzijde is ze 

slecht voor de bovenste helft bedekt. 

 

In de kommen zijn twee types waargenomen: een kleine papkom en een middelgrote, lage kom. De 

papkom heeft een mondopening van ca. 15 cm en wordt gekenmerkt door een standringbodem en 

een enkel horizontaal worst-oor. Het randtype wordt getypeerd door een gedoornde, bandvormige 

rand met afgeronde top. Het papkommetje is enkel aan de binnenzijde geglazuurd met een 

oranjebruin glazuur. De middelgrote kom heeft een opening van 24 cm diameter. Ze wordt verder 

gekenmerkt door een standringbodem en twee tegenover elkaar geplaatste worstoren. De rand is 

hoog en licht uitstaand en vertoont een duidelijke doorn op de overgang naar de bodem. Een echte 

buik of hals ontbreekt. De rand is bovenaan licht verdikt en afgeplat. Ze is aan de buitenzijde bedekt 

met een bruinoranje loodglazuur vanaf de rand tot aan de doorn. Inwendig is ze volledig bedekt. 

De teil heeft op de rand een diameter van ca. 38 cm. Hiervan is enkel een randfragment met 

horizontaal worstoor bewaard gebleven. Het randtype is een licht naar binnen gedraaide, 

bandvormige rand met doorn en afgeronde top. Enkel de binnenzijde is bedekt met een oranjebruin 

loodglazuur. 

 
49 Jennes, N. 2022 
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De dubbelconische boterschaal is herkenbaar aan het X-vormige profiel waarbij centraal een 

opstaande pin te zien is. Ze is opgebouwd een conisch voetstuk waarop een conische schaal rust. 

Het voetstuk betreft een gedraaide conische vorm met onderaan een naar buiten geprononceerde 

voet. De rand heeft een naar boven en onder geprononceerde top, zoals ook gangbaar is voor de 

borden uit deze periode. De functie van de centrale pin is om het boter op zijn plek in de schaal te 

houden. De boterschaal is aan de buitenzijde volledig bedekt met een bruinoranje loodglazuur. Aan 

de binnenzijde is ze in de schaal geglazuurd. 

 

Tussen de kannen en kruiken is een onderscheid gemaakt op basis van vorm en de oren. De 

kannen worden gekenmerkt door een lange smalle hals die naar buiten toe loopt in een licht 

blokvormige tot bandvormig en gedoornde rand. De buik zelf heeft een diameter van bijna 29 cm en 

staat in schrik contrast met de smalle hals van ca. 10 cm diameter. Gezien er geen bodems van 

kannen bewaard zijn kan deze niet gereconstrueerd worden. Afgaande op de aanwezige 

bodemexemplaren binnen het schervenmateriaal wordt een bodem op standvinnen of 

standringbodem gereconstrueerd. De verticale worstoren vertrekken vanaf de rand en zijn aangezet 

op de schouder.  

 

De kruik vertoont een heel andere vorm. De hals is met ca. 16,5 cm veel breder. De hals loopt licht 

naar binnen toe, is strak en eindigt op een rand met naar buiten geprononceerde en verdikte top. De 

buik is veel boller. Een bodem behorende tot deze kruik werd niet meteen aangetroffen. Vermoedelijk 

kan de bodem, op basis van vondsten elders, gereconstrueerd worden als een standringbodem. 

De diagonaal geplaatste oren zijn aangezet ter hoogte van de overgang van de schouder naar de 

buik. 

 

Bovenbeschreven aardewerk kan allemaal teruggebracht worden tot de late middeleeuwen – 

Nieuwe Tijd. 
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Figuur 75: Reconstructie tekeningen van het aangetroffen aardewerk binnen S 55 ©J. Verrijckt bvba 

 

5.3.2 Kuilen met onbekende datering: 

Naast de kuil met spoornummer 55 werden binnen werkput 2 eveneens verscheidene kuilen 

aangetroffen. Deze kuilen kregen de spoornummers 45, 47, 48, 49 en 50. Net zoals bij spoor 55 

werden deze kuilen in het vlak allen gekenmerkt door een rechthoekige vorm met een diameter tussen 

de 1 en 3 m doorsnede. In coupe worden deze kuilen allen gekenmerkt door hun donker grijze tot 

blauwe vulling. Kuil s45 en s47 is eerder komvormig van aard, terwijl kuil s48 en s49 een eerder 

onregelmatige vorm kent. De diepte van bovengenoemde kuilen variëren van 8 tot 18 cm onder het 

archeologisch vlak. Enkel binnen de kuil met spoornummer 50 werd een scherf in roodbakkend 

aardewerk aangetroffen. Enkel aan de binnenzijde is de scherf geglazuurd. 
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Figuur 76: Zicht op kuil werkput 2 met spoornummer 45 © J. Verrijckt Bvba 

Verder werd nabij kuil s55 eveneens een kleinere kuil aangetroffen. Deze kuil, met spoornummer 54 

werd in het vlak gekenmerkt door haar ovale vorm. De diameter bedraagt ca. 44 cm. In de coupe 

werd ook deze kuil gekenmerkt door haar donker grijze tot blauwe kleur. De diepte van deze kuil 

bedraagt ca. 20 cm onder het archeologisch vlak. Binnen deze kuil werden 13 scherven in gedraaid 

fijn rood aardewerk aangetroffen. Goed voor een totaal gewicht van ca. 223 gram. Het betreffen 3 

randfragmenten, 2  (worst-)oren en 8 wandfragmenten. De scherven zijn onderdeel van 1 grape, 1 

teil of kom en 1 kan. 

 

 

 

Figuur 77: Zicht op kuil werkput 2 met spoornummer 54 © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 78: Zicht op aangetroffen aardewerk binnen de vulling van spoor 54 © J. Verrijckt Bvba 

 

5.3.3 Kuilen werkput 3 

Binnen werkput 3 werden twee kuilen geregistreerd. Het betreft enerzijds KL 02 met spoornummer 

181 en KL 03 met spoornummer 68. Kuil 2 (KL 02) situeert zich binnen de zuidwestelijke zijde van het 

werkput 3. In het vlak wordt het spoor gekenmerkt door haar ovale aftekening. De diameter van het 

spoor bedraagt ca. 1,6 m. Bij het couperen bleek de kuil komvormig van aard te zijn. De vulling van 

het spoor bestond uit donker grijs zand. In de vulling van het spoor werden geen vondsten 

aangetroffen. Gezien het om een enkele kuil gaat, wordt er van uitgegaan dat de kuil niet rechtstreeks 

verbonden is aan één van de aangetroffen structuren. Met die reden werd geopteerd om geen stalen 

te vergaren uit de vulling t.b.v. natuurwetenschappelijk onderzoek. Op basis van de sterk humeuze 

donker grijze vulling kan de kuil eerder in de late middeleeuwen of zelfs in de recentere periodes 

gedateerd worden.    

 

Kuil 3 (KL 03) daarentegen situeert zich eerder binnen het noordelijke deel van werkput 3. In het vlak 

werd deze kuil gekenmerkt door haar langgerekte ovale vorm met een diameter van ca. 1,8 m. Bij 

het couperen bleek het spoor tot ca. 35 cm onder het archeologisch niveau te reiken. In coupe werd 

het spoor gekenmerkt door haar komvormige vorm bestaande uit een grijze vulling. In de vulling van 

het spoor werden geen vondsten aangetroffen. Gezien het om een enkele kuil gaat, wordt er van 

uitgegaan dat de kuil niet rechtstreeks verbonden is aan één van de aangetroffen structuren. Met die 

reden werd ook hier geopteerd om geen stalen te vergaren uit de vulling t.b.v. natuurwetenschappelijk 

onderzoek. 
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Figuur 80: Zicht op de coupe van kuil 3 (KL 03) binnen werkput 3 © J. Verrijckt Bvba 

 

5.3.4 Kuilen werkput 4 

Binnen werkput 4 werden eveneens twee kuilen aangetroffen. Beide kuilen kregen de spoornummers 

215 en 222. De kuil met spoornummer 215 situeert zich binnen het oostelijke deel van werkput 4. Het 

spoor werd in het vlak gekenmerkt door haar ovale vorm. De diameter van dit spoor bedraagt ca. 

0,82 m. Bij het couperen bleek het spoor eerder komvormig van aard te zijn. Het diepste punt van de 

kuil situeert zich op een diepte van 25 cm onder het archeologisch vlak (24.05 +TAW). In de grijze 

(zandige) vulling van deze kuil werden geen vondsten aangetroffen. Gezien het om een enkele kuil 

gaat, wordt er van uitgegaan dat de kuil niet rechtstreeks verbonden is aan één van de aangetroffen 

structuren. Met die reden werd ook hier geopteerd om geen stalen te vergaren uit de vulling t.b.v. 

natuurwetenschappelijk onderzoek. 

 

Figuur 79: Zicht op de coupe van kuil 2 (KL 02) werkput 3 © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 81: Zicht op coupe S 215 binnen werkput 4 (J. Verrijckt Bvba) 

 

Tot slot bevindt er zich aan de noordwestelijke zijde van werkput 4 eveneens een kuil. Deze kuil kreeg 

het spoornummer 222 (KL01). In het vlak werd deze kuil gekenmerkt door haar donker bruine tot 

donker grijze vulling. Bij het couperen bleek deze komvormige kuil uit drie vullingen te bestaan. Zo 

kwam onderaan een laag van donker grijs tot donker bruin (sterk humeus) zand voor. Deze laag 

werd afgedekt door een laag van donker bruin tot donker grijs zand. De overgang tussen beide 

lagen werd afgedekt door een lens van geel tot beige zand. In de vulling van deze kuil werden echter 

geen vondsten aangetroffen. De vulling van deze kuil komt niet overeen met de aangetroffen 

structuren, wat doet vermoeden dat deze kuil niet gelinkt kan worden aan één van bovenbeschreven 

structuren. Met die reden werd ook hier geopteerd om geen stalen te vergaren uit de vulling t.b.v. 

natuurwetenschappelijk onderzoek. 

 

 

Figuur 82: Zicht op Coupe S 222 binnen werkput 4 © J. Verrijckt Bvba 
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5.3.5 Greppels 

Tijdens de vlakdekkende opgraving kreeg elke greppel per werkput een nieuwe spoornummer. Bij 

de verwerking van de onderzoeksdata, kunnen al deze greppels herleid worden tot vijf individuele 

greppels. Het merendeel van deze greppels kent een noordwest – zuidoost oriëntatie. Daarmee 

lopen deze greppels parallel aan de huidige Wehagenbeek, die eveneens een noordwest – zuidoost 

oriëntatie kent. Daarenboven lopen de meeste van deze greppels gelijk of parallel aan een 

perceelgrens die op de Atlas der Buurtwegen wordt weergegeven. In het verdere vervolg van dit 

hoofdstuk worden de vijf aangetroffen greppels gedetailleerd besproken. Het betreffen hier de meest 

relevante greppels. 

 

Greppel 1:  

 

Greppel 1 wordt gevormd door de spoornummers 20, 51, 140, 212, 234 en 263. Deze greppel loopt 

met haar noordwest – zuidoost oriëntatie centraal doorheen het plangebied. Dit ter hoogte van één 

van de perceelgrenzen die op de Atlas der buurtwegen staat gekarteerd. Met die reden wordt deze 

greppel dan ook geïnterpreteerd als zijnde perceelsgreppel.  

 

De greppel wordt gekenmerkt door haar donker bruine tot donker grijze vulling. De breedte van deze 

greppel varieert tussen de 60 en 100 cm breed. Deze greppel werd in de verschillende werkputten 

telkens gecoupeerd. In coupe wordt deze greppel gekenmerkt door haar komvormige vorm. De 

diepte varieert tussen de 30 en 40 cm beneden het archeologisch niveau.  

 

In de vulling van deze greppel, werden binnen werkput 2 (S 51) drie fragmenten in roodbakkend rood 

geglazuurd aardewerk aangetroffen. Het betreffen twee randfragmenten en een bodem. De 

fragmenten aardewerk worden gedetermineerd als zijnde afkomstig van een grape. De datering 

situeert zich in de late middeleeuwen – Nieuwe Tijd.  

 

 

Figuur 83: Zicht op een coupe op greppel 1 binnen werkput 1 (S 20) © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 84: Een greep uit de aangetroffen vondsten uit greppel 1 © J. Verrijckt bvba 

Greppel 2: 

 

Parallel aan greppel 1 situeert zich greppel 2. Dit met een tussenafstand van ca. 2 m, wat doet 

vermoeden dat het hier om een houtkant zou gaan. Ook deze greppel situeert zich daardoor pal op 

de perceelgrens die op de Atlas der Buurtwegen staat gekarteerd.  

 

Greppel 2 wordt gevormd door de spoornummers 21, 52, 213, 235 en 264. De breedte van deze 

greppel varieert tussen de 1,3 en 2,5 m breed. Ook deze greppel werd in de verschillende werkputten 

gecoupeerd.  De diepte van de greppel varieert tussen de 20 en 40 cm beneden het archeologisch 

niveau. De vulling is vrij gelijkend aan die van greppel 1.  

Ook in de vulling van deze greppel werden enkele artefacten aangetroffen. Zo werden er zes 

fragmenten in roodbakkend roodgeglazuurd aardewerk aangetroffen. Eén van deze fragmenten 

betrof een rand die versiert was met vingertopindrukken. Verder werd eveneens één wandfragment 

in grijs aardewerk aangetroffen. Naast aardewerk werd eveneens een verroeste nagel, twee stukken 

slijpsteen en enkele fragmenten baksteen aangetroffen. Al deze vondsten werden aangetroffen in het 

deel van de greppel dat zich in werkput 2 situeert (S 52). 

 

 

Figuur 85: Zicht op Coupe greppel 2 binnen werkput 4 © J. Verrijckt Bvba 
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Figuur 86: Vlakfoto binnen werkput 4 waarop greppel 1 en greppel 2 zichtbaar zijn © J. Verrijckt Bvba 

 

 

Greppel 3: 

 

Greppel 3 situeert zich op 12 meter ten zuidwesten van bovenbeschreven greppels 1 en 2. Deze 

greppel omvat de spoornummers 27, 57, 143, 217, 236 en 269. Het merendeel van deze greppel 

kent een gelijkaardige oriëntatie als de eerder beschreven greppels. Daarmee volgt greppel 3 voor 

het grootste deel een noordwest – zuidoost oriëntatie. Vrij centraal binnen het onderzoeksgebied, 

meer bepaald binnen werkput 8, wijzigt de oriëntatie van de greppel naar een noordoost – zuidwest 

oriëntatie. Daarmee komt het resterende deel van de greppel vrijwel haaks op de huidige 

Wehagenbeek te liggen. Het is daarbij niet uit te sluiten dat deze greppel in verbinding stond met de 

aanwezige waterloop. In de zone waar de greppel een noordoost – zuidwest oriëntatie kent, sluit 

eveneens een greppel aan met (wederom) een noordwest – zuidoost oriëntatie. Het betreffen hier de 

spoornummers 27, 217 en 269. Aangezien beide greppels bij het couperen niet van elkaar te 

onderscheiden zijn, worden deze als één greppel aanzien die tegelijkertijd fungeerden (fig. 88). Op 

de historische kaarten worden geen perceelgrenzen weergegeven ter hoogte van deze greppel. 

Mogelijks gaat het hier om interne terreinverdeling of een ontwateringsgreppel van het terrein richting 

de Wehagenbeek.  

 

De greppel wordt net zoals bij de eerder besproken greppels gekenmerkt door haar donker bruine 

tot donker grijze vulling. De breedte van de greppel varieert van 50 tot 200 cm breed. De diepte van 

de komvormige greppel varieert tussen de 17 en 40 cm beneden het archeologisch niveau. Binnen 

de vulling van deze greppel werden geen archeologisch relevante vondsten aangetroffen.  
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Figuur 87: Zicht op greppel 3 binnen werkput 8 op de locatie waar de greppel van oriëntatie veranderd. © J. Verrijckt 

Bvba 

 

 

Figuur 88: Zicht op de aansluiting van greppel drie binnen werkput 8 © J. Verrijckt Bvba 

 

 

Greppel 4: 

 

Greppel 4 wordt gevormd door de spoornummers 37, 148 en 237. Ook deze greppel kent opnieuw 

een noordwest – zuidoost oriëntatie. In tegenstelling tot bij greppel 1 en greppel 2, lijkt deze greppel 

centraal binnen het plangebied (binnen werkput 8) te eindigen.  

 

De greppel wordt gekenmerkt door haar donker grijze vulling. De breedte van de greppel varieert van 

20 tot 70 cm breed. In coupe blijkt de greppel tussen de 20 en 24 cm diep te zijn. In de vulling van 

deze greppel werden geen archeologisch relevante vondsten aangetroffen.  
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Figuur 89: zicht op greppel 4 en greppel 5 binnen werkput 8 © J. Verrijckt Bvba 

 

Greppel 5: 

 

Tot slot situeert greppel vijf zicht parallel aan greppel vier. Dit met een tussenafstand van ca. 2,5 m. 

Daarmee kent greppel vijf eveneens een noordwest – zuidoost oriëntatie. Greppel 5 wordt gevormd 

door de spoornummers 39, 151 en 238.  

 

De breedte van de greppel varieert tussen de 20 en 51 cm. Op basis van de coupes kon achterhaald 

worden dat de greppel een diepte tussen de 16 en 40 cm beneden het archeologisch niveau kent. 

De vulling is vrij gelijkend aan die van greppel 4. In de vulling van de greppel werden geen 

archeologisch relevante vondsten gedaan.  

 

Op de historische kaarten worden ter hoogte van greppel 4 en greppel 5 geen perceelgrenzen 

gekarteerd. Mogelijks betreffen het hier eveneens greppels ten behoeven van interne indeling van het 

perceel. Soortgelijke greppels, die parallel aan elkaar liggen, werden eveneens aangetroffen tijdens 

een archeologisch vooronderzoek met ingreep in de bodem (2010) op 100 m ten noordoosten van 

het plangebied50. De greppels die tijdens dit onderzoek in 2010 werden aangetroffen, werden allen 

gedateerd in de late middeleeuwen. Verder werd in de nota niet dieper ingegaan op de aangetroffen 

greppels (CAI 151321).51 

 

 
50 Goudi Falckenbach, E. et al. 2010. Archeologisch vooronderzoek te Sint-Lenaarts aan de Jozef Cardijnlaan 
51 Inventaris Onroerend Erfgoed 2023: Jozef Cardijnlaan 
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Figuur 90: Detail aangetroffen greppels 
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Figuur 91: aangetroffen greppels op de Atlas der buurtwegen 
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5.4 Vergelijkbare sites in de omgeving van het plangebied 

Zoals eerder uitgebreid besproken werden binnen het plangebied twee gebouwstructuren 

aangetroffen die gedetermineerd werden als gebouwtype Haps/Oss-Ussen 4. Gebouwstructuur 01 

kon op basis van C-14 datering, gedateerd worden in de 4e -eeuw voor Christus. Gebouwtype 02 

werd volgens dezelfde methodiek gedateerd in de 3e -eeuw voor Christus. Naast deze twee 

gebouwstructuren werden eveneens drie spiekers aangetroffen. De paalkuilen die toebehoren aan 

deze spiekers kennen een gelijkaardige vulling als die van bovenbeschreven gebouwstructuren. Met 

die reden worden de spiekers dan ook gedateerd in dezelfde periode als die van bovenbeschreven 

gebouwstructuren. Spieker 01 en spieker 02 situeren zich vrij centraal binnen het plangebied. 

Daarmee situeren beide spiekers zich nabij gebouwstructuur 02. Beide spiekers overlappen duidelijk 

met elkaar. Het is daarbij niet duidelijk welke spieker het oudst is. De derde spieker situeert zich eerder 

nabij gebouwstructuur 01. Naast gebouwstructuren werd een depositie van een aardenwerk pot 

aangetroffen. Op basis van het typologie (type 52) kan deze pot eveneens in de overgang tussen 

de vroege ijzertijd en de eerste helft van de midden ijzertijd gedateerd worden. Tot slot werd in de 

depressie van de Wehagenbeek een waterput aangetroffen. In de vulling van deze waterput werd 

een fragment van bewerkt hout aangetroffen. Het bewerkte hout werd geïnterpreteerd als een 

fragment van een ladder. Op basis van pollen en macro en macroanalyse kon achterhaald worden 

dat de nederzetting in of zeer nabij een zeer bosrijk gebied was gelegen.  

Naast sporen uit de ijzertijd, werden vijf (recentere) greppels aangetroffen. Ten minste twee van deze 

greppels konden op basis van historisch kaartmateriaal geïnterpreteerd worden als perceelgreppel. 

De overige greppels konden eerder als afwateringsgreppel of greppels die fungeren als greppels 

ten behoeve van interne indeling van het perceel. Op basis van het vondstmateriaal konden deze 

greppels en bij uitbreiding ook enkele kuilen, gedateerd worden in de Late-middeleeuwen – Nieuwe 

Tijd.  

Tijdens een proefsleuvenonderzoek op een perceel op ca. 100 m ten noorden van het plangebied 

werd een achtpostenspieker aangetroffen (CAI 15132). Deze spieker werd op basis van het 

aangetroffen aardewerk gedateerd in de ijzertijd. Er werd geen extra onderzoek uitgevoerd t.b.v. een 

specifiekere datering van de structuur. Gezien de ligging van de aangetroffen spieker (nabij de J. 

Cardijnlaan), wordt vermoed dat deze spieker tot een andere nederzetting uit de ijzertijd behoort. In 

het rapport van het proefsleuvenonderzoek wordt althans geopperd dat de nederzetting waartoe de 

achtpostenspieker behoort vermoedelijk ten noordoosten van de huidige J. Cardijnlaan is gelegen.   

Of deze nederzetting gelijktijdig aanwezig was als die werd gevonden aan de Koningsstoel (waarop 

dit eindverslag betrekking heeft), is niet duidelijk.  

Naast sporen uit de ijzertijd werden eveneens enkele gelijkaardige greppels aangesneden uit de 

late-middeleeuwen – Nieuwe Tijd. Deze (dubbele) greppels kennen een gelijkaardige oriëntatie als 

die werden aangetroffen tijdens de opgraving aan de Koningsstoel (waarop dit eindverslag 

betrekking heeft). Tot slot werd tijdens het proefsleuvenonderzoek aan de J. Cardijnlaan eveneens 

een Franse loopgracht aangetroffen die gedateerd werd in de Tweede Wereldoorlog. Tijdens de 

opgraving aan de Koningsstoel werden geen sporen of artefacten aangetroffen die gerelateerd 

kunnen worden aan de Tweede Wereldoorlog. Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden echter wel 

twee mortierstaarten uit de Tweede Wereldoorlog aangetroffen binnen het plangebied.52  

Verder vond op enkele percelen op ca. 1.200 m ten westen van het plangebied, dit aan de zgn. 

Waterhoeven, eveneens een archeologische opgraving plaats. Bij deze opgraving werden 7 à 8 

vierpostenspiekers aangetroffen. Verder werden ook nog 6 iets grotere gebouwstructuren 

aangesneden. Deze konden allen niet specifiek gedetermineerd worden. Tot slot werd eveneens een 

deel van een (vermoedelijk) woonhuis aangesneden. Aangezien slechts een deel van deze 

 
52 Goudi Falckenbach, E. et al. 2010. 
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gebouwplattegrond kon worden vrij-gelegd, was het niet mogelijk om deze te determineren. Echter 

konden bovenbeschreven (delen van) gebouwstructuren op basis van het aangetroffen aardewerk 

gedateerd worden in de midden ijzertijd. Deze datering komt vrij goed overeen met de datering van 

de sporen die werden aangetroffen tijdens de opgraving aan de Koningsstoel (waarop dit 

eindverslag betrekking heeft). Verder werd één spoor aangetroffen waarbij in de vulling aardewerk 

werd aangetroffen dat te dateren is in de overgang tussen de Late Bronstijd – Vroege IJzertijd. Gezien 

de grote afstand tussen deze site en de site aan de Koningsstoel, kan geconcludeerd worden dat 

beide sites geen rechtstreeks verband kennen. Verder kan eveneens achterhaald worden dat de 

landschappelijke ligging van bovenbeschreven percelen weinig tot geen gelijkenissen kent53.  

 

 
53 Vandegehuchte, C. et al. 2008. 
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Figuur 92: Plangebied en CAI op het Digitaal  Hoogtemodel 
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6 SYNTHESE 

6.1 Algemeen 

De opgraving ter hoogte van de Koningsstoel te Brecht leverde verscheidene interessante inzichten 

op over de bewoningsgeschiedenis tijdens de ijzertijd nabij de Koningsstoel te Brecht.  

In de ruime omgeving rondom het plangebied werden reeds enkele (mogelijke) nederzettingssites uit 

de ijzertijd aangetroffen. Echter bleven deze resultaten beperkt tot enkele spiekers of delen van 

gebouwplattegronden. Met die reden konden de aangetroffen sporen veelal niet gedetermineerd en 

specifiek gedateerd worden.  

Tijdens de archeologische opgraving aan de Koningsstoel werden echter wel twee vrij goed 

bewaarde gebouwplattegronden aangetroffen die op basis van de ligging van de paalkuilen kon 

gedetermineerd worden als gebouwtype Haps/Oss-Ussen 4. Op basis van C-14 datering kon 

achterhaald worden dat gebouwstructuur 01 dateert uit de 4e -eeuw voor Christus. Gebouwtype 02 

dateert vervolgens uit de 3e -eeuw voor Christus. Beide gebouwstructuren situeren zich eerder op een 

hoger gelegen deel binnen het plangebied. Net iets lager gelegen op de flank die afhelt richting de 

beekvallei van de aanwezige Wehagenbeek, werden drie vierpostenspiekers aangetroffen. Twee 

van deze spiekers overlappen met elkaar, wat er op wijst dat beide spiekers beide in een andere 

fase in gebruik was. Verder werd nabij gebouwstructuur 01 een derde vierpostenspieker 

aangetroffen. Vervolgens werd in de beekvallei van de Wehagenbeek een waterput aangetroffen. In 

de vulling van deze waterput werden naast enkele fragmenten in handgevormd aardewerk eveneens 

een bewerkt stuk hout aangetroffen. Vermoedelijk betreft dit houten element een onderdeel van een 

ladder. Tot slot werd nabij gebouwstructuur 01 een depositie aangetroffen. Het betreft een deel van 

een pot (pottype 52) dat eveneens te dateren is op de overgang tussen de vroege ijzertijd en de 

eerste helft van de midden ijzertijd.  

Naast sporen en vondsten uit de ijzertijd, werden eveneens enkele (perceel-)greppels en kuilen 

aangetroffen. Deze sporen kunnen allen gedateerd worden in de late-middeleeuwen – Nieuwe Tijd. 

In één kuil werd een grote hoeveelheid (11,6 kg) aardewerk aangetroffen.  

Op basis van bovenstaande gegevens kan geconcludeerd worden dat het plangebied reeds tijdens 

de overgang tussen de vroege- en midden ijzertijd bewoond was. In de daaropvolgende periodes 

bleef het plangebied echter onbewoond. Deze resultaten bieden zoals gezegd meer inzicht in de 

spreiding van menselijke activiteiten tijdens de ijzertijd in de omgeving van Brecht.  
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6.2 Beantwoorden onderzoeksvragen 

Op basis van de nota werden enkele onderzoeksvragen geformuleerd die minimaal beantwoord 

moeten worden in het eindrapport. 

Landschappelijk kader en bodem 

1. Hoe was de natuurlijke bodemopbouw? 

Tijdens de vlakdekkende opgraving werd over het gehele terrein een AC-bodem aangetroffen. 

Onderliggend aan de bouwvoor komt een C-horizont voor. Deze C-horizont wordt gekenmerkt door 

geel tot beige lemige zandgrond.  

Ter hoogte van de Wehagenbeek werd een dik humeus pakket aangetroffen met in de toplagen een 

duidelijk zichtbare verstoring. Deze werden eveneens in het vlak aangetroffen. Onderaan, op ca. 180 

cm onder het maaiveld, werd een venige laag op de zandig, fluviatiele afzettingen aangetroffen. Het 

gaat hier vermoedelijk om de oude loop van de beek die is opgevuld.  

2. Wat is de aard en de datering van de diverse bodemlagen en wat is hun begrenzing in 

zowel het verticale als het horizontale vlak? Kunnen de vondsten de verschillende 

horizonten van het aangetroffen plaggendek dateren? Wat zijn hier de resultaten van? 

Zoals reeds gesteld kon over het gehele terrein een AC-bodemprofiel worden aangesneden. Er 

werden geen degelijke artefacten aangetroffen die de ploeglaag kunnen dateren. Tot voor de 

vlakdekkende opgraving fungeerde het plangebied als akker.  

Onderliggend aan deze ploeglaag kwam zoals reeds gesteld een laag van geel tot beige laat-

pleistocene dekzand voor. De top van deze laag situeert zich tussen de 23,7 en 24,7 m +TAW. 

3. Hoe hebben postdepositionele processen een invloed gehad op de bewaringstoestand 

van de archeologische resten? 

Op basis van de bodemprofielen kon achterhaald worden dat de overgang tussen de ploeglaag en 

de C-horizont vrij scherp was afgelijnd. Deze scherpe aflijning wijst op een mogelijke aftopping van 

de top van de C-horizont. Hierdoor zijn de aangetroffen sporen eveneens afgetopt. Het is daarbij niet 

duidelijk in hoeverre het archeologisch niveau en daarbij ook de aanwezige sporen werden afgetopt. 

De sporen die tijdens de vlakdekkende opgraving werden aangetroffen, waren veelal nog goed 

bewaard. Dit met uitzondering van enkele (vaak ondiepe) paalkuilen die toebehoren aan de 

aangetroffen gebouwstructuren. Zo bleken de paalkuilen van structuur 02 in mindere mate bewaard 

te zijn dan gebouwstructuur 01. 

Verder bleek voornamelijk de bodem binnen het oostelijke deel verstoord te zijn. Deze 

bodemverstoring is voornamelijk te wijten aan het recente terreingebruik binnen dit deel van het 

plangebied.   
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4. Kunnen er verschillen in bewaringstoestand op het terrein opgemerkt worden en hoe zijn 

deze te verklaren? 

Er werden geen verschillen in bewaringstoestand opgemerkt binnen het plangebied. Echter konden 

wel enkele recente bodemverstoringen geregistreerd worden. Deze recente bodemverstoringen 

kunnen allen gelinkt worden aan het eerdere terreingebruik binnen het plangebied.  

Algemene onderzoeksvragen 

5. Waaruit bestaan de archeologische resten (sporen, vondsten, structuren)? 

Tijdens de vlakdekkende opgraving werden in totaal 269 spoornummers uitgedeeld. Een groot deel 

van deze sporen (153 in totaal) kon na het couperen geclassificeerd worden als eerder natuurlijk van 

aard te zijn. De overgebleven sporen kunnen gecategoriseerd worden als zijnde paalkuilen, kuilen, 

greppels, een depositie en een waterput.  

Tussen de paalkuilen konden niet alleen drie vierpostenspiekers worden herkent, maar ook twee 

gebouwplattegronden die konden gedetermineerd worden als Haps/Oss-Ussen 4. Verder kon 

eveneens een waterput worden aangetroffen. In deze waterput bevond zich een houten plank waarin 

uitsparingen werden aangebracht. Vermoed wordt dat het hier over een fragment van een ladder 

gaat. Bovenbeschreven structuren kunnen op basis van het (beperkte) aardewerk en C-14 datering 

gedateerd worden in de overgang van de vroege naar midden ijzertijd.  

Verder werden eveneens verscheidene (afval-)kuilen aangetroffen. In één van deze kuilen kon voor 

11,2 kg aan roodbakkend roodgeglazuurd aardewerk worden aangetroffen. Verder werden 

eveneens vijf greppels aangesneden. Zowel deze greppels als bovenbeschreven kuilen kunnen op 

basis van het vondstmateriaal en historisch kaartmateriaal gedateerd worden in de late 

middeleeuwen – Nieuwe Tijd.  

In totaal werden 424 scherven aardewerk ingezameld, goed voor een gewicht van 14,114 kg. 

Daarnaast werden twee fragmenten metaal aangetroffen. Deze konden vanwege de hoge 

erosiegraad niet gedetermineerd worden. Verder werden eveneens vier fragmenten bouwmateriaal 

aangetroffen. Goed voor een gewicht van ca. 1,964 kg en één fragment in natuursteen. Het gaat hier 

mogelijks om een fragment van een maalsteen. 

6. Wat is de aard, datering, fasering, omvang en ruimtelijke samenhang van de 

archeologische resten (te onderscheiden in sporen en vondstmateriaal) en tot welk 

complextype en culturele eenheden kunnen ze worden gerekend? 

Tijdens de vlakdekkende opgraving werden in totaal 269 spoornummers uitgedeeld. Een groot deel 

van deze sporen (153 in totaal) kon na het couperen geclassificeerd worden als eerder natuurlijk van 

aard te zijn. De overgebleven sporen kunnen gecategoriseerd worden als zijnde paalkuilen, kuilen, 

greppels, een depositie en een waterput.  

Tussen de paalkuilen konden niet alleen drie vierpostenspiekers worden herkent, maar ook twee 

gebouwplattegronden die konden gedetermineerd worden als Haps/Oss-Ussen 4. Dit gebouwtype 

kan gedateerd worden aan de overgang tussen de vroege- en volle ijzertijd. Er werden telkens twee 

stalen genomen per gebouwstructuur. Op basis van C-14 datering werd gebouwstructuur 01 
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gedateerd in de 4e -eeuw voor Christus. Gebouwstructuur 02 werd gedateerd in de 3e -eeuw voor 

Christus. In de vulling van enkele paalkuilen werden enkele fragmenten in handgevormd (besmeten) 

aardewerk aangetroffen.  

Zoals reeds aangehaald werden eveneens drie (vierpalige-)spiekers aangetroffen. Er werden geen 

stalen t.b.v. C-14 datering geselecteerd. Op basis van de vulling (gelijkend aan die van 

bovenbeschreven gebouwstructuren) kan geconcludeerd worden dat deze spiekers uit dezelfde 

periode dateren dan de bovenbeschreven gebouwstructuren.  

Verder werd eveneens een depositie aangetroffen. Het betreft een restant van een pot in 

handgevormd aardewerk. Deze pot kon gedetermineerd worden als pot type 52. Dit type pot kan 

gedateerd worden tussen de tweede helft van de vroege ijzertijd en de eerste helft van de midden 

ijzertijd. Deze datering komt eveneens overeen met bovenbeschreven gebouwstructuren.  

Tot slot werd eveneens een waterput aangetroffen. In de vulling van deze waterput kon soortgelijk 

handgevormd aardewerk aangetroffen als die werd aangetroffen binnen de eerder beschreven 

structuren. Daarmee kan ook deze waterput gedateerd worden in dezelfde periode als die van de 

bovenbeschreven structuren. 

Naast bovenbeschreven sporen en structuren die gedateerd worden op de overgang tussen de 

vroege- en midden ijzertijd, werden eveneens sporen aangetroffen die gedateerd kunnen worden in 

de late middeleeuwen – Nieuwe Tijd. Zo werden verscheidene kuilen aangetroffen waarin 

roodbakkend roodgeglazuurd aardewerk werd aangetroffen. In één kuil werd meer dan 11 kg aan 

aardewerk aangetroffen. Op basis van het vondstmateriaal werden de aangetroffen kuilen gedateerd 

in de late middeleeuwen – Nieuwe Tijd. Verder werden eveneens een vijftal greppels aangetroffen. 

Deze greppels kennen allen een noordwest – zuidoost oriëntatie. Daarmee volgen de greppels 

dezelfde oriëntatie als die van de Wehagenbeek en de perceelgrenzen. Zo vallen twee greppels pal 

op de perceelgrens. De overige greppels fungeren mogelijks als afwateringsgreppels of greppels 

t.b.v. interne terreinafbakening. Eén greppel staat in verbinding met de bovengenoemde 

Wehagenbeek. Op basis van het vondstmateriaal en historisch kaartmateriaal kunnen deze greppels 

eveneens gedateerd worden in de late-middeleeuwen – Nieuwe Tijd.  

7. Wat is de relatie tussen de aangetroffen resten, de vastgestelde stratigrafie, de 

bodemgesteldheid en het landschap? 

De sporen situeren zich allen binnen het noordoostelijke deel van het plangebied. Dit op de flank die 

afhelt richting de Wehagenbeek. Beide gebouwstructuren situeren zich op vrij gelijke hoogte binnen 

dit deel van het plangebied. Dit met een tussenafstand van ca. 26 m van elkaar. Verder situeren de 

gebouwen zich op ca. 60 m van de Wehagenbeek. Dit op het niveau van ca. 24,5 m +TAW. De drie 

aangetroffen spiekers situeren zich tussen de 30 en 45 m van de Wehagenbeek. Daarmee bevinden 

de spiekers zich op een lager gelegen niveau (23,7 – 24 m +TAW) t.o.v. bovenbeschreven 

gebouwstructuren. Tot slot bevindt de waterput zich eerder in de beekvallei van de Wehagenbeek. 

Dit op een niveau van 23 m +TAW. Op basis van bovenbeschreven gegevens kan geconcludeerd 

worden dat de bewoningssporen zich eerder binnen het hoger gelegen (droge) deel van het 

plangebied zijn gelegen. De waterput situeert zich eerder in de natte beekvallei van de 

Wehagenbeek.  
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Verder bevinden greppels en kuilen uit de late middeleeuwen – Nieuwe tijd zich eveneens binnen het 

noordoostelijke deel van het plangebied. De greppels volgen een gelijke oriëntatie als die van de 

Wehagenbeek en de perceelgrenzen. Zo bevinden twee greppels zich pal op een perceelgrens. De 

andere greppels bevinden zich (volgens historische kaarten) niet meteen op een perceelgrens. 

Mogelijks betreffen deze greppels afwateringsgreppels of bakenen ze de interne indeling van het 

perceel af. Verder is er niet meteen een verband op te merken tussen de greppels en kuilen in 

verhouding met het landschap.   

Nederzettings-/bewoningssporen 

8. Wat is de precieze aard en datering van de sporen? 

Er werden twee gebouwplattegronden aangetroffen die beide op basis van het plattegrondtype 

gedetermineerd kunnen worden onder gebouwtype Haps/Oss-Ussen 4. Dit gebouwtype kan 

gedateerd worden aan de overgang tussen de vroege- en volle ijzertijd. Er werden telkens twee stalen 

genomen per gebouwstructuur. Op basis van C-14 datering werd gebouwstructuur 01 gedateerd in 

de 4e -eeuw voor Christus. Gebouwstructuur 02 werd gedateerd in de 3e -eeuw voor Christus. In de 

vulling van enkele paalkuilen werden enkele fragmenten in handgevormd (besmeten) aardewerk 

aangetroffen.  

Zoals reeds aangehaald werden eveneens drie (vierpalige-)spiekers aangetroffen. Er werden geen 

stalen t.b.v. C-14 datering geselecteerd. Op basis van de (gelijkend aan de bovenbeschreven 

gebouwstructuren) kan geconcludeerd worden dat deze spiekers uit dezelfde periode dateren dan 

de bovenbeschreven gebouwstructuren.  

Verder werd eveneens een depositie aangetroffen. Het betreft een restant van een pot in 

handgevormd aardewerk. Deze pot kon gedetermineerd worden als pot type 52. Dit type pot kan 

gedateerd worden tussen de tweede helft van de vroege ijzertijd en de eerste helft van de midden 

ijzertijd. Deze datering komt eveneens overeen met bovenbeschreven gebouwstructuren.  

Tot slot werd eveneens een waterput aangetroffen. In de vulling van deze waterput kon soortgelijk 

handgevormd aardewerk aangetroffen als die werd aangetroffen binnen de eerder beschreven 

structuren. Daarmee kan ook deze waterput gedateerd worden in dezelfde periode als die van de 

bovenbeschreven structuren.  

Kortom bovenbeschreven structuren en depositie die werden aangetroffen tijdens de vlakdekkende 

opgraving, kunnen allen in de overgang tussen de vroege- en volle ijzertijd gedateerd worden. 

Daarbij kan geconcludeerd worden dat gebouwstructuur 01 ouder is dan gebouwstructuur 02. 

Naast sporen en vondsten uit de ijzertijd, werden eveneens sporen en vondsten aangetroffen die 

gedateerd kunnen worden in de late middeleeuwen – Nieuwe Tijd. Zo werden verscheidene kuilen 

aangetroffen waarin roodbakkend roodgeglazuurd aardewerk werd aangetroffen. In één kuil werd 

meer dan 11 kg aan aardewerk aangetroffen. Op basis van het vondstmateriaal werden de 

aangetroffen kuilen gedateerd in de late middeleeuwen – Nieuwe Tijd. Verder werden eveneens een 

vijftal greppels aangetroffen. Deze greppels kennen allen een noordwest – zuidoost oriëntatie. 

Daarmee volgen de greppels dezelfde oriëntatie als die van de Wehagenbeek en de 

perceelgrenzen. Zo vallen twee greppels pal op de perceelgrens. De overige greppels fungeren 
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mogelijks als afwateringsgreppels of greppels t.b.v. interne terreinafbakening. Eén greppel staat in 

verbinding met de bovengenoemde Wehagenbeek. Op basis van het vondstmateriaal en historisch 

kaartmateriaal kunnen deze greppels eveneens gedateerd worden in de late-middeleeuwen – 

Nieuwe Tijd.  

9. Behoort het te onderzoeken gebied tot een nederzettingsterrein? Zijn de begrenzingen 

hiervan vast te stellen? 

Tijdens de vlakdekkende opgraving aangetroffen die beide op basis van het plattegrondtype 

gedetermineerd kunnen worden onder gebouwtype Haps/Oss-Ussen 4. Dit gebouwtype kan 

gedateerd worden aan de overgang tussen de vroege- en volle ijzertijd. Er werden telkens twee stalen 

genomen per gebouwstructuur. Op basis van C-14 datering werd gebouwstructuur 01 gedateerd in 

de 4e -eeuw voor Christus. Gebouwstructuur 02 werd gedateerd in de 3e -eeuw voor Christus. In de 

vulling van enkele paalkuilen werden enkele fragmenten in handgevormd (besmeten) aardewerk 

aangetroffen.  

Zoals reeds aangehaald werden eveneens drie (vierpalige-)spiekers aangetroffen. Er werden geen 

stalen t.b.v. C-14 datering geselecteerd. Op basis van de vulling (gelijkend aan de bovenbeschreven 

gebouwstructuren) kan geconcludeerd worden dat deze spiekers uit dezelfde periode dateren dan 

de bovenbeschreven gebouwstructuren.  

Verder werd eveneens een depositie aangetroffen. Het betreft een restant van een pot in 

handgevormd aardewerk. Deze pot kon gedetermineerd worden als pot type 52. Dit type pot kan 

gedateerd worden tussen de tweede helft van de vroege ijzertijd en de eerste helft van de midden 

ijzertijd. Deze datering komt eveneens overeen met bovenbeschreven gebouwstructuren.  

Tot slot werd eveneens een waterput aangetroffen. In de vulling van deze waterput kon soortgelijk 

handgevormd aardewerk aangetroffen als die werd aangetroffen binnen de eerder beschreven 

structuren. Daarmee kan ook deze waterput gedateerd worden in dezelfde periode als die van de 

bovenbeschreven structuren.  

Bovenbeschreven sporen situeren zich allen binnen het noordoostelijke deel van het plangebied. Dit 

op de flank die afhelt richting de Wehagenbeek. Beide gebouwstructuren situeren zich op vrij gelijke 

hoogte binnen dit deel van het plangebied. Dit met een tussenafstand van ca. 26 m van elkaar. 

Verder situeren de gebouwen zich op ca. 60 m van de Wehagenbeek. Dit op het niveau van ca. 

24,5 m +TAW. De drie aangetroffen spiekers situeren zich tussen de 30 en 45 m van de 

Wehagenbeek. Daarmee bevinden de spiekers zich op een lager gelegen niveau (23,7 – 24 m 

+TAW) t.o.v. bovenbeschreven gebouwstructuren. Tot slot bevindt de waterput zich eerder in de 

beekvallei van de Wehagenbeek. Dit op een niveau van 23 m +TAW. Op basis van 

bovenbeschreven gegevens kan geconcludeerd worden dat de bewoningssporen zich eerder 

binnen het hoger gelegen (droge) deel van het plangebied zijn gelegen. De waterput situeert zich 

eerder in de natte beekvallei van de Wehagenbeek.  

Op basis van bovenstaande gegevens kan geconcludeerd worden dat de nederzettingssporen uit 

de ijzertijd niet verder dan de Wehagenbeek uitwijken. Binnen het zuidwestelijke deel van het 

plangebied werden namelijk geen sporen aangetroffen. De Wehagenbeek vormt hierin dus 

vemroedleijk de zuidwestelijke grens van de nederzetting. Verder werden eveneens geen sporen 
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aangetroffen binnen het noordelijk en noordoostelijke deel van het plangebied. Vermoedelijk eindigt 

de nederzetting (althans de bebouwing) ter hoogte van de aangetroffen gebouwstructuren. Op ca. 

100 m ten noordoosten van het plangebied werden eveneens structuren uit de ijzertijd aangetroffen. 

Mogelijks betreft het hier een andere (aangrenzende) nederzetting.  

Verder bevinden greppels en kuilen uit de late middeleeuwen – Nieuwe tijd zich eveneens binnen het 

noordoostelijke deel van het plangebied. De greppels volgen een gelijke oriëntatie als die van de 

Wehagenbeek en de perceelgrenzen. Zo bevinden twee greppels zich pal op een perceelgrens. De 

andere greppels bevinden zich (volgens historische kaarten) niet meteen op een perceelgrens. 

Mogelijks betreffen deze greppels afwateringsgreppels of bakenen ze de interne indeling van het 

perceel af.  

10. Indien het een nederzettingsterrein betreft: hoe is het nederzettingsterrein ingericht? 

Kunnen er huisplattegronden of andersoortige gebouwstructuren worden 

onderscheiden? Zo ja, kunnen er uitspraken worden gedaan over de functie van de 

gebouwen?  

Tijdens de vlakdekkende opgraving werden naast twee gebouwplattegronden, eveneens drie 

vierposten spiekers aangetroffen, alsook een depositie en waterput. Bovenbeschreven sporen 

situeren zich allen binnen het noordoostelijke deel van het plangebied. Dit op de flank die afhelt 

richting de Wehagenbeek.  

Beide gebouwstructuren situeren zich op vrij gelijke hoogte binnen dit deel van het plangebied. Dit 

op de flank die afhelt richting de Wehagenbeek. Beide gebouwstructuren situeren zich op vrij gelijke 

hoogte binnen dit deel van het plangebied. Dit met een tussenafstand van ca. 26 m van elkaar. 

Verder situeren de gebouwen zich op ca. 60 m van de Wehagenbeek. Dit op het niveau van ca. 

24,5 m +TAW. De drie aangetroffen spiekers situeren zich tussen de 30 en 45 m van de 

Wehagenbeek. Daarmee bevinden de spiekers zich op een lager gelegen niveau (23,7 – 24 m 

+TAW) t.o.v. bovenbeschreven gebouwstructuren. Tot slot bevindt de waterput zich eerder in de 

beekvallei van de Wehagenbeek. Dit op een niveau van 23 m +TAW. Op basis van 

bovenbeschreven gegevens kan geconcludeerd worden dat de bewoningssporen zich eerder 

binnen het hoger gelegen (droge) deel van het plangebied zijn gelegen. De waterput situeert zich 

eerder in de natte beekvallei van de Wehagenbeek. 

Bovenbeschreven gebouwplattegronden kunnen beide gedetermineerd worden als zijnde 

Haps/Oss-Ussen 4. Het betreffen hier twee woonstalhuizen. Op basis van C-14 datering werd 

gebouwstructuur 01 gedateerd in de 4e -eeuw voor Christus. Gebouwstructuur 02 werd gedateerd in 

de 3e -eeuw voor Christus. Daarmee kan geconcludeerd worden dat gebouwstructuur 01 ouder is 

dan gebouwstructuur 02. 

Verder werden, zoals gezegd, eveneens drie (vierpalige-)spiekers aangetroffen. Er werden geen 

stalen t.b.v. C-14 datering geselecteerd. Op basis van de (gelijkend aan de bovenbeschreven 

gebouwstructuren) kan geconcludeerd worden dat deze spiekers uit dezelfde periode dateren dan 

de bovenbeschreven gebouwstructuren. Deze spiekers fungeren als opslagschuurtje voor voedsel 

e.d.  
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11. Hoe kunnen de eventuele gebouwstructuren typologisch en chronologisch worden 

geplaatst? 

Tijdens de vlakdekkende opgraving werden twee gebouwplattegronden aangetroffen. Beide 

gebouwplattegronden konden getermineerd worden onder gebouwtype Haps/Oss-Ussen 4. Dit 

gebouwtype kan gedateerd worden aan de overgang tussen de vroege- en volle ijzertijd. Er werden 

telkens twee stalen genomen per gebouwstructuur. Op basis van C-14 datering werd 

gebouwstructuur 01 gedateerd in de 4e -eeuw voor Christus. Gebouwstructuur 02 werd gedateerd in 

de 3e -eeuw voor Christus. In de vulling van enkele paalkuilen werden enkele fragmenten in 

handgevormd (besmeten) aardewerk aangetroffen.  

Verder werden eveneens drie (vierpalige-)spiekers aangetroffen. Er werden geen stalen t.b.v. C-14 

datering geselecteerd. Op basis van de vulling (gelijkend aan de bovenbeschreven 

gebouwstructuren) kan geconcludeerd worden dat deze spiekers uit dezelfde periode dateren dan 

de bovenbeschreven gebouwstructuren.  

12. Hoe is het te onderzoeken deel van de nederzetting ingericht? Kunnen er erven 

onderscheiden worden, en zo ja hoeveel? Zijn de erven begrensd, en zo ja op welke 

manier? Zijn er aanwijzingen voor gelijktijdigheid van de erven? Zijn er aanwijzingen voor 

de inrichting van de erven? 

Tijdens de vlakdekkende opgraving werden naast twee gebouwplattegronden, eveneens drie 

vierposten spiekers aangetroffen, alsook een depositie en waterput. Bovenbeschreven sporen 

situeren zich allen binnen het noordoostelijke deel van het plangebied. Dit op de flank die afhelt 

richting de Wehagenbeek.  

Beide gebouwstructuren situeren zich op vrij gelijke hoogte binnen dit deel van het plangebied. Dit 

op de flank die afhelt richting de Wehagenbeek. Beide gebouwstructuren situeren zich op vrij gelijke 

hoogte binnen dit deel van het plangebied. Dit met een tussenafstand van ca. 26 m van elkaar. 

Verder situeren de gebouwen zich op ca. 60 m van de Wehagenbeek. Dit op het niveau van ca. 

24,5 m +TAW. De drie aangetroffen spiekers situeren zich tussen de 30 en 45 m van de 

Wehagenbeek. Daarmee bevinden de spiekers zich op een lager gelegen niveau (23,7 – 24 m 

+TAW) t.o.v. bovenbeschreven gebouwstructuren. Tot slot bevindt de waterput zich eerder in de 

beekvallei van de Wehagenbeek. Dit op een niveau van 23 m +TAW. Op basis van 

bovenbeschreven gegevens kan geconcludeerd worden dat de bewoningssporen zich eerder 

binnen het hoger gelegen (droge) deel van het plangebied zijn gelegen. De waterput situeert zich 

eerder in de natte beekvallei van de Wehagenbeek. 

Bovenbeschreven gebouwstructuren werden gedetermineerd als zijnde Haps/Oss-Ussen 4. Op 

basis van C-14 datering kon gebouwstructuur 01, aan de oostzijde van het plangebied, gedateerd 

worden in de 4e -eeuw voor Christus. Gebouwstructuur 02 kon op basis van C-14 datering in de 3e -

eeuw voor Christus gedateerd worden. Op basis van deze gegevens kan geconcludeerd worden 

dat gebouwtype 01 ouder is dan gebouwtype 2.  

Zoals reeds aangehaald werden ten westen van bovenbeschreven gebouwstructuren, drie spiekers 

aangetroffen. Op basis van het aangetroffen aardewerk, kunnen deze spiekers eveneens in dezelfde 

periode als bovenbeschreven gebouwstructuren gedateerd werden. Spieker 01 en Spieker 02 
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situeren zich eerder nabij gebouwstructuur. Vermoedelijk kunnen beide spiekers dan ook eerder 

gerelateerd worden aan deze gebouwstructuur. Al is dit louter suggestief. Spieker 03 situeert zich 

eerder nabij gebouwstructuur 01.  

Er werden geen indicatoren aangetroffen die wijzen op de aanwezigheid van een kunstmatig 

gecreëerde afbakening binnen het onderzoeksgebied. Aangezien er ten westen van de 

Wehagenbeek geen archeologisch relevante sporen werden aangetroffen, wordt vermoed dat deze 

waterloop een natuurlijke afbakening van de westelijke zijde van de nederzetting betreft.  

 Naast bovenbeschreven nederzettingssporen uit de ijzertijd. Werden eveneens enkele greppels 

aangetroffen. Deze greppels kunnen op basis van historisch kaartmateriaal en de aangetroffen 

vondsten, gedateerd worden in de late-middeleeuwen – Nieuwe Tijd. Ten minsten twee van deze 

greppels fungeren als perceelgreppel. De overige greppels fungeren vermoedelijk als afwaterings- 

greppels of voor de interne indeling van het (toenmalige) perceel.  

13. In hoeverre kunnen er uitspraken gedaan worden met betrekking tot functionele en 

constructieve aspecten van de gebouwen? Is er sprake van herstelfasen? 

De aangetroffen gebouwstructuren konden op basis van de ligging van de paalkuilen, 

gedetermineerd worden als gebouwtype Haps/Oss-Ussen 4. De aangetroffen paalkuilen fungeren, 

in vergelijking met gelijkaardige gebouwplattegronden die in de omgeving werden aangetroffen, allen 

ten behoeven van de constructie. Bij gebouwstructuur 01 zijn voornamelijk de binnenste paalkuilen 

bewaard gebleven. De buitenste palenrijen die de dakconstructie dragen, zijn echter niet (geheel) 

meer bewaard gebleven. Gebouwstructuur 02 kent een minder goede bewaring, maar is voldoende 

bewaard om ook deze gebouwstructuur te determineren als zijnde Haps/Oss-Ussen 4. Bij deze 

gebouwstructuur zijn voornamelijk de (diepe) paalkuilen centraal binnen de gebouwstructuur 

bewaard gebleven.  

Bij de spiekers zijn eveneens geen afwijkingen of herstelfases te zien. Enkel bij spieker 01 bevindt 

zich een vijfde paalkuil. Het is daarbij niet geheel duidelijk of deze tot deze spieker behoort. Zowel 

spieker 01 als spieker 02 overlappen elkaar. Deze overlapping wijst op een fasering van de bouw 

van beide spieker. Het is daarbij echter onduidelijk welke spieker het oudst is.  

14. Wat is de ruimtelijke en economische indeling van de huisplattegronden? 

De twee aangetroffen gebouwstructuren worden beide gedetermineerd als zijnde gebouwtype 

Haps/Oss-Ussen 4. Dit type gebouwstructuur betreft een woonstalhuis.  

15. Wat was de economische bestaansbasis van de bewoners van de nederzettingen en 

elk erf? Zijn er in dit kader aanwijzingen voor economische specialisatie tussen 

verschillende huizen en/of erven? 

Er werden geen artefacten aangetroffen die meer kunnen vertellen over de economische activiteiten 

die plaats vonden binnen de nederzetting. Daarmee kan eventuele differentiatie tussen de 

economische activiteiten van de inwoners van beide gebouwstructuren niet achterhaald worden.   

16. Kunnen er faseringen vastgesteld worden (zowel op het niveau van de plattegronden als 

van de hele nederzetting), en zo ja hoe dateren deze? 



 

 

 

118 

       J. Verrijckt Archeologie & Advies             Rapport Nr. 1400     

De aangetroffen gebouwstructuren werden gedetermineerd als zijnde Haps/Oss-Ussen 4. Op basis 

van C-14 datering kon gebouwstructuur 01, aan de oostzijde van het plangebied, gedateerd worden 

in de 4e -eeuw voor Christus. Gebouwstructuur 02 kon op basis van C-14 datering in de 3e -eeuw 

voor Christus gedateerd worden. Op basis van deze gegevens kan geconcludeerd worden dat 

gebouwtype 01 ouder is dan gebouwtype 2.  

Verder werden eveneens drie spiekers aangetroffen. Daarbij overlappen spieker 01 en spieker 02 

elkaar. Deze overlapping wijst op een fasering van de bouw van beide spieker. Het is daarbij echter 

onduidelijk welke spieker het oudst is. 

Naast bovenbeschreven sporen uit de ijzertijd werden verder nog enkele greppels en kuilen 

aangetroffen die te dateren zijn in de late middeleeuwen – Nieuwe Tijd.  

Ten minste twee greppels kunnen op basis van historisch kaartmateriaal geïdentificeerd worden als 

perceelgreppels. De overige greppels betreffen mogelijks afwateringsgreppels of greppels ten 

behoeve van de indeling van het (toenmalig) perceel.  

17. Is er sprake van verkavelingstructuren, en zo ja uit welke periode? Kunnen er op basis 

van sporen en vondsten sociaal-economische verschillen tussen de afzonderlijke 

percelen (beroep van hoofdbewoner, bouw en inrichting van de huizen, etc.) aangetoond 

worden? 

Er zijn geen indicaties aangetroffen die wijzen op verkavelingsstructuren.  

18. Zijn er aanwijzingen voor artisanale activiteiten? 

Er zijn geen indicaties aangetroffen die wijzen op artisanale activiteiten binnen het plangebied. Dit wil 

echter niet zeggen dat er geen artisanale activiteiten plaatsvonden binnen het plangebied. Er werden 

echter geen artefacten of indicatoren aangetroffen die dit kunnen achterhalen.  

19. Zijn er aanwijzingen voor specifieke activiteiten? Zo ja, waar speelden die zich af ten 

opzichte van de hoofdstructuren (denk hierbij ook aan brandgevoelige activiteiten zoals 

houtskoolproductie, metaalbewerking…)? 

Er zijn geen indicaties aangetroffen die wijzen op specifieke activiteiten binnen het onderzoeksgebied.  

20. Zijn er aanwijzingen voor agrarische activiteiten? 

Op basis van pollenanalyse kon achterhaald worden dat het landschap rondom de site zowel 

gebruikt werd voor akkerbouw als veeteelt. Zo werden er cultuurgewassen en akkerkruiden 

aangetroffen, alsook diverse soorten die voorkomen in begraasde vegetatie. Echter is het grootste 

aandeel pollen afkomstig van lichtminnende boomsoorten zoals bijvoorbeeld hazelaar. De 

aanwezigheid van dit soort bomen wijst er mogelijks op dat de bossen rond de site een vrij open 

bladerdak hadden, vermoedelijk door bosbeweiding of door zwerflandbouw.  

21. Zijn er sporen van landgebruik (perceelsindeling, wegen, akkers, grondstofwinning…)? 

Er zijn geen sporen die meer informatie kunnen verschaffen over het landgebruik binnen het 

plangebied. Ten minste twee greppels kunnen op basis van historisch kaartmateriaal geïdentificeerd 
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worden als perceelgreppels. De overige greppels betreffen mogelijks afwateringsgreppels of 

greppels ten behoeve van de indeling van het (toenmalig) perceel. Op basis van deze informatie en 

aangevuld door historisch kaartmateriaal, kan achterhaald worden dat het plangebied in de late -

middeleeuwen en Nieuwe Tijd waarschijnlijk reeds fungeerde als landbouwgrond. Deze 

landbouwactiviteiten bleven tot net voor het archeologisch onderzoek duren binnen het plangebied.  

22. Wat is de relatie tussen de aangetroffen resten en vindplaatsen op de aangrenzende 

percelen ten noorden en ten westen van het projectgebied en in de wijdere omgeving? 

De aangetroffen sporen kunnen herleid worden tot twee gebouwplattegronden van het type 

Haps/Oss-Ussen 4, drie spiekers, een depositie en een waterput die allen te dateren zijn op de 

overgang tussen de Vroege- en Midden IJzertijd. Op basis van C-14 datering kon achterhaal worden 

dat gebouwstructuur in de 4e -eeuw voor Christus te dateren is. Gebouwstructuur 03 kan in de 3e -

eeuw voor Christus gedateerd worden. 

Tijdens een proefsleuvenonderzoek op een perceel op ca. 100 m ten noorden van het plangebied 

werd een achtpostenspieker aangetroffen (CAI 15132). Deze spieker werd op basis van het 

aangetroffen aardewerk gedateerd in de ijzertijd. Er werd geen extra onderzoek uitgevoerd t.b.v. een 

specifiekere datering van de structuur. Gezien de ligging van de aangetroffen spieker (nabij de J. 

Cardijnlaan), wordt vermoed dat deze spieker tot een andere nederzetting uit de ijzertijd behoort. In 

het rapport van het proefsleuvenonderzoek wordt althans geopperd dat de nederzetting waartoe de 

achtpostenspieker behoort vermoedelijk ten noordoosten van de huidige J. Cardijnlaan is gelegen.  

. Of deze nederzetting gelijktijdig aanwezig was als die werd gevonden aan de Koningsstoel (waarop 

dit eindverslag betrekking heeft), is niet duidelijk.  

Naast sporen uit de ijzertijd werden eveneens enkele gelijkaardige greppels aangesneden uit de 

late-middeleeuwen – Nieuwe Tijd. Deze (dubbele) greppels kennen een gelijkaardige oriëntatie als 

die werden aangetroffen tijdens de opgraving aan de Koningsstoel (waarop dit eindverslag 

betrekking heeft). Tot slot werd tijdens het proefsleuvenonderzoek aan de J. Cardijnlaan eveneens 

een Franse loopgracht aangetroffen die gedateerd werd in de Tweede Wereldoorlog. Tijdens de 

opgraving aan de Koningsstoel werden geen sporen of artefacten aangetroffen die gerelateerd 

kunnen worden aan de Tweede Wereldoorlog. Tijdens het proefsleuvenonderzoek werden echter wel 

twee mortierstaarten aangetroffen binnen het plangebied.  

Verder vond op enkele percelen op ca. 1.200 m ten westen van het plangebied, dit aan de zgn. 

Waterhoeven, eveneens een archeologische opgraving plaats. Bij deze opgraving werden 7 à 8 

vierpostenspiekers aangetroffen. Verder werden eveneens 6 iets grotere gebouwstructuren 

aangesneden. Deze konden allen niet specifiek gedetermineerd worden. Tot slot werd eveneens een 

deel van een (vermoedelijk) woonhuis aangesneden. Aangezien slechts een deel van deze 

gebouwplattegrond kon worden vrij-gelegd, was het niet mogelijk om deze te determineren. Echter 

konden bovenbeschreven (delen van) gebouwstructuren op basis van het aangetroffen aardewerk 

gedateerd worden in de midden ijzertijd. Deze datering komt vrij goed overeen met de datering van 

de sporen die werden aangetroffen tijdens de opgraving aan de Koningsstoel (waarop dit 

eindverslag betrekking heeft). Verder werd één spoor aangetroffen waarbij in de vulling aardewerk 

werd aangetroffen dat te dateren is in de overgang tussen de Late Bronstijd – Vroege IJzertijd. Gezien 

de grote afstand tussen deze site en de site aan de Koningsstoel, kan geconcludeerd worden dat 

beide sites geen rechtstreeks verband kennen.  
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Materiële cultuur 

23. Welke vondsten zijn aangetroffen, hoe dateren ze? 

In de vulling van drie paalkuilen die toebehoren tot gebouwstructuur 01 werden verscheidene 

fragmenten in handgevormd aardewerk aangetroffen. In totaal werden 23 scherven aardewerk, goed 

voor 106 gram in totaal, ingezameld. Deze fragmenten zijn ofwel besmeten ofwel geglad. In de 

overige structuren werden geen vondsten aangetroffen. Vervolgens werden in de vulling van de 

waterput 4 fragmenten in handgevormd aardewerk aangetroffen. Het betreffen 3 wandfragmenten en 

1 randfragment. De magering is organisch verschraald. De vier scherven wegen samen 160 gram. 

Naast het aangetroffen aardewerk werden eveneens twee fragment van een maalsteen in 

natuursteen aangetroffen alsook een stuk bewerkt hout.  De twee stukken natuursteen werden beide 

in laag 1 aangetroffen. Het betreffen twee verscheidene soorten gesteente. Het ene stuk kan eerder 

gedetermineerd worden als arkosegesteente. Het kleinere fragment in natuursteen wordt 

daarentegen gedetermineerd als kwartsietgesteente. Het bewerkte hout  betreft een plank van 55 cm 

lang, 25 cm hoog en 5 cm breed. In de plank zijn twee rechthoekige uitsparingen voorzien 

Vermoedelijk gaat het hier om een onderdeel van een ladder.  

Net ten noorden van gebouwstructuur 01 en gebouwstructuur 02 werd een depositie aangetroffen. 

Het aangetroffen aardewerk bevond zich in een klein kuiltje in het vlak. Een duidelijke insteek was 

hierbij niet zichtbaar, wat doet vermoeden dat het hier om een depositie zou gaan. Vooral de bodem 

en een deel van de wand is hier bewaard gebleven. De overige delen (wand en randen) konden 

niet meer aangetroffen worden. De pot wordt gekenmerkt door een ruwe- en relatief dikwandige 

opbouw. De magering bevat organisch materiaal dat oxiderend gebakken werd. Het aardewerk 

weegt allen tezamen 737 gram. Pot type 52 wordt voor de periode tussen de tweede helft van de 

vroege ijzertijd en de eerste helft van de midden ijzertijd als eerder algemene vorm beschouwd 

Tot slot werden in een losse kuil 3 fragmenten in handgevormd aardewerk aangetroffen. Het betreft 

hier besmeten aardewerk. Het totale gewicht bedraagt ca. 33 gram.  

Naast bovenbeschreven vondsten die allen te dateren zijn in de ijzertijd, werden eveneens 

verscheidene vondsten ingezameld die te dateren zijn in de late middeleeuwen – Nieuwe Tijd.  

Zo werden verscheidene kuilen aangetroffen die gekenmerkt waren door hun donker grijze tot blauwe 

vulling. Binnenin deze vulling werden 354 scherven aangetroffen met een totaal gewicht van 11,67 

kg. De gemiddelde scherf weegt ca. 33 g, wat impliceert dat het aardewerk matig tot goed bewaard 

is gebleven. Behalve één standringbodem in Rijnlands steengoed werd de rest gedetermineerd als 

roodbakkend aardewerk. De standringbodem was aan de buitenzijde bedekt met een bruine 

engobe en zoutglazuur. De uiteindes van de bodem zijn licht naar boven opgetrokken. Ze is 

vermoedelijk afkomstig van de productieplaats Langerwehe. 

Binnen het roodbakkend aardewerk werden vijf vormen herkend. De aantallen per vorm zijn 

weergegeven in tabel 4. Het aantreffen van gebruikte grapes, kommen, teilen, boterschalen, kannen 

en kruiken toont aan dat het om het typische nederzettingsafval of gebruiksgoed gaat. Na het 

verlijmen van de scherven met UHU Hartlijm werd een mooi beeld verkregen van dit vormengamma. 

In een aantal gelijkaardige kuilen werden verder soortgelijke, maar in beperkte aantallen, aardewerk 
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aangetroffen. Verder konden in de aangetroffen greppels eveneens soortgelijk aardewerk 

aangetroffen. Daarenboven werden eveneens enkele baksteenfragmenten aangetroffen.  

24. Wat is de vondstdichtheid? 

Het merendeel van de vondsten werden aangetroffen binnen enkele paalkuilen die toebehoren tot 

gebouwstructuur 01. Het betreffen hier 23 scherven met een totaal gewicht van 106 gram. Verder 

werden 4 scherven aangetroffen in de vulling van de waterput. Het totaal gewicht bedraagt ca. 160 

gram. In diezelfde waterput werden verder 2 stukken natuursteen alsook een fragment van een 

vermoedelijke houten ladder. Tot slot werd eveneens een depositie aangetroffen. Van de 

aangetroffen pot was enkel nog de bodem en een deel van de wand bewaard. In totaal werd voor 

737 gram aan aardewerk aangetroffen. Bovenbeschreven vondstmateriaal is allen te dateren in de 

ijzertijd. Deze sporen bevinden zich allen vrij centraal binnen het plangebied.  

Naast vondstmateriaal uit de ijzertijd werden eveneens verscheidene vondsten uit de late 

middeleeuwen – Nieuwe Tijd aangetroffen. Het grote merendeel van het vondstmateriaal uit deze 

periodes werd aangetroffen in de vulling van één kuil. In één kuil werden 354 scherven aangetroffen. 

Goed voor een gewicht van 11,67 kg. Verder werden in gelijkaardige kuilen en greppels kleinere 

hoeveelheden vondstmateriaal uit diezelfde periode aangetroffen.   

25. Is er sprake van rituele deposities binnen of buiten de nederzetting (bouwoffers, 

verlatingsdeposities…)? 

Bij het vrij leggen van het archeologisch vlak werd op ca. 18 m ten noordoosten van gebouwstructuur 

01 een deel van een pot in handgevormd aardewerk aangetroffen. Het aardewerk bevond zich in 

een klein kuiltje in het vlak, wat doet vermoeden dat het hier om een depositie zou gaan. Vooral de 

bodem en een deel van de wand zijn bewaard gebleven. De overige delen (wand en randen) 

konden niet meer aangetroffen worden. De pot wordt gekenmerkt door een ruwe- en relatief 

dikwandige opbouw. De magering bevat organisch materiaal dat oxiderend gebakken werd. Het 

aardewerk weegt allen tezamen 737 gram. 

De pot kan (voorzichtig) gedetermineerd worden als Type 52. Dit type pot had een maximale 

randdoorsnede van 25 cm. Pot type 52 wordt voor de periode tussen de tweede helft van de vroege 

ijzertijd en de eerste helft van de midden ijzertijd als eerder algemene vorm beschouwd. Deze 

datering komt deels overeen met de datering van de eerder besproken gebouwstructuren (STR01 en 

STR 02) type Haps/Oss-Ussen 4. 

26. Wat is de conservering of gaafheid van de verschillende vondstcategorieën, inclusief 

archeobotanisch en archeozoölogisch materiaal indien dit aanwezig/bewaard is?  

De bewaringtoestand van de vondstcategorieën is vrij goed en naar conservatie toe stelt zich dan 

ook geen specifieke problematiek aangezien deze zich in een stabiele toestand bevinden. 

27. Indien er sporen zijn die bemonsterd kunnen worden: botanie en zoölogie:  

a. Welke cultuurgewassen en wilde planten zijn aangetroffen in de geanalyseerde 

zadenmonsters? 
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Er zijn botanische macroresten aangetroffen van de cultuurgewassen pluimgierst, vlas 

en huttentut. Er is pollen aangetroffen van granen, van een tarwesoort en mogelijk gerst. 

Er is een veelheid botanische macroresten en pollen van wilde soorten gevonden, deze 

zijn opgelijst in Bijlage 3  en Bijlage 4.  

b. Welke veranderingen traden er in de loop van de tijd op in vegetatie en openheid van 

het landschap (pollenanalyse)? 

Omdat er monsters uit één laag van één spoor zijn geanalyseerd, kunnen er met de 

gegevens van deze site geen uitspraken worden gedaan over verandering in de tijd. 

Gegevens van andere ijzertijdsites in dit deel van de Noorderkempen wijzen erop dat er 

zowel sites zijn waar het landschap gedurende de ijzertijd langzaam opener wordt, als 

dat er sites zijn waar het omgekeerde gebeurde.  

c. Wat was de samenstelling van de veestapel? 

Er zijn geen gegevens gekend die deze vraag kunnen beantwoorden. 

d. Wat kan aan de hand van de botanische en zoölogische gegevens gezegd worden 

over de voedseleconomie?  

Het landschap rondom de site werd zowel gebruikt voor akkerbouw als veeteelt. Er zijn 

cultuurgewassen en akkeronkruiden aangetroffen, alsook diverse soorten die voorkomen 

in begraasde vegetatie. Het hoge aandeel pollen van een lichtminnende boomsoort als 

hazelaar betekent dat de bossen rond de site een vrij open bladerdak hadden, 

vermoedelijk door bosbeweiding of door zwerflandbouw.  

e. Wat leren de botanische resten over het landschap rond de nederzetting uit de 

verschillende perioden? 

Het onderzoek geeft informatie over het landschap rond de nederzetting gedurende of 

kort na het gebruik van waterput S223, in de 4e – 3e eeuw voor Christus. De nederzetting 

lag in of zeer nabij een zeer bosrijk gebied, hoewel het onduidelijk is of deze bebossing 

zich ver uitstrekte. Hierdoor blijven er twee onverenigbare beelden bestaan van enerzijds 

een woonplaats in een bebost deel van een beekdal, met akkers en graasgronden of 

enige afstand, en anderzijds een woonplaats met akkers en weilanden in een kleine 

open plek tussen de bossen. Verder onderzoek in deze regio kan het beeld hopelijk 

duidelijker maken.  

Aanbevelingen 

28. Welke onderzoeken zijn in de toekomst nog mogelijk en wenselijk, op basis van de 

uitgevoerde assessments van de resultaten van de opgraving? 

De onderzoeksvragen en -doelstellingen zoals geformuleerd in de nota, volstaan voor de analyse 

van de archeologische vindplaats. Er dient geen vervolgonderzoek plaats te vinden op de resultaten 

van de opgraving. Wel kunnen de resultaten opgenomen verder specialistisch of synthetiserend 

onderzoek.  
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29. Welke analyses kunnen in de toekomst worden uitgevoerd om de kennis over deze site 

en in de bredere zin de regio te verfijnen en/of bij te stellen? 

De stalen die in eerste instantie niet werden geselecteerd voor verder natuurwetenschappelijk 

onderzoek blijven beschikbaar voor eventueel verder onderzoek.  

30. Welke conserveringsmaatregelen moeten genomen worden om een goede bewaring en 

toekomstig onderzoek te garanderen? 

Het vondstmateriaal wordt goed en veilig verpakt volgens de regels van de kunst, om verder verval 

en breuken te voorkomen en er een degelijke bewaring wordt gegarandeerd. Geen van de 

ingezamelde vondsten werden geselecteerd voor actieve conservatie.  
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