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INLEIDING 

De initiatiefnemer plant de totaalrenovatie en herbestemming van het kasteel 

en bijgebouwen op het gemeentelijk kasteeldomein in het centrum van 

Berlare, prov. Oost-Vlaanderen. Vooropgestelde ingrepen behelzen de 

totaalrenovatie van het eigenlijke kasteelgebouw, de twee bijgebouwen 

rondom het centrale Erehof, alsook de aanleg van een geothermisch veld in 

de voormalige boomgaard. Daarenboven zijn provisies gemaakt voor alle 

relevante terreindelen waarin nuts- en rioolleidingen worden ingegraven. 

Vooronderzoek doorliep verschillende onderzoeksfasen. Het slotstuk van het 

archeologisch onderzoekstraject is de hier verslagen archeologische 

opgraving. Deze vatte aan op 8 augustus 2023 en werd preliminair afgerond 

op 11 juni 2024.  

Overeenkomstig afspraken met de initiatiefnemer vond de opgraving plaats in 

tandem met de renovatiewerken. De rapportering is opgebroken in vier 

verschillende deelzones: bijgebouw noord [1], bijgebouw zuid [2], de 

kasteelkelder [3], en alle omgevingswerken [4]. 

Onderstaand deelrapport betreft de rapportage alle deelzones. In bijlage is een 

overzicht voorzien van het volledige archeologische ensemble. 
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HISTORIEK VOORONDERZOEK 

[OE-id. 987] 

Eindrapport op basis van een niet invasieve geofysische survey in relevante 

buitendelen van het plangebied, aangevuld met vijf inspectieputten onder de 

huidige vloerniveaus in de bijgebouwen en de keldervloer in het kasteel. 

Vormelijk betreft het de rapportage van een onderzoek met wetenschappelijke 

vraagstelling ter ondersteuning van een potentieel restauratiedossier 

uitgevoerd in mei en november 2020. 

[OE-id. 23 488]  

Archeologienota uitsluitend op basis van een bureauonderzoek ter 

formalisering van eerdere onderzoeksresultaten, nu in het kader van een 

omgevingsvergunningsaanvraag voor het restauratieproject op het 

kasteeldomein. Gegevens werden verder aangevuld met een bredere 

geografische, historische en archeologische duiding van de site. 

Vooronderzoeksfase uitgevoerd in september 2022. 

[OE-id. 24 273]  

Nota op basis van een deeladvies uitgeschreven in archeologienota id. 23 488; 

waarbij extra gericht vooronderzoek met ingreep in de bodem noodzakelijk 

bleek in de boomgaard op het kasteeldomein. Onderzoeksresultaten stelden 

het bindend advies uit de archeologienota licht bij door de toevoeging van één 

transect aan het bestaande advies. Dit ter evaluatie van een grote 

waterhoudende structuur onder de boomgaard. 

 

Het hier voorgestelde archeologierapport stelt de onderzoeksresultaten op 

papier van de opgravingscampagne tussen augustus 2023 en juni 2024. 
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1. Projectbeschrijving 

1.1. Administratieve gegevens 

GEOGRAFISCHE INPLANTING 
figuur 1 

BOUNDING GEOMETRY X1: 124242.05 Y1: 190463.59 

X2: 124361.33 Y2: 190554.44 

DUIDING [VOOR]ONDERZOEK Figuur 3 

PROJECTCODE 2023G144 

ONDERZOEKSFASE opgraving 

BEGINDATUM 

ONDERZOEKSFASE 
8/08/2023 

WETTELIJK DEPOT 
Provinciaal Erfgoedcentrum 

Oost-Vlaanderen 

EINDDATUM 

ONDERZOEKSFASE 
11/06/2024 

ERKENNINGSNUMMER OE/ERK/ARCHEOLOOG/2015/00069 

KADASTER [BERLARE] Afd. 1 Sectie D 

Nr. 436A/B, 437D/E, 4382B/C-E, 443 
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Figuur 1: Situering plangebied t.a.v. gemeentegrenzen, uitsnede Digitaal Terreinmodel Vlaanderen II d.d. 2014, en litho-pedologisch gedefinieerde regioôs in 

Oost-Vlaanderen [© geopunt] 
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Figuur 2: Kadastrale situering FINALE ADVIESZONE t.a.v. meest recente orthofotomozaïek en actuele kadastergrenzen (GRB) [© geopunt] 
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Figuur 3: Projectie syntheseplan GPR-vooronderzoek d.d. mei 2020 met aanduiding geïsoleerde anomalieën ter hoogte van het Erehof [© Saey 2020; geopunt] 
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1.2. Herneming onderzoekhistoriek  

Figuur 4: Projectie GPR resonantie op 2.83 m onder het maaiveld t.a.v. meest recente orthofotomozaïek ter hoogte van het Erehof [© Saey 2020; geopunt] 
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Figuur 5: Projectie advieszone zoals beschreven in archeologienota OE-id. 23 488 t.a.v. meest recente orthofotomozaïek [© geopunt] 
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Figuur 6: Projectie actueel ontwerpplan initiatiefnemer nutsleidingen op kelderniveau t.a.v. meest recente orthofotomozaïek [© geopunt] 

  



12   

Figuur 7: Projectie vooropgestelde contouren advieszone na BO voor opgravingscampagne in zomer 2023 t.a.v. meest recente orthofotomozaïek [© geopunt] 
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Figuur 8: Projectie resultaten proefsleuvencampagne in boomgaard tussen orangerie en kasteel in januari 2021 [OE-id. 24 273] t.a.v. originele advieszone en meest 

recente orthofotomozaïek [© geopunt] 
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Figuur 9: Projectie definitieve gehanteerde advieszone bij opgravingscampagne na afloop proefsleuvenonderzoek t.a.v. meest recente orthofotomozaïek 

[© geopunt] 
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Figuur 10: Overzicht vorderingsstaat aangelegde werkputten d.d. 19/02/2024 tijdens opgravingscampagne t.a.v. vooropgestelde advieszone en meest recente 

orthofotomozaïek [© geopunt] 

.  
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Figuur 11: Overzicht vorderingsstaat aangelegde, genummerde werkputten d.d. 19/02/2024 tijdens opgravingscampagne t.a.v. vooropgestelde advieszone en 

meest recente orthofotomozaïek [© geopunt] 
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1.2.1. Eindverslag [OE-id. 987; gebeurtenis id. 107 3024] 

Een voorstudie met wetenschappelijke vraagstelling vond plaats in de loop van 

2020 opgesplitst in twee fasen, resp. met het oog op de assessment van de 

staat van de ondergrond in binnen- en buitendelen van het plangebied. 

Definitieve rapportering hiervan volgde in januari 2021. 

In mei 2020 is het Erehof, het terreindeel tussen beide bijgebouwen [N-Z], 

rondom het kasteel en tot aan de ingang langs de Dorpstraat [O] onderworpen 

aan een geofysische survey. Het grondradaronderzoek [GPR] werkte op basis 

van elektromagnetisme en is verslagen op verschillende diepteniveaus tot en 

met 2.83 m onder het maaiveld. 

Tal van opgetekende anomalieën zijn het resultaat van menselijk handelen in 

het verleden. De grootste concentratie bevindt zich in de zone tussen beide 

bijgebouwen. Een terreindeel waarin strictu sensu geen bodemingrepen 

voorzien zijn door de initiatiefnemer. De meest opvallende anomalieën [1-2; 

figuur 3] zijn te wijten aan de verdichting van de ondergrond door 

steenslagfundering voor verharde oppervlakten, i.e. paden. De circulaire 

structuur [1] heeft vandaag nog zijn weerslag aan het maaiveld in de inrichting 

van de cirkelvormige oprijlaan. 

ñDe anomalieën 2 op Figuur 33 zijn veroorzaakt door de klinkerverhardingen 

nabij de gebouwen en dienen daarom niet verder in beschouwing genomen te 

worden, net als anomalieën 1 die de afwijkende opbouw of opvulling van de 

paden (verharding) weerspiegelen.ò [Saey 2020, p. 29] 

Gespreid over de bijgebouwen en de kasteelkelder aan zich, zijn vijf 

inspectieputten met variabele dimensies uitgegraven om een beeld te krijgen 

op de staat van de fundering onder de bestaande vloerniveaus. Door de 

verschillende putten heen zijn vijf artificiële vlakken aangelegd. In géén van de 

putten is natuurlijk onverstoord sediment aangetroffen, m.a.w. archeologen 

registreerden de opeenstapeling van uitsluitend antropogene pakketten, 

evenals stelden ze de staat van de dragende en niet dragende 

funderingssokkels vast. In twee van de drie inspectieputten zijn begraven, 

gewelfde structuren aangetroffen uitgevoerd in baksteen. Het betreft 

kruipkelders gebruikt als septische kamers; i.e. beerputten. 

In de onderscheidde interne gelaagdheid van de antropogene demping zijn 

enkele keramische vondsten ingezameld. Het betreft steevast de fragmenten 

van huishoudelijk aardewerk uit de nieuwe tijd. 

1.2.2. Archeologienota [OE-id. 23 488] 

In September 2022 volgde een bureauonderzoek in het kader van een 

concrete omgevingsvergunningsaanvraag. Dit onderzoek kaderde de 

voorgeschiedenis van het kasteeldomein zowel geografisch, geologisch, als 

historisch en archeologisch. 
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Concreet is het domein in zijn totaliteit verworven eigendom van de gemeente 

Berlare sinds 2008. Vanaf het daaropvolgende jaar staat de kasteelsite bij het 

Agentschap Onroerend Erfgoed te boek als vastgesteld bouwkundig erfgoed 

en beschermd monument. Sinds 1974 was het grotere domein al ten dele 

behoed voor aanpassingen als beschermd cultuurhistorisch landschap. 

Er heerst meer mystiek en speculatie omtrent de oudste voorloper van de 

kasteelsite dan er concrete aanwijzingen zijn. De huidige aanname is dat de 

locatie van het kasteel terug te voeren is op een versterkte hoeve met 

walgracht [erfgoedobject id. 84664]; mogelijk in navolging van de proliferatie 

van adellijke bouwprivileges in de late middeleeuwen is de hoeve voorzien van 

de klassiek castrale opdeling met een door een natte gracht gescheiden opper- 

en neerhof. 

In feitelijkheid weten we dat het domein in 1688 deel uitmaakte van een 

verkoopakte tussen de edele Don Juan Bernard de Castro en een Gentse 

lakenfabrikant. In de akte is effectief sprake van een opper- en neerhof. Sterker 

nog: de lay-out van het parkdomein wordt in het document beschreven als 

nagenoeg onveranderd ten aanzien van het uitzicht vandaag, met inbegrip van 

een boomgaard ten noorden van het kasteel, evenals de noordelijke 

toegangslaan, en een langgerekte Erehof dat samen met het kasteel omgord 

zou zijn met een gracht. 1722 luidde nieuwe eigenaars in, welke in de loop van 

de 18e eeuw verantwoordelijk waren voor de heropbouw en herinrichting van 

het kasteel en park naar de typerende Franse Rococostijl van die tijd. Het 

eerste optrekken van beide bijgebouwen situeren we hier. De aanwezigheid 

van grote, symmetrische waterpartijen leunt aan bij de Franse tuinarchitectuur 

van de late 18e eeuw. Van 1791 tot 1883 bleef het kasteel voortdurend 

bewoond. Al vroeg in de 19e eeuw is sprake van een stijlbreuk in de 

parkinrichting, die nu meer aanleunde bij een Brits schijnbaar organisch 

gegroeid parklandschap, gekenmerkt door de afwisseling van asymmetrische 

plaatsing van grillige waterpartijen, bomenclusters en graspartijen. 

De verkoop van het domein in 1884 kondigde gradueel verval aan door gebrek 

aan nieuwe investeringen. Het domein wisselde volgende anderhalve eeuw 

verschillende keren van eigenaar door verkoop, dan wel erfeniskwesties, tot 

het in 2008 in gemeentebeheer terecht kwam. 

Het archeologische vervolgadvies is generisch en leunt sterk op de resultaten 

van voordien uitgevoerd vooronderzoek. Het stelt eenvoudig weg dat het 

treffen van een archeologische site een zekerheid is bij ingrepen onder de 

bestaande vloerdelen van de bijgebouwen en in de kasteelkelder; ondanks dat 

hier uitsluitend een gemetste beerput uit de 19e eeuw, en een opeenstapeling 

dempingspakketten is aangetroffen. 

Kanttekening wordt gemaakt met betrekking tot ingrepen in de voormalige 

boomgaard tussen de orangerie en het kasteel. Hier was uitsluitend op basis 

van de bureaustudie nog geen afdoende informatie beschikbaar over de 

actuele staat en samenstelling van de bodem; i.e. er is nog niet vastgesteld of 

er een diepteniveau in de bodem bewaard is waarop lateraal in vlak 
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archeologische grondsporen te registreren en te detecteren zijn. De trefkans 

op zoôn diepteniveau moet ge±valueerd worden d.m.v. van een gericht 

vooronderzoek met ingreep in de bodem.  

Algemeen stelt het bureauonderzoek dat binnen het kasteeldomein elke 

planmatige bodemingreep deel uitmaakt van de advieszone die 

preventief en voorafgaand aan de aanvang van de werken archeologisch 

onderzocht dient te worden d.m.v. een opgraving. 

Dit stelt de initiatiefnemer in staat in beperkte mate af te wijken van de in de 

omgevingsvergunningsaanvraag besproken ingrepen door onvoorziene 

omstandigheden. Met name is het onderzoek rondom de orangerie om 

budgettaire redenen voor onbepaalde duur opgeschort, en zijn beslissingen 

omtrent de loop van de effectief in te graven riool- en nutsleidingen onderhevig 

aan kleine aanpassingen. 

1.2.3. nota [OE-id. 24 273] 

In november 2022 voerden archeologen een beperkt proefsleuvenonderzoek 

uit in de boomgaard gelegen tussen de orangerie het kasteel. Directe 

aanleiding was advies voortgevloeid uit de voorgaande bureaustudie die een 

bijkomende evaluatie van de bodem noodzakelijk achtte in gegeven deelzone 

van het plangebied. 

Resultaten zijn allen op één context na, te liëren aan  menselijke activiteit uit 

de 19e eeuw, op basis van geassocieerd vondstmateriaal. Doorheen de 

aangelegde werkput is één omvangrijke grachtstructuur aangetroffen. Het was 

onmogelijk die terdege te onderzoeken door de beperkte laterale dimensies 

van de werkput, alsook door opborrelend grondwater. De grachtstructuur loopt 

in een noord-zuid oriëntatie en buigt in het noorden af naar het oosten. De 

maximale opgetekende doormeter pal onder de antropogene top van de 

bodem meet ca. 16 m. De gracht is op basis van een summier geassocieerd 

vondstensemble geplaatst in de late middeleeuwen. 

De gracht biedt, indien verder onderzocht, de mogelijkheid tot 

natuurwetenschappelijke bemonstering. Dit stelt ons mogelijk in staat de 

datering van de structuur scherper te stellen, evenals de omliggende 

parkinrichting en de milieuomstandigheden waarin de gracht actief gebruikt 

werd te reconstrueren. Teneinde dit onderzoek mogelijk te maken is een 

beperkte advieszone toegevoegd aan het omvangrijker terreindeel 

gemarkeerd voor een archeologisch vervolgonderzoek, i.e. een opgraving. 
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1.3. De onderzoeksopdracht 

Een gestandaardiseerde, in punten opgebroken formulering van 

onderzoeksdoelen vinden we terug in het programma van maatregelen [PvM] 

van de archeologienota én nota in navolging van het vooronderzoek met 

ingreep in de bodem [OE id. 23 488; 24 273]. Voorts beoogt een 

archeologische opgraving per definitie:  

ñéde informatie uit het bodemarchief in de vorm van een archeologisch 

ensemble te behouden en te ontsluiten door archeologische sites, sporen en 

artefacten vrij te leggen en te onderzoeken.ò  

ï Code van goede praktijk 4.0; p.  50 

Onderzoek wordt in samenspraak met de initiatiefnemer in vier aparte 

delen gerapporteerd. De advieszone, die samenvalt met álle delen van 

het projectgebied waarin bodemingrepen zijn voorzien, delen we 

navenant op in vier zones: bijgebouw noord [1], bijgebouw zuid [2], de 

kasteelkelder [3], en alle omgevingswerken in buitendelen [4]. 

Niet elke geformuleerde onderzoeksvraag is van toepassing op elke zone. In 

synthese stellen we dat onderzoek in de eerste plaats beoogt: 

1. Een diepteniveau in de bodem te detecteren en te registreren waarop 

in vlak archeologisch relevante grondsporen lateraal vast te stellen zijn. 

Dit diepteniveau valt in se samen met het grensvlak tussen de 

antropogene toplaag en onderliggend onverstoord natuurlijk afgezet 

sediment. 

2. De studie van de antropogene toplaag is van belang. Deze wordt 

gekarakteriseerd door aan de bouw en verbouwing van het kasteel en 

bijgebouwen gerelateerde antropogene pakketten en bouwkundige 

elementen in zone 1-3. Bij de omgevingswerken [4] wordt de toplaag 

veeleer geïnterpreteerd als roering door ophoging, nivellering en 

demping van historische park- en tuinzone. 

Concrete onderzoeksvragen zoals uitgeschreven in de desktopfase van het 

vooronderzoek zijn: 

× Zijn er archeologische grondsporen aanwezig onder 

[jong-]antropogene pakketten? 

× Zo ja, wat is hun vorm, vullingstextuur en tentatieve interpretatie? Is 

hun aard antropogeen of natuurlijk? 

× Wat is de [algemene] bewaringstoestand van de grondsporen? 

× Zijn complexe spoorcombinaties of structuren te identificeren? 

× Op welk diepteniveau treffen we natuurlijk, onverstoord sediment? 

× Worden restanten aangesneden van de vermeende castrale motte? 

Kan op basis hiervan een projectie gemaakt worden van haar 

oorspronkelijke ruimtelijke dimensies en interne organisatie? 
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× Is sprake van een gescheiden temporele gelaagdheid binnen ín en 

tussen antropogene ophogingen en dempingen door, aangetroffen in 

en rondom de kasteelkelder en onder de vloerniveaus van de 

bijgebouwen? 

× Welke inclusies domineren in de aangetroffen antropogene 

gelaagdheid? 

× Is een temporeel onderscheid te maken tussen verschillende [interne] 

gelaagdheden van de antropogene dempingpakketten op basis van 

associatief vondstmateriaal? 

× Wat zijn de vormelijke kenmerken van opgetekend structureel 

muurwerk? 

× Is op basis van hun beschrijving een fasering op te stellen tussen 

verschillende bouwfasen van het kasteel en de bijgebouwen? 

× Hoe verhoud het aangetroffen muurwerk zich tot de bekende 

bouwhistoriek van de site sinds de 17e eeuw? 

× Treffen archeologen archeologisch relevant vondstmateriaal in 

associatie met grondsporen, of bouwkundige elementen? 

× Wat is hun aard en bewaringstoestand? 

× Zijn vondsten diagnostische van aard en te plaatsen in specifieke 

tijdsperioden? 

× Levert het organische en anorganische vondstmateriaal nieuwe 

inzichten inzake ontstaans- en bewoningsgeschiedenis van de site, 

en/of de materiële cultuur? 

× Wat is de relatie tussen de bodem, de landschappelijke context 

(topografie, geomorfologie, landschapsgenese) en de archeologische 

contexten? 

× Worden er sporen aangetroffen van vandaag uit het landschap 

verdwenen vijvers, wallen, of andere omgevingsinrichting? 

× Zijn aanwijzingen te liëren aan historische stijlperiodes in 

landschapsarchitectuur? Is sprake van de Rococo-inrichting in Franse 

stijl uit de 18e eeuw, of eerder van de meer organische inrichting 

kenmerkend voor Engelse tuinen uit de vroege 19e eeuw? 

× Komen de grondsporen aangetroffen in het Erehof, tuin- en parkzone 

overeen met structuren op historisch beeldmateriaal? 

Om de waterhoudende structuur in de boomgaard bijkomend de evalueren 

dienen volgende vragen beantwoord te worden: 

× Wat zijn de laterale en verticale maximale dimensies van de gracht? 

× Vanop welk diepteniveau t.a.v. het maaiveld is de opvulling van de 

gracht bewaard? 

× Wat is de aard en textuur van de opvulling? Onderscheiden we 

verschillende gebruik- en onderhoudsfasen op basis van vorm, textuur, 

heterogeniteit en de aan- of afwezigheid van een organisch fractie in 

de grachtvulling? 
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× Kunnen we een gebruiksleven reconstrueren voor het gebruik van de 

gracht? Wat vertelt dit ons over haar plaats binnen de site en over de 

organisatie van de site in het algemeen? 

× Wordt associatief vondstmateriaal ingezameld? Is op basis hiervan een 

benaderende datering van de structuur mogelijk? 

× Bevat de opvulling van de structuur afdoende goede [organische] 

bewaring met het oog op natuurwetenschappelijke staalname? 

× Stelt de assessment van bodemstalen ons in staat uitspraken te doen 

over het milieu en de omgeving waarin de gracht actief in gebruik was?  

× Is een verkoolde, niet gecontamineerde houtskoolfractie te isoleren uit 

de natuurwetenschappelijke stalen met het oog op een exacte 

koolstofisotopen datering? 

Wanneer bovenstaande onderzoeksvragen naar de volledigheid toegestaan 

door de aard van het onderzoek worden beantwoord, is de 

opgravingscampagne succesvol afgerond. 

ñDe archeologische opgraving moet niet uitgevoerd worden indien de 

geplande bouwwerken, waarvoor deze archeologienota wordt opgesteld, niet 

zullen worden uitgevoerd. Wanneer de gebouwen gesloopt worden, is het van 

belang dat enkel de bovengrondse delen worden gesloopt of met andere 

woorden tot op het niveau van het huidige maaiveld. De uitbraak van 

structuren die de bodem kunnen roeren dient onder begeleiding van een 

archeoloog te gebeuren. Dit om te voorkomen dat sloopwerkzaamheden een 

bijkomende impact hebben het mogelijk aanwezige bodemarchief.ò 

- Programma van Maatregelen archeologienota OE-id. 23 488; p.12 

1.4. Afwijking programma van maatregelen vooronderzoek 

Uitgeschreven advies is gestandaardiseerd opgevat en spreekt expliciet in 

termen van preventief archeologisch onderzoek uit te voeren voorafgaand aan 

de start van de geplande werken. In samenspraak met het Agentschap 

Onroerend Erfgoed en de Initiatiefnemer is geopteerd om de opgraving 

gefaseerd te laten verlopen in tandem met de uit te voeren werken. De 

opgraving neemt met andere woorden de vorm aan van een werfbegeleiding. 

Dit stelt onderzoek in staat kort op de bal in te spelen op de veranderlijke aard 

van ingrepen en de bureaucratische, erratische doorlooptijd van vergunningen 

allerhande. Bovendien biedt voortschrijdend inzicht van de opgraving de 

mogelijkheid bepaalde terreindelen op een gepaste manier te benaderen, of 

op te geven. 

Afwijkingen in de onderzochte advieszone zijn vnl. van toepassing op de 

omgevingswerken: 

× De renovatie van de Orangerie in de noordoostelijke hoek van het 

projectgebied is voor onbepaalde tijd opgeschort. Dit terreindeel wordt 

navenant niet opgegraven. 
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× Langs de noordelijke toegangsweg tot het kasteeldomein is een 

nieuwe opgravingszone voorzien naar aanleiding van bijkomende 

ingrepen m.b.t. de verplaatsing van een elektriciteitscabine [WP22-23]. 

× Het voorziene geothermische boorveld [BEO-veld] ter hoogte van de 

boomgaard is nog onderhevig aan wijzigingen [lees: verkleining]. 

Hierdoor zijn de daar voorziene werkputten [WP24-25], enigszins 

verschoven, zij het zonder inhoudelijk inzichtverlies m.b.t. archeologie. 

× Een werksleuf [WP26] is archeologisch opgevolgd die uitgegraven is 

voor een nutsleiding die vanaf de centraal gelegen bijgebouwen 

westwaarts door het park loopt. Deze leiding was al voorzien in de 

planvorming opgenomen in de archeologienota, maar was niet 

aangegeven als deel van de advieszone. 

Met betrekking tot onderzoek aan de kasteelkelder is afgeweken van een 

dekkende opgraving tot de gedetailleerde beschrijving van onderzoek in 

representatieve kamers, en gestaafd middels bijkomende profielputten 

gespreid over de rest van de kelder. Deze beslissing is het gevolg van 

voortschrijdend inzicht gedurende de veldwerkcampagne: 

De voorzien ingreep binnen het kasteel voorziet een integrale verlaging van 

het kelderniveau met één meter. Na uitbraak van het meest recente 

vloerniveau was sprake van één uniform dempingspakket van ca. 35 cm dik, 

dat overal meteen natuurlijk afgezet alluviaal sediment aftopt. Op enkele 

uitzonderingen, in de marge na, waren ín de demping géén andere 

archeologische structuren aanwezig. In het bekomen archeologische vlak [2] 

op de grens tussen ophoging en natuurlijk sediment tekenden zich voorts géén 

grondsporen af. 

Alvorens over te gaan tot de complete uitgraving van de kelder, zijn langs de 

dragende kelder- en contourmuurdelen smalle sleuven voorzien met het oog 

op het gieten van een stabiliserende en vochtwerende betonnen kuip. Er is 

door archeologen voor gekozen putwandprofielen te registreren in gegeven 

sleuven, gespreid doorheen de kelder, in plaats het opvolgen van de verdere 

verlaging van het kelderniveau. Hiermee is een volledig beeld bekomen van 

de alluviale aard van het natuurlijk sediment, haar hoogteligging, etc. 
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2. Opgraving sporenarcheologie 

2.1. Inleidende bepalingen 

De algemene modaliteiten waaronder de archeologische opgraving dient te 

verlopen zijn geformuleerd in de nota waarvan akte is genomen [supra] en in 

de Code van Goede Praktijk [CGP 4.0]. Er zijn geen afwijkingen t.o.v. de Code 

van Goede Praktijk [4.0] die niet voorzien waren in het desbetreffende 

Programma van Maatregelen [PvM] of niet geadresseerd zijn in § 1.4. 

 

2.1.1. Werkwijze en uitvoering 

2.1.1.1. Algemeen 

Bovenstaand opzet [§1.3-1.4]; vertaalt zich naar 32 werkputten met 

uiteenlopende dimensies gespreid doorheen de advieszone naargelang de 

vordering der werken  

Het archeologisch relevante bodemniveau [Vlak 1] varieert naar gelang de 

onderzochte deelzone van het terrein. In de buitendelen [4] situeert het zich 

binnen het dieptebereik van de werkputten op het contactvlak tussen de 

antropogene toplaag [nivelleringswerken] en de daaronder gelegen natuurlijke 

lemige zandbodem. In de onderzochte kelderniveaus [deelzone 1-2] is het 

diepteniveau van het vlak vastgelegd door het maximale dieptebereik van de 

geplande ingrepen: -0.6 m t.a.v. het uit te breken vloerniveau, en met een extra 

buffer van 0.3 m. In álle werkputten in de bijgebouwen resulteerde dit in het 

doorsnijden van een uniform dempingspakket van de funderingsuitgraving 

en/of ophoging van vloerdelen. Geen natuurlijk afgezet sediment is hier 

aangetroffen. 

Veldwerk vond plaats tussen 8 augustus 2023 en 11 juni 2024. Voor deze fase 

van het onderzoek zette Ruben Willaert een team van archeologen in waarvan 

de veldwerkleider aantoonbare ervaring heeft met het leiden van opgravingen 

op sites met mogelijk complexe stratigrafie [stedelijke contexten] en in 

[zand]leemgrond [min. 5 door OE goedgekeurde rapportages]. Ook een 

aardkundige met aantoonbare ervaring met archeobodemkundig onderzoek 

op des betreffende bodem [min. 3 door OE goedgekeurde rapportages] 

verzorgde tijdens het onderzoek de registratie en beschrijving van de bodem.  

Alle opgetekende grondsporen, [bodem]profielen, vondsten en coupes meten 

we als [verzameling] puntlocaties in met een Trimble RTS-toestel. De 

geregistreerde puntlocaties, ruimtelijk gespreid over het hele 

onderzoeksgebied, zijn planimetrisch [x- en y-coºrdinaten in Lambert ó72] en 

altimetrisch ingemeten [mTAW]. 

Bijkomend zijn grondsporen en bodemprofielen fotogrammetrisch 

geregistreerd wanneer dat dit hun latere verwerking en interpretatie ten goede 

kwam. Dit wil zeggen dat een gerectificeerde orthofoto[mozaïek] aangemaakt 
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is van een spoorcombinatie op basis van planimetrisch ingemeten 

controlepunten.  

Elk grondspoor is voorts beschreven, gecatalogeerd en digitaal gefotografeerd 

met het oog op de aanleg van een site-inventaris dat toekomstige studie dient. 

2.1.1.2. Bijgebouw noord 

De opgraving in en om bijgebouw noord is opgedeeld in vijf werkputten [WP1-

5]. Deze komen ruwweg overeen met aanpalende kamers van oost naar west, 

steeds gescheiden door een noord-zuid georiënteerde binnenmuur. 

Onderzoek in verschillende werkputten verliep naargelang de voortgang en 

organisatie van de actieve werf. Dit is zichtbaar in de op lijst stelling van 

toegekende spoorcombinatienummers aan verschillende archeologische 

contexten [§2.3].  

De oplopende nummering van sporen is toegekend pér werkput. Hierdoor zijn 

gedeelde scheidingsmuren vaak voorzien van twee nummers, naargelang de 

zichtbaarheid vanuit een werkput. Overeenkomstig is ook het uniforme 

dempingspakket dat in elke werkput het vlak en de ondergrens van het 

onderzoek aangeeft voorzien van unieke spoorcombinatienummers.  

Op plan gestelde ingrepen behelzen in bijgebouw noord de complete 

restauratie van het gebouw boven het maaiveld. In de diepte is de uitbraak 

voorzien van het actuele vloerniveau [gem. 4.5 m TAW] gevolgd door een 60 

cm diepe uitgraving. Binnen de bekomen ruimte wordt een nieuwe, betonnen 

stabilisatielaag gegoten, waarboven alle nutsleidingen en geleiders voor 

vloerverwarming worden uitgelegd. Na renovatie komt het nieuwe vloerniveau 

op dezelfde hoogte te liggen als voorheen. Om bouwtechnische redenen is 

archeologisch onderzoek gelimiteerd in de diepte door deze vooropgestelde 

dieptegrens, mits een bijkomende onderzoekbuffer van 0.3 m. Het bekomen 

archeologische vlak is hierom artificieel en arbitrair [3.6-3.7 m TAW]. In géén 

van de vijf werkputten is in de diepte natuurlijk afgezet sediment aangetroffen. 

2.1.1.3. Bijgebouw zuid 

De opgraving in en om bijgebouw zuid is opgedeeld in vijf werkputten [WP6-

10]. Deze komen ruwweg overeen met aanpalende kamers van oost naar 

west, steeds gescheiden door een noord-zuid georiënteerde binnenmuur. 

Onderzoek in verschillende werkputten verliep naargelang de voortgang en 

organisatie van de actieve werf. Dit is zichtbaar in de op lijst stelling van 

toegekende spoorcombinatienummers aan verschillende archeologische 

contexten [§2.3].  

De oplopende nummering van sporen is toegekend pér werkput. Hierdoor zijn 

gedeelde scheidingsmuren en de doorlopende buitenmuren voorzien van 

meerdere nummers, naargelang de zichtbaarheid vanuit een werkput. 

Overeenkomstig is ook het uniforme dempingspakket dat in elke werkput het 

vlak en de ondergrens van het onderzoek aangeeft voorzien van unieke 

spoorcombinatienummers.  
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Op plan gestelde ingrepen behelzen in bijgebouw zuid de complete restauratie 

van het gebouw boven het maaiveld. In de diepte is de uitbraak voorzien van 

het actuele vloerniveau [gem. 4.5 m TAW] gevolgd door een 60 cm diepe 

uitgraving. Binnen de bekomen ruimte wordt een nieuwe, betonnen 

stabilisatielaag gegoten, waarboven alle nutsleidingen en geleiders voor 

vloerverwarming worden uitgelegd. Na renovatie komt het nieuwe vloerniveau 

op dezelfde hoogte te liggen als voorheen. Om bouwtechnische redenen is 

archeologisch onderzoek gelimiteerd in de diepte door deze vooropgestelde 

dieptegrens, mits een bijkomende onderzoekbuffer van maximaal 0.3 m. Het 

bekomen archeologische vlak is hierom artificieel en arbitrair [3.6 m TAW]. In 

géén van de vijf werkputten is in de diepte natuurlijk afgezet sediment 

aangetroffen. 

2.1.1.4. Kasteelkelder 

Tijdens de veldwerkcampagne is de volledige kasteelkelder opgevat als één 

werkput [WP30]. Alle daarin aanwezige kamers staan met elkaar in verbinding. 

De keuze voor één werkput accommodeerde structurele elementen, of 

bewaarde grondsporen, die onderdoor compartimenterende binnenmuren 

liepen met één spoorcombinatienummer; in tegenstelling tot verschillende 

nummers per werkput/kamer. De opeenvolging van onderzochte kamers is 

gemarkeerd met letter A-G [Figuur 13].  

Onderzoek aan de kasteelkelder is gefaseerd verlopen. Elke fase 

correspondeert met een aangelegd en opgetekend archeologisch vlak [vlak1-

vlak2].  

De voortgang van het onderzoek hing nauw samen met de organisatie van de 

actieve werf: De bestaande keldervloeren werden met intervallen per kamer 

uitgebroken. De verschillende kelderkamers fungeerden afwisselend als 

stockageruimte. Bijkomende veiligheidswerfinrichting diende aangebracht te 

worden. Daarenboven was grondevacuatie een logistieke uitdaging.  

Aanvankelijk is een eerste archeologisch niveau aangelegd in kamers A-C. Dit 

niveau is het artificieel bekomen resultaat van het opschonen van het vlak na 

uitbraak van de keldervloer [3.2 m TAW]. De gemiddelde hoogteligging van 

vlak1 bedroeg 2.9 m TAW. Het vlak sneed overal door een in hoofdzaak 

zandige, antropogene stabilisatielaag voor de weggebroken vloer. In een 

testprofiel uitgegraven in kamer A werd 30 cm onder vlak1 een abrupte grens 

zichtbaar tussen de stabilisatielaag en natuurlijk afgezet sediment. Vervolgens 

zijn kamers A-C verlaagd naar een nieuw archeologisch vlak2 [2.59 m TAW].  

Het tweede archeologische vlak toonde, met uitzondering van de marge tegen 

de buitenmuren aan, overal onverstoord en natuurlijk afgezet sediment. Hierin 

tekenden zich geen zichtbare antropogene grondsporen af. Op basis van deze 

vaststelling in kamers A-C is in daaropvolgende kamers [D-G] geopteerd 

meteen na uitbraak van de vloer hetzelfde vlak2 op te zoeken. Nergens in 

kamers D-G zijn lateraal in vlak archeologische grondsporen of bouwkundige 

elementen opgetekend.  
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Ter verificatie van de natuurlijke aard van het sediment in vlak, zijn nadien nog 

verschillende profielputten uitgegraven tegen dragende muurdelen aan en 

gespreid doorheen de kamers van werkput 30 [Figuur 13]. De putten dienden 

eveneens als bewuste ondergraving met het oog op het gieten van een 

betonnen kuipfundering. 

 

Figuur 12: Overzichtsplan WP30, kasteelkelder met kameropdeling A-G. 

 

Figuur 13: Niet-exhaustief overzicht hoogtemetingen aan het maaiveld (groen), op vlak 1 van 

WP21 (geel), en op vlak 2 van WP30 (rood), ten aanzien van het Digitaal Terreinmodel 

Vlaanderen II d.d. 2014 (@ geopunt). 
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2.1.1.5. Omgevingswerken 

De inplanting en dimensies van de omgevingsputten is op één na volledig 

bepaald door het ad hoc veranderende leidingplan voor nutsvoorzieningen. 

Met name de inplanting van verschillende septische putten was op 

vooropgestelde locaties logistiek onwerkbaar [WP27-28-29].  

De uiteindelijk ligging van de septische putten noopte het omleiden van de 

contactbuizen voor vloerverwarming tussen de bijgebouwen en het BEO-veld 

[WP31]. Ook de stroomtoevoer vanaf Dorp naar het BEO-veld kreeg in de loop 

van de werken een nieuw traject [WP23-24].  

WP22 is gerealiseerd ter hoogte van een nieuwe elektriciteitscabine naast de 

noordelijke toegang tot het kasteelpark. Deze maakte aanvankelijk geen deel 

uit van de vooropgestelde werken, maar werd in samenspraak met het 

Agentschap Onroerend Erfgoed toegevoegd aan het te onderzoeken areaal. 

Een nutsleiding vanaf bijgebouw zuid richting Kerkhofdreef [W] was al 

aangegeven op de plannen opgenomen in archeologisch vooronderzoek. 

Deze werd niet opgenomen in de advieszone, maar is niettemin tijdens de 

opgraving onderzocht [WP26]. In de eerste plaats om bodemkundige 

observaties uit WP20 te staven.  

Werkputten WP20 en WP21 tot slot zijn respectievelijk verbonden aan het 

onderzoek aan bijgebouw noord en aan de kasteelkelder. Ze worden hier 

opnieuw vermeld, maar zijn al uitvoerig besproken in deelrapporten I en III. 

WP25 vormt de uitzondering. De inplanting van de put vloeide voort uit gericht 

proefsleuvenonderzoek in de voormalige boomgaard of het toekomstig 

warmteveld. De proefsleuven waren toegespitst op de detectie van relicten te 

relateren aan een [vol]middeleeuwse motte. Het onderzoek trof één diepere 

grachtstructuur. Deze is middels een dwarsprofiel in WP25 tijdens de 

opgraving nader onderzocht. 

Het archeologisch relevante bodemniveau [Vlak 1] varieert naar gelang de 

onderzochte deelzone van het terrein. In de buitendelen situeert het zich bijna 

overal binnen het dieptebereik van de werkputten op het contactvlak tussen 

de antropogene toplaag [nivelleringswerken] en de daaronder gelegen 

natuurlijke lemige zandbodem. Het dieptebereik is, conform de modaliteiten 

van een werfbegeleiding, steeds bepaald door de uitgevoerde werken. Dit 

betekent dat met gravitaire afwatering alle omgevingsputten tussen 1.0 en 

1.65 m t.a.v. het maaiveld [gem. 4.3 m TAW] zijn uitgegraven. Alleen in WP20 

en WP26 is natuurlijke afgezet sediment uitsluitend vastgesteld d.m.v. 

manuele combinatieboringen. 

 

2.1.2. Deponering 

Data en vondsten, m.a.w. het archeologisch ensemble, zijn eigendom van de 

opdrachtgever. Na de verwerkingsfase van het onderzoek wordt dit ensemble 
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in overleg met de opdrachtgever opgenomen door een erkend erfgoeddepot, 

tenzij de wens wordt uitgesproken het geheel, of deel van ensemble op te 

nemen met het oog op tentoonstelling op een geschikte locatie.  

Voorlopig wordt het archief en ensemble bewaard door Ruben Willaert NV.  
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Figuur 14: Voorlopig overzicht alle opgetekende grondsporen en bouwkundige elementen in alle tot op heden uitgegraven werkputten d.d. 29/09/2023 t.a.v. meest 

recente orthofotmozaïek [© geopunt] 
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2.2. Bodemopbouw 

2.2.1. Bijgebouw noord 

Met betrekking tot de archeologische bodemopbouw in en om bijgebouw noord 

kunnen we kort zijn:  

Bij het onderzoek in WP1 tot WP5 is nergens sprake van natuurlijk afgezet 

sediment. Onderzoek vond integraal plaats in een dempingspakket van de 

originele fundering- of uitgravingskuil [Figuur 13].  

Het pakket is in bijgebouw noord uniform heterogeen en niet intern gelaagd. 

We kunnen met andere woorden uit de spoorvulling geen fasering opmaken 

te relateren aan verschillende uitgraving- en ophogingsfasen. Het betreft in 

hoofdzaak zandig facies, met de inmenging van kleine leem- en kleifracties. 

Bovenal betreft het een sterk gemarmerd pakket van kluiten en brokken 

secundair sediment dooraderd met overvloedige hoeveelheden bouw-

keramisch afval. Geen interne sporen van bioturbatie zijn aangetroffen. Enige 

bodemwerking merken we in de verkleuring van het sediment van groen tot 

grijs-zwart. Dit is het gevolg van langdurige druk, grondwaterfluctuatie en -

reductie. 

 

Figuur 15: Fotoreportage representatieve weergave archeologisch vlak 1 in WP4 (3,7 m TAW). 

Langs de noordelijke buitenkant van bijgebouw noord is WP20 uitgegraven als 

deel van de omgevingswerken. De initiatiefnemer voorziet een glas-in-stalen 

uitbouw. Hierom is tot tegen de buitenfundering van het bijgebouw een werkput 

uitgegraven tot aan de vorstrand [maaiveld: 4.46 m TAW, uitgraving: 3.4 m 

TAW]. De onderkant van de fundering is niet bereikt. 
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Figuur 16: Fotoreportage WP20, met zicht op funderingssokkel noordelijke buitenmuur 

bijgebouw noord (boven), en zicht op langgerekte funderingsinsteek S032 tegen de muur aan 

(onder). 

Langsheen de noordmuur tekende zich een langgerekte kuil af in vlak [S032; 

Figuur 14], allicht relateert de kuil aan de uitgravingskuil voor de fundering van 

het gebouw. Over de totale lengte van de spoorcontext is een merkelijke 

dieptevariatie van oost [ondiep] naar west [diep] opgetekend. 
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Figuur 17: Fotoreportage dwarsprofielen op S032 tegen de noordgevel van bijgebouw noord 

aan, ter illustratie van het diepteverloop van de context. 

De insteekkuil S032 is prima facie ingegraven in natuurlijk afgezet zandig 

sediment. Het betreft echter de zaveldemping van een historische waterpartij 

[S034]; merkbaar een het gebrek aan interne sortering. De ondergrens van de 

demping is middels verschillende manueel uitgevoerde combinatieboringen 

vastgesteld op 2.3 m onder het maaiveld. Hieronder treffen we gereduceerd 

alluviaal zand, met schelpinclusies en interne intercalatie.  

Op basis van stratigrafische superpositie is het mogelijk te stellen dat de 

gedempte waterpartij het bijgebouw ante dateert; of minstens dat de 

westwaartse uitbreiding van het gebouw jonger is dan de demping van de 

waterpartij. De verdieping van de insteekkuil is later argument die het idee van 
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een gefaseerde uitbouw van het aanvankelijk kleiner bijgebouw ondersteunt 

[infra]. De schijnbaar uitwaaierende, en enigszins incongruente; 

uitgravingscontour van S032 zichtbaar in dwarsprofiel [Figuur 15], is te wijten 

aan waterwerking in de bodem, met verkleuring tot gevolg. 

2.2.2. Bijgebouw zuid 

Met betrekking tot de archeologische bodemopbouw in en om bijgebouw zuid 
kunnen we kort zijn:  
Bij het onderzoek in WP5 tot WP10 is nergens sprake van natuurlijk afgezet 
sediment. Onderzoek vond integraal plaats in een dempingspakket van de 
originele fundering- of uitgravingskuil [Figuur 13].  
Het pakket is in bijgebouw zuid uniform heterogeen en niet intern gelaagd. We 

kunnen met andere woorden uit de spoorvulling geen fasering opmaken te 

relateren aan verschillende uitgraving- en ophogingsfasen. Het betreft in 

hoofdzaak zandig facies, met de inmenging van kleine leem- en kleifracties. 

Bovenal betreft het een sterk gemarmerd pakket van kluiten en brokken 

secundair sediment lokaal dooraderd met overvloedige hoeveelheden bouw-

keramisch afval. Geen interne sporen van bioturbatie zijn aangetroffen. Enige 

bodemwerking merken we in de verkleuring van het sediment van groen tot 

grijs-zwart. Dit is het gevolg van langdurige druk, grondwaterfluctuatie en -

reductie.  

 

Figuur 18: Fotoreportage representatieve weergave archeologisch vlak1 in WP8 [3.7 m TAW]. 

Langs bijgebouw zuid beperkten omgevingswerken zich tot het ingraven van 

gravitair afwaterende rioolbuiten langs de zuid en oostkant van het gebouw. 

De werkput waarin de kokers werden neergelegd en aangesloten door de 

zuidmuur heen, zijn overal slechts 0,5 m breed voorzien en meten in de diepte 

tussen 0,4 tot 0,6 m in diep ten aanzien van het te behouden maaiveld. Dit 

maakt dat werken nergens dieper reiken dan de jong-antropogene demping 

van de uitbraak van de zuidelijke aanbouw [1950; Figuur 18] van het 
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bijgebouw. Hier zijn bijgevolg geen bijkomende bodemkundige observaties te 

maken. 

 

Figuur 19: Fotoreportage omgevingswerken WP31, rioolsleuf aan de oostkant van bijgebouw 

zuid februari 2024. 

2.2.3. Kasteelkelder 

Het maaiveld is langs alle zijden tegen de kasteelgevel aan het resultaat van 
antropogene ophoging [gem. 4.65 m TAW].  
De werkput uitgegraven rondom de kasteelcontour [WP21] was voorzien op een 
diepte van 1.4 m. Het bekomen archeologische vlak ligt op een gemiddelde 
hoogte van 3.1 m TAW. Of we op deze diepte natuurlijk sediment troffen in het 
archeologisch vlak hing af van de gevelzijde waaraan de put grenst [N, O, Z, 
W]. Langs de Oostkant van het kasteel in het bijzonder is geen sprake van 
natuurlijk afgezet sediment dankzij de aanwezigheid van een oude 
grachtstructuur parallel aan de gevel. Langs de andere drie gevels treffen we 
tegen de buitenste putwand net de ondergrens van antropogene ophoging met 
natuurlijk afgezet zand [Figuur 20]. De grens loopt gelijk met archeologisch 
vlak1 in WP21. Het verschil in opgetekende stratigrafie met de binnenste 
putwand is klein [Figuur 22]. Dit geeft aan dat de funderingsuitgraving geen 
scherp aflopend profiel bezat; of dat de kuil eerder van binnenuit is gegraven.  
In de kasteelkelder binnen het dieptebereik van de opgraving is overal het 
grensvlak vastgesteld tussen de jong-antropogene top en onderliggend 
natuurlijk afgezet sediment. Nergens is in de top van het natuurlijk sediment 
sprake van bodemvorming. Het grensvlak valt samen met archeologisch vlak2 
in WP30. De antropogene demping topt het natuurlijke sediment egaal af. Er is 
geen sprake van hoogtevariatie doorheen het grensvlak [ 2.58 m TAW].  
De grootschalige uitgraving- en ophogingswerken op en rondom het 

kasteelhof maken het onmogelijk vast te stellen hoe groot het aandeel is van 

weggegraven, gesidementeerde aarde. 

In het kader van de onder-schoeiing van de kasteelfundering zijn langs 

verschillende muurdelen in de kelder verdiepte kuilen uitgegraven [PP2-5]. De 

kuilen zijn overal exact één meter diep uitgegraven ten aanzien van 
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archeologisch vlak2 [~1.6 m TAW]. In vijf gevallen zijn de putwanden als 

referentieprofielen geregistreerd.  

De profielen toonden allemaal eenzelfde uniform, grof zandig pakket dat 

overwegend door grondwaterreductie grijsgroen is gekleurd. Het natte milieu 

maakt dat afgestorven doorworteling her en der bewaard is. Ogenschijnlijke 

[bruine] spoelbanden in de bovenste helft van de profielen zijn het gevolg van 

minerale afzettingen ten gevolge van tijdelijke grondwaterfluctuaties. 

Uitsluitend PP5, in het centrale keldergedeelte, toonde in de bovenste 20 cm 

van het profiel een oxidatiekorst als weerslag van een permanent droog milieu.  

In het profiel van kuil 4 in kamer B zien we prima facie onder het baksteenwerk 

het residu van de aanlegkuil van de fundering. Het is echter aannemelijker dat 

de marge van de [laat]middeleeuwse gracht te zien is. Deze komt overeen met 

spoorcontexten S91 en S77.  

Nergens zijn de sporen van bioturbatie of bodemvorming aangetroffen, welke 

de veruiterlijking zijn van een stabiele fase in een afzettingsmilieu. In de regel: 

hoe dikker de bodemvorming, hoe langer de bodem ongemoeid is gelaten. In 

de kasteelkelder is het onmogelijk te achterhalen in welke mate de top van het 

natuurlijk afgezet sediment en van de gevormde bodem verwijderd is door de 

uitgraving van de kelderfundering; zeker in het licht van het volledig 

antropogene karakter en hoogteligging van het maaiveld op het kasteelhof.  

Om context te scheppen m.b.t. de ingrijpende gewijzigde hoogteligging van 

het kasteel vermelden we nog dat het kasteeldomein van nature aan de bron 

van de Dambeek ligt; welke oostwaarts afwatert richting Schelde. Het hoofd 

van de beekvallei ligt vandaag 100 m ten oosten van het kasteeldomein en is 

in gebruik als weide-en akkerland. De velden liggen op een gemiddelde hoogte 

van 3.7 m TAW. Verder naar het zuiden ligt het hoogtepunt van de wind-wal 

waarop Berlare ligt op ca. 8 m TAW.  

WP21 is aangelegd om de onder-schoeiing van de kelderfundering in een 

betonnen kuip mogelijk te maken. Het opzet van de initiatiefnemer was om de 

1.4 m diepe contoursleuf in geschakeerde moten van telkens 1.5 m breed nog 

0.8 m uit te diepen. Eén dergelijke moot is langs de noordgevel als test al 

uitgevoerd. Het geregistreerde profiel ligt volledig in lijn met de bevindingen uit 

de kasteelkelder: de basis van de fundering rust meteen op alluviaal afgezet, 

sterk gereduceerd zand. Op het contactvlak met metselwerk is sprake van 

ingesijpelde antropogene aarde uit de originele aanlegkuil, maar zonder 

verdere tekenen van bodemvorming, of -werking. 
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Figuur 20: Fotoreportage verdiepende keldermoot. 

 

Figuur 21: Overzicht alle referentieprofielputten (nummer) in de kasteelkelder WP30 ten aanzien 

van opgetekende bodemprofielen in de contoursleuf WP21. 
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Figuur 22: Fotoreportage respectievelijk links-rechts: profiel noord (nr.5, WP21), profiel zuid 

(nr.2, WP21), profiel oost (nr.4, WP 21). 

 

Figuur 23: Fotoreportage kasteelkelder WP30 met respectievelijk zicht op bodemprofielen 1-4 

(figuur 18) profielen vanaf 0.3m onder vloerniveau. 
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Figuur 24: Fotorapportage met respectievelijk links-rechts: bodemprofiel 5 (figuur 18) in WP30, 

en extra, niet genummerd, gevelprofiel centraal tegen zuidmuur kasteel (WP21) vanaf 1.4 m 

onder het maaiveld. 

2.2.4. Omgevingswerken 

Het maaiveld op en rondom het kasteeldomein is het resultaat van 

verregaande en in de tijd gespreide ophoging- en nivelleringswerken. 

Natuurlijk afgezet sediment werd niet in elke werkput bereikt. 

Ter affirmatie van voordien ingezamelde gegevens [OE-id. 24273] legden 

archeologen gedurende de gehele opgraving negentien bijkomende 

referentieputwandprofielen aan doorheen de werkputten. In de werkputten die 

behoren tot de omgevingswerken, WP22-34, werden in totaal 11 

putwandprofielen geregistreerd [PR 5, 6, 7, 8, 9, 13, 14, 15, 16, 18 en 19]. 

Daarnaast schoonden archeologen regelmatig de putwand op tijdens het 

blootleggen van het archeologisch vlak, om waar nodig de hoogteligging 

[m TAW] van het vlak aan te passen. 

De bodemopbouw binnen de grenzen van de onderzochte advieszone loopt, 

mits variatie in de dikte van antropogene top, op drie plaatsen uiteen: 

× Een westelijk deel dat samenvalt met de parktuin, buiten de zone 

afgebakend door de contouren van het kasteel en bijgebouwen.  

× Het centraal deel dat samenvalt met het binnenhof tussen de 

bijgebouwen en het kasteel. 

× Een noordelijk deel dat de boomgaard omvat, evenals de werfzone 

langs het kerkplein. 

Geen opmerkelijke afwijkingen zijn vastgesteld t.a.v. de reeds beschikbare 

gegevens uit bureauonderzoek, landschappelijk bodemonderzoek, en 

proefsleuvenonderzoek. 
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2.3. Vondsten, sporen, -combinaties en structuren 

werkput spoorcombinatie [#] 

WP1 S001-017 11 

WP2 S018-024 7 

WP3 S063-067 5 

WP4 S053-062 10 

WP5 S068, S073-076, 078-080 8 

WP6 S025-031 7 

WP7 S030-039, S042-045 14 

WP8 S040, S046-052 8 

WP9 S083-090 8 

WP10 S097-110 14 

WP22 S999 1 

WP23 S999 1 

WP24 S113, S114, S115 3 

WP25 S999, S116 2 

WP26 S117, S118 2 

WP27 S150 1 

WP28 S150 1 

WP29 / 0 

WP30 S200-216, S300  

WP31 S301, S302, S303 3 

WP34 / 0 

Figuur 25: Overzicht constituerende spoorcombinaties. 

De verzameling spoorcombinaties groepeert de basale driedeling tussen in 

vlak herkenbare grondsporen/uitgravingen enerzijds, en bouwkundige 

elementen, en jong-antropogene verstoringen anderzijds. De gedetailleerde 

spoorbeschrijving is per context terug te vinden in de bijlage. 

De op lijst stelling van alle uitgereikte spoorcombinatienummers heeft nood 

aan bijkomende nuancering: 

We kunnen strictu sensu het aantal toegekende spoorcombinatienummers 

reduceren. Het gedeeld muurwerk tussen werkputten is telkens voorzien van 

een nieuw nummer, evenals het beschreven dempingspakket dat het vlak 

uitmaakt in elke werkput [o.a. S017, S022, S060, S066, S080].  

Jong-antropogene verstoringen van historische lagen en muurdelen zijn op 

twee manieren geregistreerd. Wanneer het bewaard muurwerk uit de 20e-21e 

eeuw betreft, is de algemene code S999 toegekend. In het geval van braak- 

en dempingskuilen of andere jonge uitgravingen is aanvankelijk een 

spoorcombinatienummer gebruikt. In de regel is hier pas na controle d.m.v. 

dwarsprofiel met zekerheid de jong-antropogene datering uitgereikt [o.a. S015, 

S018, S067]. 

Bouwkundige elementen zijn steeds [fundering]muurwerk. De regel van het 

grootste gemene veelvoud is toegepast. Archeologen poogden met andere 

woorden steeds een zo groot mogelijk bouwkundig geheel onder één noemer 
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te registreren. Wanneer één muurdeel zichtbaar is opgebouwd uit 

verschillende elementen, bouwtechnieken of -materialen, blijft één 

spoornummer van kracht. 

2.3.1. Bijgebouw noord 

 

Figuur 26: Projectie alle opgetekende en genummerd geregistreerde structurele elementen in 

bijgebouw noord, met basale interpretatieopdeling. 

 

Figuur 27: Projectie alle opgetekende en genummerd geregistreerde structurele elementen in 

bijgebouw noord, met basale interpretatieopdeling. 
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Figuur 28: Fotoreportage WP1, vlak1, bijgebouw noord. 

 

Figuur 29: Fotoreportage WP2, vlak1, bijgebouw noord 
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Figuur 30: Fotoreportage WP3, vlak1, bijgebouw noord 

 

Figuur 31: Fotoreportage WP4, vlak1, bijgebouw noord. 
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Figuur 32: Fotoreportage WP5, vlak1-2, bijgebouw noord. 

 

Figuur 33: Overzichtsplan alle genummerde contexten doorheen WP1-5. 
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2.3.2. Bijgebouw zuid 

 

Figuur 35: Projectie alle opgetekende en genummerd geregistreerde structurele elementen in 

bijgebouw noord, met basale interpretatieopdeling. 

Figuur 34: Fotoreportage WP4, vlak1, bijgebouw noord. 
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Figuur 36: Projectie alle opgetekende en genummerd geregistreerde structurele elementen in 

bijgebouw noord, met basale interpretatieopdeling. 

 

Figuur 37: Fotoreportage WP6, vlak1, bijgebouw zuid.: 



47 

 

Figuur 38: Fotoreportage WP7, vlak1, bijgebouw zuid. 

 

Figuur 39: Fotoreportage WP8, vlak1, bijgebouw zuid. 



48 

 

Figuur 40: Fotoreportage WP9, vlak1, bijgebouw zuid. 

 

Figuur 41: Fotoreportage WP8, vlak1, bijgebouw zuid. 














































































































































































